PAPIRSZELETEK

NEMETH ISTVAN

A csont f6neviinkhoz természetes, magéatdl értetédden pérosul a
kemény jelzénk, mintha mindig egyiitt jArndnak, mint a nétabéli két jo
barat. A fGnév egymagédban éllva is valami hajlithatatlan keménységet
sugall, lehetne akar a keménység szinonimaéja is. Ehhez talan hozzajarul
maganak a szonak a hangzasa is, igen, a hangzasa: a hArom massalhangzo
kozé szoritott egyetlen lagy maganhangz6. Mdr kiejteni is csak ugy
tudjuk, ha eleve megnyomjuk, rdnehezediink elsé betiijére. Kemény
tehat, mint maga a csont. Csontkemény. Ilyen kemény a fold is, ha
megfagy: csonttd fagyott, szoktuk mondogatni. A szerb kost-bol is ugyan-
ezt a keménységet hallom kicsengeni.

S ha mar a csontndl tartunk, érdemes felidézni néhany csonttal
kapcsolatos mondasunkat. Ki ne hallott volna a kemény emberrdl, aki
az@rt jar oly peckes-gégosen, mert csont van a hasdban? Meg a nagyon
sovanyrol, akinek zorognek a csontjai. A meghdttnak bizony a csontjdra
hiil a bore. A kisbabét vard anya csontra hizik, a sziil§ anya csontot vet,
azaz gyereket sziil. Es ami még a sz6lasok konyvében sincs benne, a
lerdgott csont, amikor egy témat unos-untalan ismételgetnek (példaul
az Ujsagirok), viszont benne van a konyvben a meztelen csonton vesze-
keddk; azokra mondjuk, akik jelentéktelen dolgon kapnak hajba.

Kemény, mint a csont, hajtogatjuk sokszor, jéllehet nagyon is tiszta-
ban vagyunk vele, hogy nem minden csont kemény. Mert akadnak
gumicsontu emberek is, s6t gerinctelen gerincesek, persze, mi nem
tartozunk kozéjiik, a mi csontunk k6kemény, s gerinciink hajlithatatlan.
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Mar réges-rég elfeledtek benniinket, a sirhalmunk rég egyenlévé valt
a fold szinével, fejfank nyomtalanul lekorhadt réla, vagy ha granitbol
faragott jel allt ott, az id6 rég porra malasztotta, de l4dbszarcsontunk,
medencecsontunk, gerinciink csontgytirdi, koponyacsontunk, karcson-
tunk, ujjpereceink kicsiny miityiirkéi, vallcsontunk, lapockacsontunk
lenn a sir mélyén, ha ki nem forgattdk onnan, még mindig dacol az
id6ével, valami csodéara varva, talan a feltimadasra.

Amikor még ezek a csontok élettel, eleven veldvel voltak telitettek,
amikor még szorosan egyiivé tartoztak, amikor még izmosodo inszalag-
jaink, duzzad6 porcogdink, gdmbolydodd izmaink kototték egymashoz
csontjainkat, amikor még édesanyank szeme fénye voltunk s tildradé
szerctetével vett benniinket az ajkara, mondvén: egyetlen életem, kicsi
kincsem, gyémantvirdgom, majd fokozva fokozhatatlan elragadtatésat
igy borult folénk: te rosszcsont, rogton megraglak . . . és persze, hogy
nem roppantott Ossze, nem rdgott meg benniinket, csak a szivéhez
olelt . . . akkor még, bizony, ez régen volt, akkor még alig voltunk, de
mégis sziviinkig, csontig hatéan éreztiik, hogy az 6 szeretetében erd-
sodnek a csontjaink.

Aztan, késébb, jO bardtok jottek, s megropogtattdk csontjainkat.
Megint késSbb olyan is utunkba akadt, aki azzal fenyegetett meg ben-
nunket, hogy 6sszetori a csontjainkat. Megvadult ebek vicsoritotték rank
csontfogukat. Oreg sirok kozott botorkalva kiforgatott csontokba bot-
lottunk.

Es most jut eszembe, hogy egyik szép, elfelejtett, tehat csontta
dermedt verskétetiink cime: Csontomiglan-csontodiglan. Es vert ha-
dunk csonthalmain hanyszor zengett gy6zelmi ének? Néha mintha még
ma is hallanim. Néha? Egyre gyakrabban. Mar-mar naponta. Akéarcsak
oreg csontjaim csikorgdsat.

*

Idénként bekukkantok a Forum kényvraktaraba. Erdekel ugyanis,
hogy fogynak-e a konyveim. Fogynak-e egyéltalin. Nem szeretek rak-
tarra termelni. Multkor telefonalt egy végzetesen tajékozatlan olvasom,
s az irant érdeklédott, hol lehetne megvasérolni a Parasztkiralysagot?
Sehol, vélaszoltam, hiszen kevés hijan Otven évvel ezeldtt jelent meg
ama elsé remekmiivem, nagyon restellném magam, ha még mindig ott
porosodna a konyvesboltok polcain. A legeslegijabb ,,porosodik” ott,



1200 HID

meg az azt megel6z6bdl néhany példany. A legeslegijabb az idén jelent
meg, Pancsovian mutattidk be, elmondtam a Papirszeletekben, hogyan
zajlott le az innepség. Mert, legalabb szamomra, tinnep volt az a délutan.
Meghivnak valahové, az Isten hata mogé, a szrvanyba egy irét s még
a konyvét is megvésaroljik! Bizony, mifelénk az utdbbi idGben ez
eseményszamba megyen. Kivaltképp, ha a bemutatén még konyvet is
vasarolnak. Mert masutt mar ugyse nagyon vasédrolnak konyveket. Er-
refel€ nem is nagyon van olyan hely, ahol ezt le lehetne bonyolitani. A
konyvkereskedések becsuktak vagy attértek masféle portékak arusita-
sara. Nem azért, mintha a konyvkereskeddk elfordultak volna a nyom-
daipar eme termékeitdl, inkabb az olvasok érdeklédése csokkent iran-
tuk. Nemcsak nédlunk, masutt is. Kinek van ideje olvasasra ebben a
rohand viligban? Ha a rohané ember meg szeretne tudni valamit a
vilagrol, bekapcsolja a tévét, s ugyanott ,regényes” torténeteket is lathat,
éjfél elStt még verset is hallhat, ha maradt benne még némi vonzalom
a ,,sz€phistoridk” irant. SOt a vilaghdlon megtaldlhatja akar a Habord
€s békét is. A nyomtatott konyv pedig ott szorong a raktarban. Mégcsak
arra sincs nagy esélye, hogy kiszabaduljon onnan a konyvkereskedésbe.
Mikozben a kiaddk ,,ontjak” a konyveket, ha valaha, hat ezittal csak-
ugyan hési, mar-mar Onfeldldoz6 munkét végezve eziltal. Arra alig
marad idejiik, hogy megszervezzék a konyveladast, , kiépitsék” a konyv-
kereskedelmi hdlézatot, még akkor is, ha ez nem épp az & szakteriiletiik.
(Nélunk talan egyetlen olyan konyvkereskedés, konyvesbolt sincs, ahol
kaphat6 lenne minden délvidéki magyar kiadvany, konyv, folydirat, helyi
jellegd ajsag stb.)

Az ir6 mindezek ellenére dolgozik, csokOnyOsen ir, mint a régi
konyvmadsold, aki tudta ugyan, hogy a kddex, amin dolgozik, j6, ha
két—harom méltdsig kezébe eljut, mégis tette a dolgat akkora hittel és
buzgalommal, mint az Ur, amikor a vildgot teremtette.

Az ir6 is meg van gy6zédve arrdl, hogy a tollat koptatva vagy a
szamitogepét potyogtetve vildgot teremt, ugyanakkor érzi és tudja, hogy
az 6 teremtett vildga a kutydnak sem kell. Ezért 6 maga is egy kicsit
kutyaul érzi magat. Az utcan lecsapott fejjel, szégyenkezve jar, a konyv-
kereskedést, ami mir nem az, nagy ivben elkeriili, mert a kirakatbdl
nem az § vilagot megvaltd regénye vagy verseskotete koszon vissza ra,
hanem egy csecsemonek valé aranyos pliissmaci.
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En, naiv lélek, néhanapjén mégis betérek abba az tizletbe. Bevisz a
kivancsisag. Hatha ott taladlom azt, amit ott szeretnék latni. Vagy mar
nem taladlom ott, mert valaki megvasarolta.

Ha igy van, megszaporitom a Iépteimet, sietek haza, hogy folytassam,
mindennek ellenére mégiscsak folytassam ezt a haszontalan, hiabavalo
munkat.

*

El6vettem egyszer egy ,versikét” (megjelent 1973. X. 7-€n a Magyar
Széban), amelyet egy partértekezleten vetettem papirra; az ,€rt€ke”
nulla, és mégis van valami értéke, éspedig nem csupan az, hogy valame-
lyest fényt derit egy akkori parttag ,hozziallisara” az €rtekezleten
targyalt iigyhoz, tehat egy partigyhoz, hanem hogy nagy altalanosségban
,ravilagit” ezeknek a partértekezleteknek a tartalmara, milyenségére.
Amelyeken sokszor bizony ires szalmacséplés folyt.

Ime a szdban forgd, a Meddd vitara cimet viseld remeklés:

Cséplés; a szalma ires . . .
Csépelni — iiresszalmat —
szalmaiirescséplés.
Szalmacséplés: ires.
Urescséplés, szalma —
ures szalmacséplés!

Ennek a jegyzetecskének persze nem az a célja, hogy lerantsa a leplet
egy régi, vagy tobb régi partértekezlet mondvacsinalt komolysagardl s
az sem, hogy egy régi parttag minGsithetetlen komolytalansagara vila-
gitson rd. Utdvégre tires szalmacséplés nem csak pértértekezleten folyt
és folyik, bizonyara komoly tudoményos értekezleteken is, de annyi
bizonyos, hogy az ilyen haldlosan unalmas, mondvacsinélt iigyekkel
foglalkoz6 értekezletek, tanacskozasok, megbeszélések a I€lek sorvasz-
tasan és az unalom elmélyitésén til sehova se vezetnek. Akadtak azon-
ban fesziilt hangulatd, rendkiviil izgalmas, embert prébalé partértekez-
letek is. Olyanok, amelyeket a parttagok tobbsége nem leeresztett
szemhéjjal, hanem nydjtott nyakkal ilt végig. Egy ilyen alapszervezeti
iilésen arrdl kellett donteni, felemelt kézzel szavazni, kizarjuk-e azt a
pérttagot az alapszervezetiinkbdl, aki, bar Oriasi parttapasztalatokkal és
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legendés forradalmi multtal rendelkezett, am most, dicsGségének csics-
pontjdn mégis megbotlott, letért a vonalrdl, kegyvesztett lett. Alapszer-
vezetiink nehéz dontés el6tt allt, jollehet mindenki eleve tisztaban volt
vele, hogy ki kell 6t zéarni, s ezt meg is fogjuk tenni. Csakhogy itt a
teritéken 1évé elvtarsnak, aki mind ez ideig szikebb és tagabb kornye-
zetiinkben mindenhaté félistennek szamitott, olyan elvtarsai, j6 baratai
tiltek, akik jorészt neki, a kizarando elvtarsnak koszonhették ,rangju-
kat”. Tudta itt mindenki, kik ezek, s most fesziilten, gonosz karorommel
figyeltiik, hogyan szaggatjak a szdjukat, hogyan tépdesik kontosiiket,
hogyan hataroljak el magukat a partbol val6 kizarasra érett elhajlotol.
Bizony-bizony azon a pértértekezleten aligha sziilethetett volna meg az
idézett ,versike”, ellenben néhany jelenlévében még inkabb megerd-
sOdott a gyanu, hogy bizonyos helyzetekben milyen alavaldak, gyalaza-
tosak, mocskosak, gyavak tudunk lenni. (Ezeket a szép emberi tulaj-
donsagokat id6k multaval leginkdbb a mindenkori rendszerre probaljuk
kenni. Mintha nem mi magunk, a mi hozzaéllasunkkal, engedékenysé-
gunkkel, k6zombosséglinkkel segitenénk 1étrehozni a mindenkori rend-
szereket . . .)

Visszatérve a szalmacséplésre: annyi id6 elteltével — csaknem harminc
éve mar! - buszke vagyok az idézett versikémre. Mig lejegyeztem a
réges-régi partértekezleten, az id6 alatt bizonyara nem a parttitkar
szavara vagy a felszolalok, a ,,hozzasz6lok” szavara figyeltem, hanem
arra a belsé hangra, amely létrehozta azt a hatsorost. (Hét év utén, Tito
haldoklasa idején irddott egy masik ,,versem” is, ami, hogy versformaba
Ontetett, a tordelészerkesztd ,bline”, viszont az mar az én gyaldzatom
marad, hogy Tit6t, azt a szimpatikus zsarnokot azonositottam magaval
a Szabadsaggal. Errdl, a ,,vers” diadalitjardl, masutt mar szoltam . . .)

Hogy azonban az Id6, mégha végtelennek is tlinik, mulik, ez a
szalmacséplés szavunkon is lemérhet6; manapsag ha valaki 6sszehord
hetet-havat — mint mi fonnebb -, ha csak jéaratja a szdjat, de soha egy
szalmaszalat nem tesz arrébb, ha csak karattyol foloslegesen, arra ma
méar nem azt mondjak, hogy iires szalmat csépel, hanem azt, hogy — mily
talalo klfC_]GZCSCkl’G képes ez a mi édes anyanyelviink! - fingot fiirészel!
(Ime még néhany finggal kapcsolatos szélasunk, kézmondasunk: friss,
mint fing a gatyaban; iigyetlen ember még a fingba is belebotlik; fmggal
nem lehet tojast festeni stb.)
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Immaér csak az a kérdés, hogy a fingfiirészelésrél mikor sziiletik olyan
markéns kéltemény, mint amilyen az itt Gjra kozzétett szalmacséplésrdl?

*

Hogy a vildgsajtoban hogyan tiikrozddik a j6 ideje folyd, vagy inkabb
dalé, 1angold csecsen—orosz hébord, nem tudom megitélni, sem én
magam, sem a titkdrsdgom nem kap errdl id6rdl idére naprakész kivo-
natot, jelentést, j6formén csak a hazai sajtéra tdmaszkodhatom ebben
az ugyben, csakigy a kurdok €s a katalanok kiizdelmével kapcsolatban,
meg a kinosan elhuzddd izraeli-palesztin konfliktusrdl is. Hirtelenében
fol se tudndm sorolni, hany haborus tiizfészek veszélyezteti pillanatnyi-
lag a stabil vilégbékét, annak ellenére, hogy ezekrdl naponta beszamol
a hazai sajto is.

Legut6bb az emlitett sajtoban olvastam, hogy Csecsenfoldon ez 1de1g
tizenegyezer orosz katona esett el, bizony ez békeidSben iszonyatosan
sok, hat még ha megtudnéank az objektiv tajékoztatasi eszk6zok révén,
hany harcos, csecsen szakadar, felkel6 halt meg a masik oldalon és a
két frontvonal kozott, a kozbilss terileten, a fegyvertelen civilek kozott,
akiknek amazok a fejik folott 16voldoznek, s akiknek olykor mégis a
sziviikbe taldl a gyilkos golyo.

Hogy a maésik, azaz a csecsen oldalrdl ritkdn kapunk hirt a vilag- és
a hazai sajtobdl, érthetd és logikus. A csecsen harcosok terroristdk, a
legjobb esetben is lazaddk, akik semmiképpen se tudnak, de nem is
akarnak beleilleszkedni ebbe a globalizal6dg, terrorizmusellenes harcra
készen 4ll6 vilagba, végzetesen le- €s €l vannak ettdl maradva s éppen
ebbdl a maradisagukbdl szarmazik az eléggé el nem {télhetd fuggetlen-
ségre valo torekvésik, akkor, amikor mir nem a népek és orszagok
figgetlensége a f6cél, hanem az 6zonlukak betomése €s a gatak meg-
erdsitése. Ilyen és hasonld globdlis tervek megvaldsitdsa kozepette,
valdszintleg a vilagsajté nyomasara — mert tagadhatatlan, hogy a vilag-
sajto Sridsi nyomast gyakorol a vilagra, a vilag kozvéleményének kiala-
kitasara —, tehat a vilagsajté tisténkedése folytan a hazai is hajlik arra,
hogy terroristak kizarélag a masik oldalon keresenddk, esetiinkben a
csecsenek oldalan, akiket alattomos cselekedeteik miatt nem lehet, de
nem is szabad emberszamba venni, igy akarhanyan vesztek is oda az
orosz~csecsen haboruban, a lelkiik rajta, mért nem torédtek bele abba,
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hogy sorsukrél ne 6k maguk dontsenek, hanem orosz testvéreik és jo
szomszédaik.

Mikozben a vilag, a vildgsajté nyomasara tudomasul veszi a tényal-
ladékot, miszerint . . . de minek is folytatnam, amikor ugyis sejti min-
denki, ugy a vilagsajtd, mint a hazai, hogy az elesett csecseneknek is
feltehetéen volt vagy van édesanyjuk, talan arvak is maradtak utanuk,
de mindezeket a nyilvanval6 tényeket a média tapintatosan elhallgatja,
valamint az 6zonlukak tagulé tendenciairdl is csak visszafogottan cik-
kezik, ahogyan azt a sajtomagnasok egyéb vilagmaffidzdkkal egyiitt
elvarjak tolik. Ezért nincsenek a masik oldalnak aldozatai, ezért nem
lathaté a mindent elarasztd szenny és kéményfiist, ezért tartunk ott,
azon a ponton, ahonnan minden ut a szakadékba vezet.

*

Megfigyelésem szerint talan még sohasem halalkodtak annyit a j6
istcnnek, mint mostandban. Nem az Ugynevezett egyszerd, magukat
hivéknek tarté emberek, akik valamikor régen megtanultak, miszerint
Isten nevét hidba ne vegyed, ennek ellenére adott esetben tgy szidal-
mazzak az Urat, mint a legutolsé kapcabetyér és régimddi torzsGrmester,
hanem az dgynevezett szellemi foglalkozasdak, élsportoldk, olimpiai
bajnokok, médiasztirok, akik az elmilt 6tven év alatt ki nem ejtették
volna a szdjukon a Teremtd nevét, de nem az€rt nem, mert valamikor
ezt igy tanultak a katekizmusbdl, marmint azt, hogy az O nevét hidba
ne vedd, hanem az elmilt évtizedekben akkor se ejtették ki a szdjukon
ezt a szent nevet, amikor hélasnak kellett volna lennilik Hozz4, éspedig
egyszerien azért nem, mert Isten nevét nem volt ildomos emlegetni
sem negativ, sem pozitiv értelemben, kivaltképpen az utébbi értelemben
nem, hiszen Isten, mint olyan, nem létezett, csak a Dialektikus Mate-
rializmus létezett, s ennek legfébb apostolai, akiknek a nevét viszont
csak 4hitattal, elragadtatassal illett kiejteni. Ma viszont mindenki hal’
istenezik. A volt parttitkar éppigy, mint a volt Lenin Intézet volt
igazgatdja, mindenki, aki a nyilvanossag el6tt egy mondat erejéig sz6hoz
jut, mindenki, aki nem til régen még Kadar elvtarsozott, s neki volt
hélas még azért is, hogy red ragyog a j6 isten napja. Hal’ istennek,
mondja a volt ateista festdmivész, hogy megérhettem ezt a gyonyori
pillanatot, hal’ istennek, szajkézza a hegymaszo, hogy feljutottam a
csucsra, hal’ istennek, ragyog az oreg szinész petyhiidt arca, hogy még
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mindig itt althatok 6nok elStt ezeken a vilagot jelentd deszkakon . . .
Egyszerre mindenért Istennek lettiink halasak. Vagy csak egy ,.divatos”
nyelvi fordulatrél volna sz6? Annél rosszabb. Isten nevét, ha igazan
tiszteled Ot, csak magadban suttoghatod el, hogy Rajta kiviil senki
illetéktelen meg ne hallja. Kiilonésen ne a fecsegd felszin.

*

Bujom a véletleniil kezembe keriils, felbukkané Kalangya-szamokat.
Kétéves voltam, amikor megsziletett, tizennégy, amikor megsziint.
Szenteleky Kornél inditotta, szerkeszt6i kozott, tobbek mellett ott volt
Szirmai Karoly, Herceg Janos. Mindegyikiknek nagy tisztelSje vagyok.
Tizennégy éves koromban a Kalangyar6l semmit se tudtam, a létezésérdl
se hallottam, j6llehet jart mar joval elGbb is a kezemben folydirat, példaul
a Hid. Bizonyara nem ennek a hatéséra kacérkodtam mér tizennégy
évesen a gondolattal, hogy j6 lenne valamit irni, ha nem mést, legalabb
napldt, ahogyan azt egy akkorjaban nélunk rekedt magyarorszagi fia
csinalta (lasd az Inkvizitor cimi 6rokbecsd novelldmat).

Most tinnepli a délvidéki magyar irodalom (amely semmiképpen sem
iparkodik véglegesen délvidékivé valni) a Kalangya sziiletésének, indu-
lasanak hetvenedik évfordul6jat. Az itteni magyar irodalmi koztudatban
mindmaig jelen van ez a folydirat és nagyon jé és helyes, hogy jelen
van, tulajdonképpen meginditdsaval tették meg elddeink az els hata-
rozottabb Iépést a felé, hogy folyamatosan kalangyaba, kévébe kossék
a kor itteni alkotOinak termését. Tinédésemmel dehogy is kivanok
unnepront6 lenni, amikor azt mondom, hogy szerintem talan szeren-
csésebb lett volna a folyGiratnak a KEVE nevet adni, mint a Kalangyat.
A kalangya lehet hogy varazslatosabbnak, taldnyosabbnak, mindenkép-
pen ,irodalmiasabbnak” tlinik, mint a kissé hétkoznapi hangzéisa kéve,
de nem vagyok benne egészen biztos, hogy annak idején minden délvi-
déki magyar olvasd, aki megvette az elsé szamot, tisztdban lett volna az
Gj folyoirat nevének az értelmével, jelentésével. Egyszeriien azért, mert
mifelénk a kévét senki se hivta kalangyanak. Veszem a batorsagot, hogy
megkérdezzem: errefelé, ahol évenként annyi kévét bekotottek, hasz-
nalta-e valaki is a kalangya sz6t? Ami ugyan nagyon szép hangzéisi
magyar sz9, de a mi déli filiinknek még ma is kissé szokatlan.

Az iigyet” azért vetem fol és papirszeletre, mert még abban is, hogy
a szoban forgo folydirat neve KALANGYA, nem pedig (mondjuk)
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KEVE lett, helykeresésiink, magunkra tallasunk, 6nazonossagunk za-
varat sejtem. Magyaran azt, hogy mi, délvidéki, lentiségi, alvidéki ma-
gyarok nem taldltunk vissza eredeti nevunkhoz vagy valamiért nem
vallaltuk azt. Igy ma se tudjuk, hogy mik is vagyunk, s reggelre kelve
mikké lesziink. Nem csak az utcdink, tereink, sziil6helyiink nevét val-
toztatta meg az a gyakran vihart kavaré t5rténelmi széljaras, amelynek
- kérvallottjai vagyunk, hanem bizony az észjarasunkat is, melynek kévet-
keztében papabbak lettiink a papéanal, jugoszlavabbak a jugoszlavoknal.

Folyoiratunk nevét bizonyara, st bizonyithatéan nem ez a tudatzavar
szilte, és mégis, mintha legalabb a nevében, hordozna magéban ebbdl
valamit. Persze ez csak egy rogeszmés, kelekétya tollforgaté véleménye.
Maga a folydirat egy kisérlet, egy hdsi eréfeszités volt annak érdekében,
hogy itt megmaradjunk. Ugy magyarnak, hogy megkérdsjelezhetetlen
jelenlétiinkkel masokat ne sértsiink. Még akkor se, ha masok minket
gyakran megalazo6 helyzetbe hoztak. Negyvenhdrom végén, a Kalangya
12. évfolyaméanak decemberi szdmaban, amikor az akkori szerkesztdje,
Herceg Janos szamadast készit a folydirat ,,masodik életének két esz-
tendejérdl”, tehat a valdsziniileg igen érzékeny és nehéz két, haborus
évfolyamrol, egy helyiitt ezt irja: ,,Nincsen a Kalangyanak két évfolya-
maban egyetlen mondat, amely barmely veliink €16 népre sért6 lehetne.”

Persze, mondhatna valaki, a Kalangya irodalmi és miivészeti folyoirat
volt, nem egy propagandisztikus, politikai napilap. Persze hogy irodalmi
és mivészeti folydirat volt. Es persze, hogy az illett hozza, az volt mélto
hozza, amit a szerkesztdje az idézett mondatban leirt. De ez a mondat
beragyogta alkalmasint nem csupan a folydirat emlitett két évfolyamat,
hanem visszamendleg is minden szamat. Kér, hogy ezek a folydiratsza-
mok manapsag szinte mar hozzaférhetetlenek. Lassan egykori olvaséik
is elfogynak. Nevének emlitésére csak a ritka bennfentesek szeme csillan
fel: KALANGYA! A fiatalok immadr a nevét is elértik. Osszerdhogve
kérdik egymastdl: kinek a KALANDJA?

Ennek hallatdn megszégyeniilve abba is hagyjuk ebbéli kalandoza-
sunkat.



