KOSSUTH LAJOS ES UJVIDEK

OZER AGNES

Vannak a magyar torténelemnek kiemelkedd alakjai, de taldn egyikrdl sem
sarkitottak a vélemények olyan nagy mértékben, mint Kossuth Lajosrol, fiig-
getlenil attél, hogy magyar vagy mds nemzethez tartoz6 kortdrsakrol, politi-
kusokrdl vagy torténészekr6l van-e szo, és ez tapasztalhat6 akkor is, amikor
Kossuthr6l a torténészek mint a nemzet nagyjarol, a politikusrél €s dllamfér-
fir6l értekeznek. Ennek okdt természetesen azokban a térténelmi események-
ben is keresniink kell, amelyeknek Kossuth Lajos részese €s aktiv szereplGje
volt. Ezek koziil is az 1848/49-es forradalom és szabadsdgharc annak fatélis

befejezése kilon is kiemelkedik.
Ezért nem kell csoddlkoznunk, hogy amikor Kossuth Lajos életmiivének

ujvidéki vonatkozdsai utdn kutatva a ritkdn eléfordul6 adatok, a polarizalt
vélemények felfokozottsdgat taldljuk. Az 1848/49-es forradalom és szabadsag-
harc délvidéki eseményeinek, a magyar—szerb viszonynak az drnyékdban tu-
dunk csak Kossuth Lajos sziiletésének 200. évfordul6jan ezekrdl a lokdlisnak
mondhat6 viszonyokr6l besz€lni, természetesen nem annyira élete, hanem
inkdbb haldla kapcsan.

Az Ujvidéki Viérosi Levéltdrban az els6 Kossuthtal kapcsolatos irat 1875-
" bl szdrmazik. Nem is annyira személyesen rola, inkdbb hiveinek turini szim-
izetése alatti tevékenységérdl, az ekkor mdr az 4llamgépezet részévé vilt
magyar politikusokrél és helybeli tisztviselkrdl tantskodik inkdbb. Tisza
Kdlman beliigyminiszter levelérdl van sz, amelyet 1875. mdjus 25-€n intézett
Flatt Endréhez, Ujvidék vf’lros f6ispadnjdhoz annak a ropiratnak iigyében,
amelyet értesiilése szerint Ujvidéken vagy Pancsovdn nyomtattak ki a Hivjuk
haza a legnagyobb hazafit, Kossuthot cimmel, Odescalchi Ince aldirdsdval. A
levélb6l kideriil, hogy az iigy , kipuhatoldsdval” mdr megbiztdk az Gjvidéki és
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pancsovai kirdlyi uigyészségeket, de a sikeres nyomozés érdekében a kozigaz-
gatdsi kozegek tdmogatdsat is sziikségesnek tartottdk. Tisza Kdlman azonban
gy latszik, nem annyira a ropiratt6l, mint annak terjesztését6l félt, mert igy
folytatta: , Egyszersmind felhivom Mélt6sdgodat, hogy a ropirat hdzalds Gtjani
terjesztésének meggdtlasa céljébél az illet6 renddri kozegeket az 1848. 18. ti.
cz. 1/5 paragrafusa alapjén szigordan utasitsa.” A leirat Tisza Kdlmén aldird-
sdval érkezett. Ujvidék és Pancsova pedig csak azért keveredtek gyaniiba, mert
,»a czég utdnnyomdsaval az nem Budapesten”, hanem csak ebben a két délvidéki
vérosban torténhetett.!

Kossuth neve Ujvidéken haldlhire kapcsdn kerilt ismét a figyelem kozép-
pontjéba 1894 marciusaban. A Monarchia és Magyarorszag legnagyobb szerb
vdrosdban ismét a nemzeti megosztottsag volt a kozhangulat jellemzdje. Fel-
tépbdtek a régi sebek. A szerb lakossdg keserdien €s néha karorommel kom-
mentdlta a Torin6bol és Pestrdl érkezd hireket, hiszen a szerbek Kossuthot
hibdztattdk a két nemzet kozotti viszony megromldsaért és nem utolsésorban
Ujvidék 1849-cs 4gytizdsdért. Természetesen gyakran emlegették azokat az
aprilisi napokat is, amikor az Gjvidéki szerbség kiildottei Pozsonyban probéltak
a magyar forradalom vezérkardval egyezségre jutni, Kossuthnal személyesen
is a 16 pontba foglalt nemzeti koveteléseiknek €rvényt szerezni. Aleksandar
Kosti¢ ujvidéki iigyvéd, varosi tandcsnok, aki sdrospataki didkoskoddsa alatt
ismerte meg Kossuthot, azt 4llitotta, hogy pozsonyi tartézkoddsuk idején
személyesen is taldlkozott Kossuthtal, az odalépett hozzd, kezeltek, és ez
alkalommal Kossuth arra kérte Kosticot, hogy a szerbek 4lljanak el kovetelé-
seikt6l, ha masképp nem, akkor legaldbb ideiglenesen. Amikor Kosti¢ ezt
visszautasitotta, Kossuth hatdrozottan azt felelte: ,,Akkor majd a kard dont.”?
Ezért amikor a Kossuth hal4l4r6l sz616 hirek Ujvidékre is eljutottak, a Szerb
Népi Szabadelvti Part lapja, a Branik, de nem maradt el mogotte a radikalisabb
Zastava sem, vezércikkekben foglalkozott Kossuthtal és életével, természete-
sen a régi sérelmeiket nem feledve.

A Branik valamivel visszafogottabban igy irt: ,Véget €rt az €lete a magyar
nemzet nagy egyéniségének. Kossuth tobbé nincs az €16k sordban. Az a
legendés személyiség, akire a magyarok a legnagyobb tisztelettel tekintettek,
aki mér régen torténelemmé valt, fizikailag is mdr a milt€. Szomoru lehet
most a magyar nemzet, hogy nem €l tobbé, hiszen hén imddta Kossuthot.
Tobbé nem olvashatja leveleit, amelyeket aggkordban is a messzi Turinbdl a
nemzetéhez intézett.”

A kedélyek azonban csak azutdn borzolédtak fel igazdn, amikor Herger
Agoston és Pressburger Gdbor, a varos torvényhatOsagi bizottsdgdnak tagjai
Ujvidék véros torvényhatoségi bizottsdgahoz azzal az inditvannyal fordultak,
hogy ,Kossuth Lajos nagy hazinkfia elhunyta alkalmdbol az egész nemzet
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gydszba borult, és valamennyi torvényhatosdg kivétel nélkiil, igy Versecz,
Nagybecskerek, Pancsova, Zombor is sietett a gydsznak és részvétnek kifejezést
adni”, ezért a kozgyilés mondja ki, hogy Kossuth Lajos emlékét jegyz8kony-
vileg megorokiti, a gydszold csalddhoz intézzen részvétnyilvinitdst, a varos
pedig jaruljon hozzd 300 forinttal a Kossuth-szobor felemeléséhez.*

A vdrosi tandcs értekezletét marcius 24-ére hivtak ossze, ha roviden is, de
anndl élesebben reagdltak a szerb djsdgok, sértegetve nevezték Kossuthot
elmagyarosodott szlovdknak, emlegették az inditvinyozé Herger németségét
€s Pressburger zsid0 szdrmazdsat. A Branik agy értesiilt, hogy a tobbi vdrosban
a szerb képvisel6k nem vettek részt a varosi tandcsok munkdjéban. Ezt vartak
Ujvidéken is. A vérosi tandcs szerb képvisel6i azonban az értekezletet meg-
€l6z6 napon, parthovatartozdsra vald tekintet nélkiil Osszegyiltek és elhat4-
roztdk, hogy mindannyian elmennek a tanics értekezletére, és az inditvany
ellen szavaznak. A szerbség nevében Mihajlo Polit Desancicot kérték fel, hogy
a szerb dlldspontokhoz magyarazatot fiizzon. Ugyanakkor arrél is dontottek,
hogy a név szerinti szavazds mellett fognak 4lldst foglalni.> Az értekezleten
el6bb az inditvanyt, majd a magisztratus hatdrozatjavaslatét olvasték fel, mi-
szerint: ,,Ujvidék szab. kir. varos kozonsége tekintettel azon hervadhatatlan
érdemekre, miket Kossuth Lajos nagy hazdnkfia Magyarorszdg els6 fiiggetlen
feleldés minisztériumdnak volt egyik tagja a nemesi kivéltsdgok eltdrlése, a
rendiség megsziintetése, a jobbagysag felszabaditdsa, a magyar parlamentariz-
mus fiiggetlen és felel6s magyar minisztérium a kozteherviselés, a sajtésza-
badsdg, a jogegyenldség l1étesitése koriill mint ezen nagy alkotdsok elGharcosa
szerzett, Kossuth Lajos nagy hazinkfia elhunyta feletti fdjdalmat jegyz6kony-
vileg kifejezi, elhalt gydszolo csalddjdhoz részvéttdviratot intéz, és a Kossuth
Lajos emlékére emelendd szobor koltségeihez 300 fttal hozzdjdrul, a mi a f.
Evi koltségelGirdnyzatban az el6re nem 1athat6 kiaddsok czimén megszavazott
osszegbdl fedeztetik.

A részvétirat szerkesztésével és elkiildésével a varosi tandcs bizatik meg.

Mirdl a vérosi tandcs kivonatilag értesitettik.”

A kivonatot dr. Demetrovits Vladimir kozjegyz$ hitelesitette.®

Az értekezleten Mihajlo Polit Desanci¢nak be kellett vallania, hogy a vrosi
ajanlat korrektebb mint az inditvdny, hiszen Kossuthnak ezen érdemeit leta-
gadni nem lehet. Majd igy folytatta: ,Kossuth nem a k6zonséges allamférfi
jelensége. O torténelmi jelenség. Ilyen emberek nem szilletnek mindennap, a
vildgtoriénelem csak évszdzadokként produkal ilyet. Ezért én nem csoddlko-
zom, hogy a magyar nemzetl ennek a nagy dllamférfinak emléke el6tt mély
részvéttel addzik. De uraim, a nagy dllamférfiaknak nagy tévedéseik is van-
nak . . . Kossuth nagy tévedése abbdl 4llt, hogy nem volt tekintettel a lakossdg
Osszetételére, hanem egy nemzet 4llamdt akarta megteremteni, amelyb6l az
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1848/49 szerencsétlenségei kovetkeztek. Ezért kellemetleniil lepddtem meg,
amikor ez a tanics ezt az inditvanyt napirendre tiizte.” Majd beszéde végén
azt ajdnlotta, hogy az inditvanyt a beterjesztOk vonjdk vissza, vagy az els6
pontot vegyék le napirendrdl. Mivel ezt a javaslatot nem fogadték el, szavazasra
keralt a sor, amely szerint 45-en a javaslatra, mig 25-en a javaslat ellen
voksoltak. A Branik és a Zastava is diuhét azokon az dllami hivatalban 1év6
szerbeken toltotte ki, akik a javaslat mellett foglaltak 4lldst, de a tdvolmara-
dokat is névszerint felsoroltdk. Fajt Boldizsért, akit a németek képviselSjeként
tintettek fel, killon megdicsérték, mert a javaslat ellen szavazott.

A Branik véleménye szerint a tizennégy napig tarto sirds-jajgatdssal talzasba
vitték a dolgot a magyarok, mert még a kellemes dolgok is két hét utdn
unalmassd vélnak, €s a hosszan tarté gydsz mdr Bécsben elégedetlenséget
okozott. ,,De legaldbb a mi varosi tandcsunk gondoskodott arrdl, hogy csdsza-
runk homlokdt a Kossuth gydszgyiilés alatt ne rdncolja, mert 6felsége nagy
arcképét ez alkalombol egy lepellel letakartdk” — ironizalt az Gjsag.

A szerbek elégedetlensége azonban az Gjvidéki magyarokat és németeket
nem riasztotta vissza attol, hogy a C€llovOegylet termeiben gydsziinnepséget
szervezzenek, és azon nagy szimban megjelenjenek. A megemlékezést magyar
¢s német nyelvl plakdtokon hirdették meg, és a szerbek rendjén valénak
talaltdk a szerb nyelvii plakdtok hidnydt. Hisz szerintik erre a gydsziinnepre
egy szerb sem ment volna el.

A szerb nyelvi Gjsagok figyelmét az sem keriilte el, hogy a magyar nemzet
gyaszanak napjaiban az Gjvidéki rend6rség épiilete fel volt gydszlobogbzva. A
Braniknak pedig arr6l is tudomdsa volt, hogy a Kossuth Lajos haldlhire okozta
Gjabb magyar-szerb ellentét fellingoldsdnak eredményeként a vdrosban két
pérbajra is sor keriilt.

Kossuth budapesti temetésének lezajldsa utdn a Branik szombati, marcius
26-1 (4prilis 7-i) szdmdban szinte megkonnyebbiilve dllapitotta meg: ,, A Kos-
suth gydsziinnepségek befejezédtek, gy ldiszik, hogy Magyarorszag visszatér
a régi normdlis rendszerébe.”

Annak ellenére, hogy Kossuth Lajos neve nem minden Gjvidékiben valtott
ki egyforma érzelmeket, a tizenkilencedik szdzad végén és a huszadik szdzad
elején az egykori Uri utcdt, majd FSutcdt 4brazold régi képeslapokon az utca
Kossuth Lajos néven szerepel. Hogy erre a névviéltoztatdsra pontosan mikor
keriilt sor, nincsenek pontos adataink, csak feltételezziik, hogy 1902-ben,
legaldbbis azokbd! a tervrajzokbdl itélve, amelyek ebben az utcdban ez idd
t4jt épiilt hdzakat dbrazoltdk.

Azonban napjainkban, 2002 szeptemberében, sziiletésének bicentendriu-
mén sem mondhatjuk el, hogy az Gjvidéki szerbeknek Iényegesen megvéltozott
volna a véleményiik Kossuth Lajosrol. Az Ujvidéki Enciklopédia 12. kotetébe
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szdmos magyar munkatdrs mellett a Kossuth Lajosr6l sz616 cimsz6t Milorad
Boti¢ iigyvéd és publicista irta meg, amelyet igy kezdett: ,,Kossuth Lajos iigyvéd,
politikus, a magyar forradalom és szabadsdgharc vezére, visszautasitotta az
djvidéki kiildottség koveteléseit, 6 a hibas, amiért Ujvidéket dgyuaztdk .
majd a tovdbbi alcimekben elmaradott nézetek képviselSjének nevezi, ,,mert
nem fogadta el a szerbek koveteléseit, mondvan, a kard fogja megoldani a
kérdést . . .7

Lényegesen tdrgyilagosabb azonban a NebojSa Stojanovi¢ nevével jelzett
A torténelemkonyvekben szerepld személyek lexikona cimii konyv Kossuth cim-
szava, azonkiviil, hogy Kossuth szerbellenességét miniszteri posztjaval kototte
ossze, mondvan: ,ettél kezdve tdnt ki a magyaroknak a szerbek elleni harcanak
fészervezGjeként a Vajdasdgban, tagadva (a szerbek) 0ndll6 nemzeti 1€tét €s
visszautasitva a magyarorszagi szerb autonémia minden lehetGségét”, egyet-
lenegy negativ értékelést sem tartalmaz a magyar torténelem kiemelkedd
egyéniségérol.?
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