KERDESEK ES VALASZOK

AZ ANYAORSZAG ES A VADHAJTASOK

VEGEL LASZLO

Az idei magyarorszagi vélasztasok felpergették a tizmillio és a tizendtmilli6
magyarsagfogalom lappangé ellentétét is. A hatdron tdli magyar Kisebbségi
kozosségek integracios szintjérél és modjarol folyd vitdban valGjdban a kor-
szerd, az eurdpai csatlakozés el6tt megfogalmazandé magyar nemzetpolitika
keriilt teritékre. A vitdba belekeveredtek azok is, akik elfogadjdk a nemzet-
politika fogalmat, azok is, akik nem. A szemben 4116 felek tisztdban voltak
azzal, hogy t6bbé nem lehet levenni a napirendrdl, ezért menet kdzben 4r-
nyaltdk, gazdagitottdk 4lldspontjaikat. A végén a szemben 4ll6 felek egészen
kozel keriiltek egymdshoz, dgy tlint, a kiillonbség csak valamiféle sz6jatékban
bujik meg. A sz6jéték azonban olyan kérdést vet fel, amely nem az egyik vagy
a mdsik part igye, hanem a magyar rendszervaltds mérlegének része. A rend-
szervaltds megtortént, az EU-csatlakozds kiiszobén el kell végezni a leltdrt a
hatdron tali magyarsag iigyében is. Ugy vélem, hogy a vita eltorzuldsa a
rendszervaltasi folyamat e mozzanatdnak tisztdzatlansdgdban keresendS. A
rendszervaltds sordn ugyanis a magyar politikai elit felismerte a magyar ki-
sebbség 1étezését, de igazdbol nem tudta hova helyezni. Nem készilt fel rd a
nyolcvanas években és késGbb sem, ami érthets, hiszen sokkal siirgésebb
tennivalOkkal vivodott és szembesiilt.

Mirdl is van sz6? Joggal kérdem, hiszen a rendszervdltds kezdetén még
1992-ben Konrdd Gyorggyel egytitt javasoltuk a PEN regiondlis tandcskozdsdn
a kettds dllampolgarsédg elismertetését. Igazabol akkor volt id6szerd a kérdés,
tiz év maltdn az EU-csatlakozés, sajnos, levette a napirendr6l. Az ir6k nem-
zetkozi féruma ezt elfogadta. Nyilatkoztam is err$l, nemcsak a magyarorszagi
sajtéban, hanem a szerbiaiban is. Akkoriban hdbordk daltak, Magyarorszdgot
inkdbb az ellenségek, mint a bardtok kozé soroltdk, tehdt nem volt kockazat-
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mentes véllalkozds. Gondoltam, ennyit mégis vallalni kell. Igaz, nem a politikai
integraciéra gondoltam, hancm csak a biztonsagérzet erésitésére. Abban re-
ménykedtem, hogy a vajdasdgi magyarok nem fognak hanyatt-homlok mene-
kiilni, nem fogjak ingatlanjaikat olcsé pénzért kidrusitani, ha tudjik, hogy
barmikor 4ttelepiilhetnek. Ezt jelentette a kettds dllampolgdrsdg elismerése:
regionélis nemzetéllami fellazuldst. A régi6 orszdgainak nemzetdllami doly-
fének ellenszerét ldttam abban, hogy a koztiik levé varratok a kett§s dllam-
polgarsag 4ltal bonyolultabbak. Amire a kisebbségek rdszolgdltak, mar csak
azért is, mert a XX. szdzad Eurdpdjdnak nagy vesztesei éppen 6k voltak, a
szdzadvégi barsonyos forradalmak biztositsanak szdmukra legaldbb némi vi-
gaszdijat.

OLAJ ATUZRE

A javaslatot a magyar kormanyok — hdrom is volt — egyike sem karolta fel.
Az id6 muldsaval egyre inkdbb csokkentek az esélyek, az EU-csatlakozds
kozeledése pedig levette a napirendr6l az dllampolgdrsdg megaddsdt. A Kar-
pat-medencei hatdrokon 4tivel6 nemzeti integrdcié probakove ugyanis az
dllampolgdrsdg: nemzeti ujraegyesités csak akkor lehetséges, ha a polgdrok
egyenrangiak. Egyarant rendelkeznek védlaszt6i joggal, azonosak a kotelessé-
geik és a jogaik. A Fidesz ett6] elzdrkézott 1998-ban, amikor taldin még
lehetséges volt, de meghirdette 2002-ben, amikor mdr a részletekbe mend
csatlakozasi tdrgyaldsok ellehetetlenitették ezt. Hogy a kirdly mégse legyen
meztelen, a Fidesz és a magyar kisebbségi partok megalkottdk a stdtustorvényt,
amely természetesen rendelkezik érzelmi aranyfedezettel, de végs6 fokon
kimondta, hogy a nemzeti Gjraegyesitésnek befellegzett, dlmodozzunk szaba-
don, de csak arr6l, amit a kormdny kijelol. Ennek ellenére a Fidesz a kam-
panyban szembehelyezkedett azzal a dontéssel, amit kormdnyzopdrtként meg-
hozott: éles karddal vagta el sajdt gordiuszi csomojdt, azt a programot hirdette
meg, amelyet kormdnyzopartként véglegesen levett a napirendrél. Az EU-bii-
rokratdk el6tt a nemzeti jobboldal mést nem tehetett, csupdn a kokarddt
tizhette fel.

[gy tehdt a tizmilliés és a tizendtmillis magyarsdgfogalom a legszeren-
csétlenebb koriilmények kozott keriilt szembe egymdssal. A magyar vilaszto-
polgdrok tobbsége meglitkdzott azon, hogy sorsukrol azon polgdrok nevében
dontsenek, akik nem viselik a dontés kovetkezményeit. Gyanakodva szemlélték
a parlamenti vélasztdsok idején az Erdélybd], a Felvidékr6l és a Délvidékrol
abudapesti tomeges nemzetgyiilésre robogo6 autébuszokat. A vélasztépolgdrok
mdsik része pedig olyan eszméért lelkendezett, amelyet sajdt partjuk hidsitott
meg. A nemzeti jobboldal lehet, hogy nem is a kisebbség érdekében tiintetett,



AZ ANYAORSZAG ES A VADHAJTASOK 917

hanem sajat rossz lelkiismerete ellen, amelyre a torténelem drnyéka is ravetilt.
A legrosszabb dolog tortént, a kisebbségi tdrsadalmak a nemzetvitdk torés-
pontjavé valtak, mikozben a szemben 4116 felek egyike sem éllithatja magarol,
hogy valésdgos ismerete lenne roluk.

Némely kisebbségi korifeusok olajat ontottek a tlizre, mert nem a sajat
dolgukat nézték, hanem a vélasztdsi hadjératban dont6birdsodtak. A szlovdkiai
magyarsdg létszdma a legut6bbi népszdmldldsi adatok szerint vészesen CsOk-
kent, annyira, mint soha eddig, ilyenkor egy kisebbségi politikus 6nvizsgalatot
tart. Mit tett rosszul és mit j61? Duray Mik16s azonban nem ezt tette, a Kossuth
téren Gj magyar forradalmat hirdetett meg az akkor még kormdnyzopért
valasztdsi tomeggylésén. A Vajdasdgban az 6nmagit jobbkozépként megha-
tdroz6 VMDP (Agoston pértja) egyértelmien a Fidesz gy6zelmében latta a
kisebbség megmaradésdnak feltételét. Ha egy pdrt szOl igy, 4m legyen, véle-
kedjen tgy, ahogy akar, habdr nem ez az elsédleges feladata. De a mdsik part,
az onmagit ugyancsak jobbkozépként meghatdroz6 VMSZ (Kasza pirtja)
kormd4nyzati pozici6ban lévén, a propagandt a kisebbségi tdrsadalomra okt-
rojélta. Az 4ltala ellendrzott €s befolydsolt a mintegy 96 tagszervezettel ren-
delkez6, jelentGs anyaorszagi timogatdst €lvez6 Vajdasdgi Magyar Mivel6dési
Szovetség a két fordul6 kozott kozleményt fogalmazott meg, amelyben a Fidesz
gy6zelmét a nemzet, a kisebbségi kozosség szempontjabol tartotta sorsdonts-
nek. Az iménti part ellenGrzése alatt 4116 szabadkai Hét Nap cimi kozszolgélati
(') hetilap vezércikkir6ja, egyben a VMSZ elnokségi tagja, egyetértGen id€zi
azt a romdniai magyar véleményt, miszerint a vdlasztdsi eredmények uj magyar
Trianont jelentenek. Ezek utdn indokolt a magyar vélasztopolgdrok gyandja,
hiszen azzal vddoltdk meg Gket, hogy az dj Trianon el6idéz6i.

De ha jobban dtgondoljuk, hogy mir6l is sz61 ez a torténet, akkor elismerjik,
hogy a tizmillié és a tizenotmilli6 magyarsdgfogalom ellentéte nemcsak a
vélasztdsi hdbord szilleménye, hanem a hatdron tili magyarsdg irdnti dtgon-
dolatlan, felemds, végletek kozott ingadoz6 politika kovetkezménye. A Tria-
non utdni id6szak ugyanis elszigetelte az egyébként is killon utakra terelt
kisebbségi kozosségeket, amelyek nem csak az anyaorszdgi fejlédésvonaltol
tértek el, hiszen egymdstol is killonbozni kezdtek a romdniai, kdrpét-ukrajnai,
szlovékiai, szerbiai magyar kisebbségek. Mésféle gazdasdgi, kulturdlis, szocid-
lis, politikai kornyezetben kezdtek 4j életet, s bebizonyitottdk, hogy képesek
erre. Olyan tapasztalatra tettck szert, amit nem szabad mell6zni, ellenkez6leg:
becsiilni és dpolni kell. Magyarorszdg mindez id6 alatt, nyolcvan évr6l sz6lok,
sajdt gondjaival volt lefoglalva, nemigen t6r6dott a kisebbségi kozosséggel. A
magyar tdrsadalomnak, paradox médon, még akkor sem volt betekintése a
kisebbségi tdrsadalmak életébe, amikor az irredentizmus kerckedett felil.
Egyediil a magyar kultiira tartotta 6ssze a nemzetet, mégpedig annak a tuda-
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tositdsdval, hogy a kz0s nemzettudat éppen a koztiik kirajzol6do kiilonbségek
tiszteletével tarthat6 fenn. Illyés Gyuldtol Mészoly Mikl6sig, Ilia Mih4lyt6l
(aki a nyolcvanas években egy szdl magdban volt a Hatdron Tuli Magyarok
Hivatala) Konrdd Gyorgyig, Bib6 Istvanto6l Kis J&nosig — hogy csak az egyéb-
ként egymastol eltér6 eszmerendszerek képviselSit emlitsem — erre a felisme-
résre jutottak, €s a mai politika éppen ezzel a tuddssal nem tud mit kezdeni.

Voltaképpen a berlini fal ledontése tarta fel az egymdstol elszakitott ko-
z0sségek kozeledésének lehetGségét. Erthet6, hogy a kisebbségiek tobbet
vartak a demokratikus dtrendez6dést6l, hiszen sérilékeny identitdstudatuk
nyolcvan esztend6 alatt tdlsok illdzi6t termelt ki. De ha jobban meggondoljuk,
az utobbi tiz év mégis kevésnek bizonyult egymds megismerésére. Féleg az
anyaorszagi tdrsadalomra vonatkozik ez. Tiz év alatt az is kideriilt, hogy amit
a kultdra feltart, azzal a politika nem tud é€lni.

AZ IDENTITAS VADHAJTASAI

Elég szemiigyre venniink a magyar médidban kialakitott kisebbségképet,
amelyen el6szor is oroszlanszivi partvezérek tinnek fel, akik sajat 4llamukban
is, de az anyaorszdgban is tilélnek minden korményt, mik6zben haldlmegvetd
batorsaggal kiizdenek a kisebbségi érdekekért. Mindent kockdztattak, mikoz-
ben a fotel egy percre sem ingott meg alattuk. Mellettiik buzg6lkodnak a
kisebbségi profétdk, akik €jjel-nappal a kisebbségi jogokért kiizdenek, ellen-
Orzik a kisebbségi polgdrok ,,magyarsdgteljesitményét”, mikozben tgyelnek az
anyaorszagbol érkezd befolyds és tdmogatds elosztdsdra. A kuckoban fényes
karddal hadakoz6 h6sok azonban nem taldlnak ,.ellenfélre”, egy karcoldst sem
kapnak, a vivdst mimelik, mikozben lesik, hogy Pestr6l figyelik-¢ fényes kard-
jukat. Mintha Gombrowicz hései 1éptek volna Ady Endre magyar ugardra! A
kisebbség pedig danol és tdncol, furulyzik, kot és horgol, vagyis Orzi az
identitdsdat. Csupa sablon! A Duna Televiziot nézve magam is egy indidn
satortdborban €rzem magam. Mindeniitt hamis p4tosz lengedez, sehol sem
tinik fel az érték, amely méltdn része lehet a magyar kultiurdnak és kozszel-
lemnek. A kép egyoldali, mert nem Oleli fel az egész €letet, mellGzi a kisebbségi
tarsadalmak véltozatos izgalmas mindennapjait, sokszind kulturélis, politikai
vildgat. Ehelyett minden sarokban — hogy Németh L4szl6 szavait idézzem —,
a dohogo kisebbsé€gi harcos képe jelenik meg. Mindez nem helyezhet6 be az
egyetemes magyar kultirdba. Rokonszenvezni lehet vele, de azonosulni nem.
Ez a kultira sokszor tigy keriil bemutatdsra, mint az identitds szinalmas és
rokonszenves vadhajtésa.

E példa arrdl sz6l, hogy az elmult tiz—tizenkét év alatt a magyar tdrsadalom
elmulasztotta az atfogé €s drnyalt, sokoldald betekintést a kisebbségi tdrsa-
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dalmakba. Elmulasztotta? Taldn tulzds, hiszen tiz év alatt nem lehet bep6tolni
kinos nyolcvan esztend6t. A hatdrok megnyiltak, nyitottabbak, mint valaha,
de Gj akadélyok meriiltek fel. Integraciorol besz€liink, de még a kulturalis is
megneheziilt, mert az 4tjarhatosdg Osvényei sziikek, nem jarjdk 4t a mai
sokszind (kisebbségi) vildgot. Ezeknek a tdrsadalmaknak élete, értékrendje
csak néhdny szenvedés- €s martirtdrténetre zsugorodik.

Honnan ez az egyoldald kép? Hogyan jutottunk ide? A magyar kormédnyok
és kormdnyszervek kényes helyzetbe keriiltek, amint felmeriilt a kérdés, hogy
melyek azok a testilletek, amelyekkel a kormdny kapcsolatot tarthat. Kézen-
fekvének ldtszott, hogy a kisebbségi partok legyenek ezek, de az eltelt id6-
szakban kivildglott ennek hétrdnya is, hiszen a partok nem Olelhetik fel az
egész tdrsadalmat. Vajdasdgban példdul igen nehéz mérni tdmogatottsdgukat,
legjobban ez 1996-ban volt mérhetS, amikor is a kisebbségi polgdroknak
mintegy 30 szdzaléka szavazott kisebbségi pdrtokra. Ebbdl 15 szdzalékot a
VMSZ szerzett meg, 8 szdzalékot a VMDP, 7 szdzal€kot pedig a VMDK. Ha
jobb ardnyrdl taniskodndnak a szimok, akkor sem azonosithaté egy kisebbségi
péart a kisebbségi tdrsadalommal. Szerepiik sajat dllamuk parlamentjeiben,
politikai rendszerében fontos. Mindenekel6tt a kollektiv kisebbségi jogok
rendszerének megteremtésére, az oktatasi és mivelddési intézmények torvé-
nyes és anyagi kereteinek megteremtésére, a kisebbségi polgdrok megfeleld
ardnydra a foglalkoztatdsi struktirdban, mindenféle nyilt €s rejtett etnikai
diszkrimindcid elhdritdsdra, a kisebbségi polgdr gazdasédgi €s politikai esély-
egyenlGségére kell igyelniiik. Erre — és nem arra, hogy a kozlekedési renddr
szerepét tolts€k be az anyaorszag és a kisebbségi tdrsadalom kozott, s parthiiség
szempontjdbol ellen6rizz€k a killonboz6 izl€si, hitvalldsa csoportokat. Bizo-
nyos téren silyuk még nagyobb lehet, képvisel6i ott lehetnének a magyar
kormdny és a sajat kormdnyuk kétoldalu tdrgyaldsain is, hiszen ez is kormdny-
zati feladat. Nem becsillom le szerepiiket, inkdbb tigy vélem, hogy a kornyez§
orszdgok demokratikus 4dtalakuldsdval parhuzamosan ez egyre nagyobb lesz.
De a sajét dllamuk parlamentjeiben, és nem Budapesten.

A mindenkori magyar kormdnyok azonban megfelel$ partner hidnydban a
kommunikécié majdnem kizdrélagos formdjdnak a kisebbségi partokat tar-
tottdk, amely hdttérbe szoritotta a tobbit, vagyis nem sikerilt szélesiteni a
kapcsolatok rendszerét. Sem a jobboldalnak, sem a baloldalnak. Tulajdonkép-
pen a rendszervaltds tiz évének egyik sebezhet§ pontja volt ez, ezért robbant
be olyan baljés hangsillyal (az j Trianon képe!) az idei valasztdsi kiizdelembe.
Az els6 jelekbdl it€lve az 4j kormdny is a régiek utjdra lépett. Medgyessy Péter
miniszterelnok els6 feladata volt a kisebbségi partvezéreket fogadni, akik
letették a kotelezd hiiségeskiit. Letették, hogyne tették volna le, hiszen 6k
tudjdk legjobban, hogy a magyar kormdny védltozik, 6k azonban id6tlen id6kig
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maradnak. Medgyessynek sem volt mds vdlasztdsa, meg kellett tennie ezt a
1épést, hogy elhdritsa a nemzetietlenség, a kisebbségidegenség vadjat. Aki id6ben
atszaladt, az ott tanydzott az dj asztal mellett, aki nem, az vessen magara.
Ezek utdn képmutatd dolog arr6l besz€lni, hogy a magyar kormany nem
avatkozik bele a kisebbségi politikai €let konfliktusaiba, a kisebbségi partok
pedig tavol tartjdk magukat a magyar belpolitikai kiizdelmekt6l. Diplomati-
kusan hangzik, de — éppen a lezajlott vélasztdsok bizonyitjdk —, hamis, az
marad mindaddig, amig a kisebbségi politikusok és a partok lesznek a magyar
kormdnytdmogatds tjraeloszt6i. A jelenlegi rendszer inkdbb a suba alatti
sumdkoldst stimuldlja, amelynek kovetkeztében egyszer Csurka a példaké-
piink, mdsszor — ugyanannak a partvezérnek a szdjabol halljuk mindkét 4llitdst
- sz€ls6séges megrontonk. Attél fiiggben, hogy milyen a széljards Pesten. De
akik a hatdrokon 4tivel6 nemzeti Gjraegyesitést timogatjdk — az elmult négy
évben pedig hatdron tili vezet6k nem hatdrolédtak el ett6l, hanem a Magyar
Alland6 Ertekezlet tagjaiként egyontetiien tdmogattdk a Fidesz javaslatdt —
nem tarthatjak magukat tdvol a magyarorszagi belpolitikai ellentétektSl, mert
akkor — a kormdnyvaltds utdn — sajat magukkal keriilnének ellentmondésba.

HELYTARTOK VAGY HAJSZALEREK

Az sem mellékes, hogy ha egy kisebbségi part az anyaorszagi er6forrasok
ujraelosztdsdnak ,helytartGjaként” viselkedik, akkor elvonja erejét a belpoli-
tikai szerepvallaldstél, olyan legitimdci6val igazolja magit vélaszt6i el6tt,
amely nem az 6, hanem a magyar adofizet6 polgirok érdeme. Ez Szerbidban
mdris érzékelhet6. A parlamenti életben a magyar kisebbség képvisel6i
passzivak, a hat magyar képvisel6vel rendelkez6 Vajdasagi Magyar Szovetség-
nek éppen most kell levdltania négy honatydt, mert nem jartak a parlamenti
llésekre. Mi t0bb, meggyOkeresedett az illizi6, hogy majd a stdtustorvény
poétolja a kovetkezetlen kisebbségvédelmi torvényeket, és a még kovetkezet-
lenebb gyakorlatot. Forditva is érvénytelen a ,semlegességi politika”, hiszen
a magyar kormany semmiképpen sem lehet semleges a kisebbségi tdrsadalmak
identitdspolitikdjanak ligyében. Rosszul gazddlkodik az ad6fizet§ polgdrok
pénzével, ha nem mutat fel eredményt. A kormdny belépése a kisebbségi
politikai jatéktérben elkeriilhetetlen, ezért jobb id6ben rogziteni annak sza-
balyrendszerét, mint bort inni, és vizet prédikalni. Az elmilt években ugyanis
ez tortént. Nem véletlen, hogy a Vajdasagban ebben az idészakban mind a
VMSZ, mind a VMDP jobbkozép partként hatdrozta meg magit. Egy 1éleg-
zetre valGsdgos infldciGja lett a jobbkozépnek. Nyilvanvald, hogy az Gjraeloszté
hatalomért vivott kiizdelemben az tjraeloszté hatalmuk meg6rzése végett ki
kellett érdemelni, hogy az aktudlis kormdny kegyeibe jussanak. A ,be nem
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avatkozds” jelszavaival tehdt nem kell 4mitani senkit: egy kisebbségi jobbkozép
part nyilvdnvaléan az anyaorszégi jobbkoz€p parttal rokonszenvez. Hiségeskiit
tehet a ,,balliberdlisnak” is, de belill az marad, ami volt, s ezzel rombolja a
kisebbségi tarsadalmak pluralizmusit, demokratikus szellemiségét. Ervényes
ez forditva is, nincs benne semmi kivetnivald. A szévirdgok helyett szabdly-
rendszert kell kidolgozni, amelynek a lényege az lenne, hogy a kisebbségi
politikusok végezz€k a dolgukat a sajat dllamuk politikai testilleteiben, hiszen
egy mésik dllam kozjogi testillete ugyanis semmiképpen sem szabhatja meg,
hogyan viselkedjék a kisebbségi tisztségvisel§ sajdt dllamdnak kozjogi testii-
leteiben. Ezzel kizdrolag sajat vélasztoinak tartoznak felel6sséggel. De a ki-
sebbségi pértelit ezen til nem sajétithat ki mas kompetencidkat, hanem csak
egyik szereplGje a kisebbségi kozéletnek. Ennek az oka magdtol értet6do: a
vélasztdsokon erre — és nem mdsra kapott manddtumot.

Ismerjiik el, hogy a magyar kormény hat4ssal van a kisebbségi tdrsadalmakra
akkor is, ha nem akar, mdr azzal is, hogy milyen politikdt folytat otthon, és
azzal is, hogy miként gyakorolja djraeloszté hatalmat a kisebbségi kdzOssé-
gekben. A megfelel szabédlyrendszer az eloszt6 hatalmat dnkorldtozovd tenné,
az ujraelosztd funkcidkat dtengedné a kiilonboz6 tudomdnyos, kulturilis in-
tézményeknek, oktatdsi rendszereknek, szakmai egyesiileteknek, a civil tdrsa-
dalomnak. A linedris kapcsolat helyett tdrsadalmi hdlézatra lenne sziikség,
hajszdlerekre, hogy az ismert fogalomra emlékeztessiink. A néhdny nagy el-
osztorendszer helyett tobb kisebb sziiletne. Vagyis a kormédny nem a politikai
partokban keresi a 1okdlis helytart6t, hanem a véltozatos kisebbségi tdrsadal-
mak egészére iigyel, timogatja fennmaraddsukat, a benniik rejlé demokratikus
értékek kibontakozdsdt, beleértve a kisebbségi pluralizmust, a kulturalis sok-
szindséget, azokat az értékeket, amelyeket az egyetemes magyar kultira €s a
magyar politikai kultira értékként ismer el. Ezek mind olyan értékek, amelyek
tdlmutatnak a partkompetencidkon. Mdskiilonben csak a politikai klientira
virul, vagy ahogyan még Németh L4szI0 irta még régen: csak arrol lesz szo,
hogy ki monopolizdlja a maga szdmdra az anyaorszdgbol érkez6 tdmogatdst
és befolyast. A magyar sajtéban nem féletleniil honosodott meg a kisebbségi
bdro, az etnobiznisz kifejezés.

A jelenlegi 4llapot nem ebbe az irdnyba mutat. A Magyar Alland6é Erte-
kezletnek (MAERT) csak azok a hatdron tili magyar szervezeteket lehetnek
tagjai, amelyeknek a sajat 4llamuk kozjogi képviseleti testileteikben felhatal-
mazdsokkal rendelkeznek. A Hatdron Tdli Magyarok Hivatala is inkdbb a
magyar kormdny és kisebbs€gi partok egyeztetShelyei. Alapjdban véve az
elmilt tiz évben a magyar 4llam és a kisebbségi magyar tdrsadalom kapcsolatai
a partpolitikai prizmén keresztiil val6sultak meg. Ez akkor sem lenne kielégitd,
ha kivdléan mikodne. De a szerkezet olyan, hogy nem miikodhet kivdl6an,
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még akkor sem, ha egyébként nemes szdndéku személyek irdnyitjdk, hanem
Gjabbnal Gjabb konfliktusforrdst teremt majd.

KOZPONT ES PEREM

A Fidesz rdérzett egy megoldatlan kérdésre, csak éppen rossz valaszt talélt
rd. Val6ban van fesziltség a tizmillié és a tizenotmillié fogalma kozott. A
sajto, a személyes tapasztalat alapjdn elismerem, hogy a hatdron tli kisebbségi
sorsban €16 magyarok nagy tobbségben a magyar nemzet hatdrokon 4tivel6
Gjraegyesitésének hivei. Igaz, hozz4jarult ehhez az egyoldald magyar kozszol-
gélati tévé és radio, az er@s kormdnypropaganda, féleg a helyi kisebbségi elitek,
amelyek helyzetiik megszildrditasat 14tjdk az ilyesféle integrdcioban. De mind-
ez nélkiil is a mélyben rejtézkedd, traumatizalt ellentétekrdl van sz6. Ezeket
kijdtszani egymds ellen biin, hallgatni r6luk nagy hiba. Hogy melyik a kdrosabb,
azt nehéz eldonteni. Az ellentmond4st nem lehet nemzeti demagégiédval, de
tapintatos csdrés-csavardssal sem feloldani. Ebbdl kifoly6lag dgy vélem, hogy
nem az a dontd, hogy politikai, avagy kulturdlis integraciér6l beszéliink-e,
hiszen a jelenlegi eur6pai kontextusban ez az antinémia elavult, a kisebbségi
tdrsadalmak felemelkedése, emancip4cidja szempontjdbol pedig medds. Az
eurdpai integracié kiszobén a kulturdlis dimenzié képezi a sajatossdg meg-
Orzésének alapjét, tehdt ha az alapvet6 nemzeti érdekeket tartjuk szem elétt,
akkor nyilvdnval6an abbdl az alapbdl kell kiindulni, amelyet nemzeti kulturélis
t6kének nevezhetiink. Mdrai gondolatdt végre komolyan kell venniink: ,,A
horizontélis haza omladékony, véltozékony. A vertikélis haza tomor, ércnél
maradébb.”

Csakhogy éppen a koz0s nemzeti kulturdlis t6ke mibenléte nem kerilt
el6térbe. A mult és a hagyoményok elsajétitdsdban létezik egy kdzmegegyezés,
de a mai €rtékek meghatdrozdsakor ilyesmirdl sz6 sincs. A jobboldali hatdro-
kon 4tivel6 nemzeti integrdci6 hivei abba a hibdba estek, egyszerre kivintak
nemzetdllamban gondolkodni és a kdrnyez$ orszdgok magyar kisebbségeit a
hatdrokon 4tivel nemzeti egyesiilés szerepl6ivé tenni. A két torekvés azonban
kizdrja egymdst, a kisebbségi tdrsadalmakban pedig megosztast, lemorzsolo-
dést eredményez. A kisebbségi 4tlagpolgdrok nem taldljdk a helyiiket ebben
az ellentmonddsban, tehdt vagy 4ttelepiilnek Magyarorszégra, vagy pedig be-
dllnak az Onkéntes asszimildnsok hosszi sordba, hogy ezzel oldjik fel az
ellentmond4st, amelynek tartalmi meghatdrozéja az egypGlusu integrécio, a
normativ nemzetfogalom. Vagyis azok az élettapasztalatok, kulturdlis model-
lek, értékrendek, amelyek meghatdrozzdk egzisztencidjukat, sziikségszerden
feleslegess¢€, idegenné, kényelmetlenné valnak, a nagy nemzeti diskurzusban
a kisebbségi ember idegennek érzi sajét életvildginak egy részét. Ugy taldlja,
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meg kell szabadulni kulttrdja egy rész€t6l, hogy a kanonizdlt nemzetfogalom-
nak eleget tegyen. Kulturélisan elidegeniil sajit val6sdgatol, nem képes tobbé
tevékenyen, teljes emberként részt venni az emancipécios polgdri folyamatban.
Az 1ij magyar populizmus egy elitdrius politikai szerkezetet kivan felépiteni,
amely hordozdja lehet a messianisztikus nemzettudatnak. A politikai csics a
hatdrokon 4tivelve meglehet politikailag integrdlodik egy kabinetben, de a
kisebbségi kozosségek felmorzsolédnak, onbecsiilésiiket vesztik, s végzetesen
megoszlanak.

A baloldal és a liberdlisok nem esnek bele a normativizmus kelepcéjébe,
am az 4ltaluk elfogadhatonak vélt kulturdlis integraciot szintén ,vadhajtds-el-
mélet”-ben fedezik fel. Nem akarjdk mindendron integrdlni, de befogadni sem
tudjék. Legtobbszor kozOmbosek irdnta. A mdssdg tdvolsdggd mereviil, s nem
hat vissza rédjuk. Sokszor tetten érhetd, hogy a modern eurépai szellemi
nemzetfogalom sz6sz616i sokkal nyitottabbak mds eurépai kultirdk irdnt, mint
a kisebbségi magyar kultirdk irdnt, bizonydra azért, mert ez a nyitottsig sajat
valtozdsait is szdmon kéri. Hiszen val6jdban arrdl lenne sz6 — errél mindkét
oldal megfeledkezik —, hogy éppen az anyaorszégi kulturdlis értékrendeknek
kellene 1j dimenziokkal gazdagodnia, nagyobb fogékonysdgra kellene szert
tennie a tobboldali kapcsolatokkal rendelkez6, multikulturélis kontextusban
sajatossd valo kisebbségi kultiirdk befogaddsdra, ami azt is jelenti, hogy befo-
gadds kozben értékrendje valtozzék. Egyszoval, a ,kozpontnak™ kellene vél-
toznia, hogy megértse a ,,peremet”, hogy egy 0j, mozaikos rendszerbe integrélt
egészet képezzen. Bizonyéra ez esetben kevesebb hely jutna a populista de-
magogidnak, a meddd nemzeti potcselekvéseknek, a ,hajrd magyarok” csata-
kidltasa helyett azonban €z lenne az igazi, j6zan €és reformista Széchenyi-terv.



