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felfazt stb.), hangszimbolikdval (kancsal Ancsa — rancsa), enjambement-nal,
szOelvélasztdsos enjambement-nal fiiszerezett rimmegold4sok stb. De van itt
selypes, posze (Mesterhdzi Monika, Lator Ldszl6), ,régi magyar” (Lackfi
Jénos), nyelvjdrdsban irt (Kozma Istvdn) limerik, olyan 6sszetartozo versek,
amelyekben koltdk felelnek egymésnak (Schein Gabor és Mesterhdzi Monika,
Orban Otté Mikrocsipje €s Varady Szabolcs Visszacsipje), olyan, amely csak
nagyon kozeli baratrél, ismerdsr6l irhaté meg, kétszerz6s (Peer Krisztidn &
Térey Janos), morbid, nonszensz véltozat, sirfelirat, Edward Leart idéz6 ma-
gyar badar stb.

Aversgylijteményt ez a sok irdnyba vezetd kisérletez6 kedv, a nyelvi-poétikai
leleményesség €s bravir teszi az utdbbi évek egyik legkiilonodsebb €s legdert-
sebb olvasmédnydvd. A limerik megmérettetett a magyar irodalomban, s nem
taldltatott konnyilnek, hiszen szerz6i kozott ott a mai magyar lira 6nfeledt
jatékban, humorban és nonszenszben is otthonos ,,nehezéke”.

HARKAI VASS Eva

MEGSEM POROLVASOKONYV

Bori Imre: Ember, tdj, torténelem. D€lvid€ki olvasokonyv. Forum Konyvkiado,
Ujvidék-Agapé, Szeged, 2001

Bori Imre Ember, tdj, torténelem cimi konyve ,,0lvas6konyv” ezért olvaso-
ként, ,didkként” illik sz6lni réla, hiszen a didaktikus beszédmod egyértelmitien
megnyilvdnul. Manapsdg divat is olvasékonyvet 0sszedllitani. A Krasznahorkai
olvasokdnyv példdul a magyar €s a német (kritikai) recepciot tartalmazza, Bori
Imre kotete viszont a hagyomdnyos értelemben olvasdsra szdnt sokmiifajd,
tematikai vonatkozdsban ugyancsak a végérvényes rogzitésnek ellendlld szo-
vegek gyiijteménye, sGt traktdtus, amelybdl a didaktikai appar4tus sem hidny-
zik, hiszen a szOvegeket , ki kicsoda?” magyardzatok, kommentdrok kovetik,
¢és a lehetséges rend, a szOvegrészletek tudatos kivdlasztdsdnak szempontja
el6térbe keriil. Ilyen Osszefiiggésben beleillik aziskolai irodalom kategOridjiba,
amelybe az olvasokonyv, egyéb tankonyvek, kommentarok, s6t tdgabb érte-
lemben a szGtdrak is beletartoznak. Az olvaso a szerz6k enciklopédiadlmdrol
gondolkodhat (Karinthy, Vinaver, Danilo Ki§, Baudelaire . . .), ugyanis egy
régidhoz kot6dd miivelddéstorténet 4ll itt Ossze, rdaddsul ez a délvidéki régid
kisvildgokra tagolOdik, nyitottsdga, dtjarhatosaga pedig K6zép-Eurdpdra tereli
az olvaso figyelmét, és felfigyel példdul a Duna-szévegekre, Hans Dernschwam,
Vratiszldv bard, Széchenyi frdsaira vagy az al-dunai székelyek sorsdra. A konyv
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néhany szegmense tehdt az egyre kiterjedtebb Kozép-Eur6pa-kutatds aspek-
tusdbol (is) jelentds.

Nyolc fejezet ad képet a ,,mozg6” régié magyarsdgdnak jelenlétérdl, nyi-
tottsdg €s z4rtsdg, folytonossdg €s megszakitottsag relaci6jarol, a téj- €s tor-
ténelemtudat eltéréseir6l.

Az 4tfogé olvasokonyv — ez az E16sz6bdl is kideriil — Szenteleky Kornél
A vers a Vajdasdgban (1928) cimid tanulmdny4val dialogizdl, amely Taine
elmélete kapcsdn a modszer alkalmazdsdnak indokoltsdgdra hivatkozik, és a
vajdasdgi kornyezet hagyomdnytalansdgat, materidlis jol€tét az erd€lyi gazdag
szellemi tradiciOval szembesiti, illetve a holland helyzethez hasonlitja. ,Itt a
Vajdasagban nincs milt, torténelem €s tradicio, mely a kolt6k lelkiletét
befolydsolnd, irdnyitand, mint péld4dul Erdélyben - irja Szenteleky. — Irdnyités,
tradiciOk nélkiil indulnak el a kolt6k, egyediil, jelenben élnek, ezért kdnnyen
és messze ropiilnek, hiszen semmi sem hizza 6ket a multhoz és a f6ldhoz.
Sorsuk a mult- és tradici6hidny - nagyon hasonlit az orosz futuristdk sorsara.”

A régil és akisvilagok hatdrvonalait a foldrajztuddsok nézépontja hatdrozza
meg, ezért jelentds a kotet els6 fejezetében a foldrajzi konstrukciok megjele-
nése, grof Teleki P4l és Prinz Gyula néz6pontja, majd a Delibldti-homokpuszta
kérdése. Teleki Pdl els@ szovegrészlete az alaphangot, a konvenciondlis néz6-
pontot adja meg, majd az ezt kovet6 sokféle néz6pont egymast termékenyité
dial6gusa jon 1étre; a téj- €s torténelemolvasds modozatai eltéréek, a kulturalis
beidegzddések 4tértékelddnek.

Teleki P4l els6 (Bdcska) szOvege a ,legegyhangibb” tdjnak mindsiti az
Alfold déli felét, majd a sakktdblaszeriséget, a mez6gazdasagi gyarmatorsza-
gok levegbjét emeli ki. A hatodik fejezetben viszont Kosztoldnyi Dezs6 Az
alféldi por cimi irdsa a porhoz hozz4irandé regényt siirgeti, ennek a pornak
Szegeden csak az ikertestvére taldlhat6 (noha Temesi Ferenc révén 1986-87-
ben ,,ott” megsziiletett egy ,ironikus” Por-regény, amely most #j, javitott és
bovitett kiaddst ért meg!). Az itteni por Kosztoldnyi szerint egy nagyon
specifikus ,,alfoldi keverék”. Az olvas6i térbe azGta egy hasonlo Szenteleky-irds
is belopozott, A vajdasdgi irodalom cimi (1930), amely kisértetiesen hasonlo
nézGpontbol (és az eredetiség elvét félredobva) a porének vagy pordrima
témdjat szeretné felvdzolni a ,langyos, vastag bdcskai pordunndk” terében.

Ilyen el6zmények utdn djra és Gjra meg kell szOlalnia a délvidéki szerzOnek,
kozz€ kell tennie a mar ismert és a felkutathat6 szovegeket, hogy ellendlljon
a porolvasokdnyvnek, a porantoldgidnak, illetve hogy bizonyitsa az Onismeret
jelenvaléségat.

Ennek az olvasOkonyvnek a kozépkori rész a legszinesebb fejezete, szinte
»1j legend4t” teremt a sokféle érték, a sokféle néz6pont. Anonymus gesta-
részlete (Saldn futdsa) példdul Titelhez, a Gellért-legenda Oroszldmoshoz,
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Gertrudis megolése Torefi Péterhez (Erddjhelyi Menyhért) kapcsolhat6, az
aracsi sirk6 épitészeti vonatkozdst értékeit Dercsényi Dezs6 méltatta, a ka-
monci bibliaforditékat (Tamadst és Balintot) a huszitdk iildozésének szituécio-
jaban léttatja a szovegvédlogaté.

A t0rok id6k tuddskészletébdl a Fekete Emberr6l sz616 szoveg emelkedik
ki (Jovan cdr, a Fekete Ember tiindokiése és haldla, Szerémi GyOrgy tolldbol),
nyelvtorténeti szemszogbdl jelentSs a Martonosi panaszlevél 1641-bol (Rajsli
Ilona az értelmezést, a helyesirdsi, nyelvjarasi tudnivalokat és a szOmagyar4-
zatot is kozzétette. Multbéli tdjak iizenete, 2001), a torténész-néz6pont pedig
tobb szovegrészletben €érvényesiil.

A szabadsdgharc kora a magédnsz6lamokat, a bels6 mozgéstereket, a ,,mik-
rotorténelmi” nézépontokat hozza felszinre, és ez mdr 4tvezet az tjabb kor-
szakokhoz, a ,lakonikusabb” vélogatdshoz, ahol az irodalmi €s néprajzi as-
pektus domindl, s6t A hdbori utdn cimii zaréfejezetben példdul a lirai szovegek
szerepe egyre kimagaslobb (Fehér Ferenc, Jung K4roly, Brasnyo Istvin, Herceg
Janos).

A r)notivumok Hforgdsa” a szerz6i tudatossagrdl tamiskodik, hiszen Jung
Kdroly Barbaricvm cimi szonettje (,,a barbdr 41l lesben”) az els6 szOvegekkel
(Romaiak, gorogok, hunok, avarok, magyarok) dialogizl, Silling Istvdn , biiszke
varos”-r6l alkotott képe a Zombor-szovegekhez, a Németh Istvan-féle temerini
»fehér hdz” viszont az itteni ember 0rok otthonkeresésének narrativdihoz
kotédik.

Az olvasé természetesen valogathat is, és 6rommel figyel fel a nagy ir6k
,honi” kapcsolataira. Vorosmarty Mihdly példdul a Kray csaldddal ismerked-
hetett meg (Emléksorok B. Wenckheim Mdridnak, 1841), taldn Széchenyi
kozvetitésével (felismerhetd, hogy amikor Garay Jdnos verset irt B. Kray-
Wenckheim Mdria emlékkonyvébe 1847-ben, ugyancsak a jO any4t, a gyermekeit
nemzettudatra nevel$ anyat dicsérte). A Moricz Zsigmond- és Herceg Janos-
szOvegek kivélasztdsa szintén a szerz6i néz6pont tekintetében érdemel emli-
tést. A Trianonnal foglalkozé zentai vonatkozasu irds (Trianonrdl Zentdn) a
legfontosabb torténelmi torésszitudciérol ad hiteles jelentést.

Az olvas6konyv mindig zdrt és nyitott egyszerre, dllandéan bévithets, az
olvasé pedig szabadon tall6zhat, keresgélhet, kitekinthet, a részletek felkelt-
hetik kivancsisdgat, €s a szoveg egésze felé terelhetik, a szakembert kutatédsra
késztethetik. A régi6 szovegkozisége, a jaras-kelés egy nagyobb, tagabb vildgba
vezet(het), ezt a ,,vildgot” — éppen a nevelés kapcsdn — Montaigne tiikorként
értelmezte, amelybe bele kell nézniink, hogy megfelel6 tdvlatbol ismerjiik meg
magunkat. A tavlat itt a hagyomdnyt hagyomanyként tudatositja. Hagyomany
és nyelviség Osszefiiggésével, valamint a nyitottsdg lehetSségeivel manapsag
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az irodalomelmélet (is) sokat foglalkozott. Az olvasokonyvben a szovegek
Osszjatéka a (helyi) hagyomdnyértés szempontjabol valik jelentGssé.

HOZSA Eva
A mdjus 8-dn Szabadkdn megtartott konyvbemutaté szerkesztett valtozata.

MEGKESETT ONTUDATTAL
Polyvas J6zsef: 77 nap Ujvidéken. Csaladi Kor, Ujvidék, 2001

Harom évvel a megragadott eseményeket, vagyis az 1999-es NATO-1€gicsa-
pasokat, és a kozbees6 hatalomvéltdst kovetéen, Polyvas Jozsef haboris nap-
16ja a megkésettség, az idGszertitlenség €rzetét kelti olvasOjdban, kilondsen,
ha az elmult id6szakban napvildgot 14tott tetemes szdmi, hasonl6 tematikdja
naplo is olvasmdnyai kozott szerepelt. E miivek hatdsa és €rt€ke az aktualis
eseményekt6l valo tdvolsdg és az egyedi beszédmodok ardnydval mérheto.
Polyvés J6zsef napl6ja azonban nem irodalmi jellegd: a tényszerdségek, ame-
lyekb6l épitkezik, a rdldtds tdvlatdnak novekedésével (a tdvolsdg aranyéval)
egyre ismertebbé vdltak. Nem menthet$ fel a megkésettség vadja alol akkor
sem, ha tudjuk, k6nyve mdr olyan elemzéseket €s ért€keléseket is tartalmaz,
amelyek a kordbban megjelent miivekb6l kényszerliségbo6l kimaradtak, hiszen
az akkori tdrsadalmi 1égkorben lehetetlen volt r6luk nyiltan, szabadon, koc-
kézat nélkiil besz€élni. S bér ezek az 1999 és 2000 folyaman konyv alakban (pl.
Major Néndor, T6th Livia miivei), illetve folyGiratok, irodalmi mellékletek
hasdbjain napvildgot ldtott napl6jegyzetek (Bordas Gy6z6, Harmath Kéroly,
Harkai Vass Eva és mdsok irdsai) nem mindig nevezik néven a dolgokat,
hangvételiik, megforméltsdguk mikéntje eligazitd: hidnyaik (hidtusaik) olykor
tobbet arulnak el az dbrdzolt vildg mibenlétérdl €s a naploiro latésm(’)djérél
mint Polyvés hdrom évvel késGbbi nyilt beszéde. Egyébként is gy vélem, a 77
nap Ujvidéken ,Jeleplez$” jelentGségét szerzdje tlértékelte. Nem hiszem, hogy
rejtegetni volt sziikkséges évekig, s azt sem, hogy Polyvds konyvére kellett volna
varnunk, hogy felismerjiik, ki €és mi okozta a koriilottiink, koriinkben €s veliink
tortént tragédidt. R4daddsul ezek a részletek tobbszor kirivoan viselik magukon
az ut6lagos bejegyzés nyomait, s ez igy most nem egyéb, mint ,,doéglottorosz-
lan-rugdosas”.

Az elmondottakat kovet6en meglepOnek tiinhet Polyvads Jozsef naplojat
érdekfeszit$ €s izgalmas olvasményként jellemezni. Pedig kétségkiviil felkelti
olvasoéi érdeklédéstinket és kivaltja befogadoi kozremikddésiinket is, csak €pp
nem az ir6i szandéknak megfeleld, a torténéseket dokumentélo-elemzd, hanem
onléletrajzi, vallomasos rétege. A 77 nap tjvidéki eseményeit az elmalt id6-
szakban — némi talzéssal éllithatjuk — ,,77 véltozatban” és legtobbszor Polyvds



