HANGYA ANDRAS LEVELET FEST . . . (IL)

A Zdgrdbban élt festd korrespondencidja Nagy Ferenccel,
az egykori tartomdnyi kormdnyelnokkel (vdlogatds)

KALAPIS ZOLTAN

16.

Zgb., 1977. junius 3.

,»A Magyar Sz6bdl sz6 nélkiil kibuliztak. Azt hiszem, jol tették, mert
nyugodtabban dolgozhatok képeimen. Gyerekes ragaszkodéssal voltam
Grimaszos, s ez nem illik egy ilyen vénemberhez. Terhes munka volt,
az egyik kezemet — rajzolés kozben - a szenteltvizbe martogattam, hogy
6vjon az 6rdogtdl. Ennek ellenére is, egy kis rosszindulattal, akarmi
belemagyarazhatd karikataraimba, az is, hogy rossz rajzok, az is, hogy
témavélasztasuk kérdéses . . . Visszatérve a képekhez: Laci fiatok
lakasaba lesz kép. Egyelére ennylt magamrol. Kézcsokom Rozsa asz-
szonynak (Nagy Ferencné, az tjvidéki PetSfi Sandor Altalanos Iskola
kival6 matematikatanara — K. Z. megjegyzése), Téged olel, Bandi.”

17.

Zgb., 1977. junius 15.

,Ujsagom még, hogy végre kivaltam a Grimaszbdl, illetve a Magyar
Sz6bol. Csendesen, de biztosan. Mindig is »szerettek« ott engem. Har-
minc éven at gondoskodtak arrdl, hogy »j6« fizetést adjanak, valészind,
hogy nyugdij helyett inkdbb tarkén 16ttek volna, ha erre alkalom nyi-
lik...”
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Vulkanszerien tortek fel Hangya régi averzidi a Magyar Sz6 irant.
A mostani félreértés kulcsszava — mert, hogy elhérithaté zavar volt, az
majd kit(inik hamarosan -, alighanem a levélben is emlitett ,,sz6 nélkiil”
lehet. A szerkesztéség az id6 tajt a Grimaszt is érintd nagy véltozasokra
késziilt, s a legkisebb gondja is nagyobb volt annél, hogy errdl értesitse
a Zagrabban €16 nyugdijasat. Az aranytalanul felduzzasztott szervezetek
altalaban igy viszonyulnak az egyedekhez: figyelmetleniil.

Az étlet az volt, hogy ,,egy zsdkba dongolik” a lap kiulonféle igényeket
kielégitd mellékleteit, tehermentesitve ezzel az anyalapot. A turpissag
ebben az volt, hogy csak csokkentett terjedelemben fértek be az )
keretbe, a Grimasz is a korabbi egy oldalrdl fél oldalra zsugorodott.
Hangya az Gjsagbdl vette észre a valtozast, s mivel karikatirai sem
jelentek meg, kibulizva érezte magat. A munkatarsak Grimaszkanak
nevezték el a csokkentett terjedelm szatirikus mellékletet, olykor még
Grimaszkakénak is. A két hdbora kozott megjelend lap torténetét és
masodik vilaghabori uténi tovabbélését Petkovics Kalman irta meg (Egy
élclap torténete. 7 Nap, 1987. november 27.-1988. aprilis 8.). Hangya
munkatérsa volt a humoristdk két évkonyvének is (Marad a gyerek, ha
ldatszik, 1974; Sok az eszkimo, kevés a moka, 1975).

Hangya a Gl Laszl6 altal 1963-ban djrainditott Grimasz szorgalmas
munkatarsa volt. ,Nem is olyan egyszeri hetente kitalalni, mit is rajzoljon
az ember — mondja a kismonogréfidban kozzétett nyilatkozataban. —
Oda otlet kell, az a munka kilencven sz4zaléka.” Voltaképp nem is volt
szilletett karikaturistaalkat, ezért gyakran 6nmaga volt a ginyrajz té-
méja. Egy 1962. szeptember 8-an keltezett levélrajzaban egy absztrakcid
felirat hernyétalpas gépszorny palacsintava lapitja a szerzot és kutyéjat.
Az ongunynak egyik taldlé megnyilvanulésa volt az a karikattra, amelyen
egy ketrec elStt allva kukoricaszemek szoraséval probalja becsalogatni
a Pegazust, a miivészetek szarnyas lovat, a tehetség és az ihlet jelképét ...

Visszatérve levelének arra a mondatara, amely Nagy Ferenc fiara,
Nagy Laszlora, alevelezés megdrzGjére vonatkozik, csak azt mondhatjuk
el, hogy gyermekkora Ota rajta volt a szeme. Egyik datum nélkili
levelében, diplomalasa alkalmaval, igy séhajtott fel: Istenem, hova siet-
nek ezek a ,gyerekek”. A fészekrako fiataloknak egyébként megérke-
zett az 0j lakasba az igért kép: egy matkapar il a lovon.
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Errdl jut eszembe: a 16 gyakori motivuma Hangyanak. Az imént volt
éppen szd a Pegazusrdl, de tudjuk azt is, hogy egyik nagyméretd sza-
badkai vasznan lovak és lovasok viaskodnak egymassal. Crnjanski Orok
vindorlds cim{ regényének cimlapjan négy paripa alakja sejlik fel (az
eredeti Steinitz Tibor utédainak tulajdondban van). Majtényi egyik
konyvének boritdlapjan egy piros sipkés bohdc iil az egylovas batéron.
Rajzainak 1960. évi gylijteményes kiadésa els6 lapjan is egy fidkeres
hajtja egylovas bérkocsijat, ha egy kicsit jobban odafigyeliink, hallhatjuk
patdinak egyhangu csattogésat is . . .

Egy 16fej lednyt abrazold levélképrdl Pap Jozsef verset irt, az egyiket
is, a masikat is kozolte az 1984. évi kismonografia. Ebben a nem tul
terjedelmes kiadvanyban szintén megjelenik a fidker, a kordé, a lovakat
szallitd komp. A Felvonulds cimi festményen egy cilinderes és egy
félcilinderes (az egyik szerzd tokhajkalapnak nevezi, s hangyai jelként
tartja szamon) lovas alak emelkedik ki a tomegbdl, egy karikaturisztikus
vazlaton pedig egy agrolszakadt par (a szakéll mogé, a félcilinder ala
rejtézott szerz$?) arulja két lovat abrazold portékajat.

A levelezésben is szamtalanszor feltiinik a lovak, lovasok és fogatok
motivuma, de ott van egy négylaba az 1963. évi londoni kiallitasi kata-
16gus cimlapjan is.

Ahogy most szobam falara tekintek, legnagyobb meglepetésemre, hat
lovat szamlalok meg két Hangya-rajzon: az egyiken szegénylegény lat-
hatd, mellette egy kanca 4ll csillagos homloki csikdjéval, a lathatarbol
pedig, a rénasagra telepedd halvany kodbdl két lovas, karabélyos per-
zekutor alakja valik ki, a mésikon pedig az elmaradhatatlan, 6rokké
ismétl3ds, soha unalmassd nem vald konflismotivum: két varakozd
bérkocsi, egykedvi, fejiiket 16gatd lovak.

Hirtelen mozdulattal kikeresem a hetedik lovat abrazol6 Hangya-ké-
pemet is: egy 1974. évi Gjesztendei tidvozldlapot. Egy mezitlabas, kari-
kirozott alak sz6rén iili meg pompas paripajat (taldn éppen és ijra az
alruhés, maszkot viseld festd). Piros bojtos, felcsapott rostélysisak van
a fején, mellpancéljabdl kilatszik a csikos trikd. Mellette, a l6ra felerd-
sitve, egy dugdval elzart, demizson alaki palack 16g, kezében pedig egy
Gjsagoldalnyi nagysagu papirlap az 0jévi jokivansagokkal.
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,Hogyha lovakat festek - mondta egy alkalommal Hangya Andras -,
akkor nem azt festem, milyen a 16, hanem a 16r6l mondok, pontosabban
szeretnék valami szimomra fontosat mondani . . .”

18.

Zgb., 1977. julius 15.

»A Hid szerkeszt3ségébdl egy Bordas nevii fiatalember jart nalam,
és a Forum-klub helyiségében rendezends kiallitasra szolitott fel (kény-
szeritett). Nem mertem elutasitani a kiallitasi ajanlatot. Ez az év végén,
decemberben lenne. A Hid kozdlne kritikat — a dolgaimrél. Magunk
kozt szdlva, nem orulok az alkalomnak, de ellentmondani sem akarok
— semmiféleképp.

AXkiallitand6é munkékat (képeket) nem tudom a raktarambdl elészed-
ni, mindig az eladott képek arabdl éltem, s igy nincs a raktaron (aru).
Ezt Te méar régen tudod, miutan vagy hisz éve mecénasi gyakorlatoddal
kerestél gazdat a képeimnek. Emlitem ezt azért, mert ehhez a decemberi
kiallitashoz Téled is kolcsonkérnék tiz-tizenkét napra par képet (a
pasztell onarcképet, a Harlekint) . . . Még par képet Szabadkardl is
kolcsonoznék, igy gyljteném 6ssze a kiallitasi anyagot.

A miiltkorjaban felhagytam a Grimasszal. Kopeczky kért, miikodjek
tovébbra is kozre (udvariassagbol-e, vénségemre valo tekintettel, nem
tudom). gy most tovabb rajzolok, habar az id6mmel sziikében vagyok.

Roélad, Ferikém, mar csak a tévé képernydjén latok, hallok, meg
legutébb a Grimaszban is . . .”

19.

Zgb., 1977. december 15.

A Forum- dl] koriili bonyodalmak elintézédnek a marciusra halasz-
tott tarlattal. Ugy latom, jobb wjabb dolgokat kiallitani mint most kol-
csOndzni régebbi, a korabbi kiallitasokon mar latott képeket.

Kopeczky szerint €n vagyok a »legtéjibb« festd, azaz feltehetéen a
legszabadkaibb . . . J6l vagyok, dolgozok . . .”

A Grimasz-ligy lezarasanak mddozatairdl olvashatunk a két levélben:
Kopeczky Laszlonak, a szatirikus melléklet akkori szerkesztGjének, a
Magyar 5z6 jelenlegi nyugdijasanak, aki Gal Laszl6 1975. évi halala utan
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Aszfaltozo kazdnok, aszfaltozo munkdsok egy zdgrdabi utcdban

vette at a Grimaszt, sikeriilt kiengesztelnie, tovabbi egyiittmiikodésre
birnia az oregedd festot.

A levélvaltas f6 témaja azonban a Forum-dij, az ezzel kapcsolatos
ujvidéki kiallitas. Hangya szokasahoz hiven bizalmatlanul, vegyes ér-
zelmekkel fogadta a Forum nevében érkezd Bordas Gydzét, a Hid
segédszerkesztOjét (a fGszerkesztS az id6 tajt Banyai Janos volt), talan
azért is, mert a dijazés tényét érthetd okokbdl el kellett hallgatnia, csak
a kiallitas megszervezésének igényét adta eld, s esetleg kéziratot is kért
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a Hid készuil6, 1978. évi szamahoz. Persze fartdzkodasat a régi sérelmek,
a Magyar Sz6 és a Forum iranti ellenszenve, az Ujvidéktél val6 idegen-
kedése is taplalhatta. A Forum-dijat is, lam, 1960-ban alapitottak, de ra
csak 1977-ben ,kerilt sor”. A , Bordas nevii fiatalember” és a festd
kozott id6vel barati és levelezGviszony alakult ki (6 lett egyébként a
réla sz6l6 kismonografia tarsszerzdje is). Ennek eredménye pedig egy
csodélatos levélkép-gyljtemény lett, amelynek nem egy darabja a fo-
lyéiratok lapjaira, a konyvek cimoldalara keriilt. Egy izben a tengerr6l
hazatér6 Bordas, csaladjaval egyiitt, benézett Hangyahoz, a legkisebbik
gyermek azonban inkabb a cirkuszba ment volna, s ezt az igényét
unos-untalan ismételgette is. Hazatérésiik utdn megérkezett a kiengesz-
telés: egy cirkuszi bejaratot dbrazold pompas levélkép. A szaporodd
korrespondencia lapjait a fest6 igen gyakran 6narcképével illusztralta,
ezeket Bordas a Hid egyik tematikus szamaban tette kézzé (Hangya
Onarcai, 1997. februar-aprilis).

Valamivel késGbb Hangya tudomast szerzett az ellene készils ,,me-
rényletrdl”, a dijatadason azonban nem vett részt, s a tervezett kiallitast
is ,elbliccelte”: el6bb 1979 marciusdra halasztotta, majd végképp le-
mondta, bar késziil6dott rd. A legtobb, amit megtett, az az volt, hogy
Pélyafutasom cimmel megirta emlékezéseit a Hid 1978. évi mérciusi
szamaban, amelyben a festd tiszteldi, kollégai méltattak mivészetének
jelentSségét.

Alighanem Bela Duranci talalta fején a szoget azzal a megéllapita-
saval, hogy Hangyét jelentkezése pillanataban talértékelték, alkotoké-
pességének teljében pedig melldzték.

Duranci meghatarozasat kozvetve Hangya is igazolta a Hid emlék-
szamaban megjelent cikkében. Ostehetségként iinnepelték, bar, mint
kozli is, ,sem a rajzolasrdl, sem a krétahasznélatrél nem voltak még
alapfoku ismeretei sem”. Még azt is hozzitette, hogy , képzOmiivészeti
érdeklédésemet a politikai szempontok iranyitottak”, azaz mivészetével
a szegények, a kisemmizettek oldalara allt.

Amikor az 6tvenes évek legelején a szocialista realizmus elvetésével
a szocialis festészet is elvesztette fontossagat, s elre tortek a divatos
absztrakt irdnyzatok, Hangya elbizonytalankodott, nem talalta fel magat
a képzémiivészeti életben, sebzetten bezarkozott mitermébe. ,, A ha-
gyomanyos festészeti kritériumokhoz valé ragaszkodasomat azzal indo-
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Csak ugy tébldbolnak a vildgban . . .

kolom - irja Hangya —, hogy meggy6z8désem szerint a képzSmiivészeti
alkotémunkanak nemcsak ma, de minden iddkben is, az ember érzelmi
életének volt a tiikre, azaz a belsé vildg megtorténéseinek a hirndke.”

Mas helyiitt igy fogalmazott: ,Igyekeztem mindig azt festeni, amirdl
mondanivalém volt. Meggyzddésem és lelkiismeretem szerint csele-
kedtem . . .”

20.

Zgb., 1978. februdr 2.

,Ha nem is jelentkeztem, gondolatban t6bbszor »taldlkoztam« Veled.
Nyilvanvald, hogy nem mindegy: mit fogsz most csinalni. A Bijedi¢-év-
forduld tévékozvetitésén egy pillanatra Téged is lehetett 1tni, de azt
nem, hogy gondterhelt-e az arcod. Draga Ferikém, bizok a tehetséged-
ben és a barati szeretet teljével kivinom, hogy a szerencse kisérjen.
Tudom, hogy munkadat éppen olyan odaadéssal csindlod, ahogy én
képeimet . . .”



42 HID

21.

Zgb., 1978. augusztus 8.

»Tudod-e mar, hogy Belgradban maradsz-e, vagy hazajossz-e? Ma-
gamrol: csindlom a képeket, ez az egyetlen €s legfontosabb dolgom
most. Szeretném, ha az egész kidllitds ezekbdl az ) képeimbdl édllna
Ossze, esetleg kiegészitve még néhdny Nalad talalhaté képpel . . . A
tarlatot 4prilis elsd felében csindlndm. Maris Ggy latom, hogy szillnak-
repilnek a napok, kétségbeesetten nézem a datumokat! De mit tehetek,
ez van. Kedves kritikusaimat nem akarom bosszantani (még latni sem).

Nem tudom, mit tegyek: haljak meg, vagy legyek egy ujvidéki torony-
héz lakdja, s taldlkozzak minél stiribben a kedves Acs Jozseffel, meg a
Durancival? Ilyen gondok kinoznak a nyoszolydmban (s nem asszonyi
karok olelnek). Errdl jut eszembe, hogy nés s csalddos volnék, vagy
talan csak inkdbb hamisitvany, mint a szabadkai képtarban levé képem,
amelyet nem €n festettem, de arra nagyon haszndlhatd, hogy szemlél-
tesse: 1am ez a Hangya nem is tud festeni . . . Ezt is az Acs—Duranci
egylttes rendezi . ..” '

22.
Zgb., 1978. december 7.

» - - nagyon féaradt, elfogult, zavart vagyok, pedig nagyon élvezném
az 0ij és gyorsabb kocsit, amit a Te fadradozdsoddal, kdzbenjardsoddal
szereztem . . .

A képeken teljes erdbevetéssel dolgozom, nagyon gyorsan kdzeledik
marcius 8., amikor a Forumban kiallitisom lesz . . .”

Nagy Ferenc viszonylag fiatalon (55) keriilt ki a nagypolitikabdl,
miutan mentora, DZemal Bijedi¢ miniszterelnok repilészerencsétlenség
aldozata lett 1977. januar 18-an. Az egymassal szembe 4ll6 vajdasagi
frakciék a masodik Bijedic-kormény alakitasa soran mar nem jutottak
egysé€ges allaspontra Nagy Ferenc jelolését illetden, a huzavonéra végiil
is a mandatdrius tett pontot: politikusunk Gjra a szovetségi kormany
tagja lett. ,Igy akarta a torok” — magyarazgatta baréti korben, utalva a
miniszterelndk bosnydk-muzulmdn szdrmazaséra.

Miutén kiesett a kdderkombinaciokbdl, rendelkezési allomanyba ke-
rilt, s igy tobb ideje jutott a bélyeggytijtésre, a kartyajatékra. Bridzsklu-
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Az arlecchino egyik vdltozata

bot alapitott Ujvidéken, tobbszor kereshette fel Hangyit, intézte autd-
vasarlésait, a kiszolgélt kocsik eladésat, de kézbe vette a festd tobbszor
elhalasztott kiallitdsdnak tgyét, s mint latni fogjuk, egy évben harmat
Is szervezett.

Még a hamisitvanyok megjelenésétdl is dvta Hangyét (a rossz nyelvek
szerint a szabadkai mizeum keretében levd képtarnak csak egy Han-
gya-festménye volt, az is bizonyitottan hamisitvany). 1979 legvégén
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gyanuat fogott, hogy a Forum 1980. évi djévi udvozletén reprodukalt
akvarell is esetleg avatatlan kezek altal készitett uténzat lehet, s azon
nyomban interveniélt Gyo6ri Péternél, a Forum akkori helyettes igazga-
tojandl, aki régvest berendelte a ,tettest”, Bordas Gy6z6t, magyarazatot
kért t6le, majd katonésan utasitotta, hogy azonnal hozza be az eredetit.
Mivel ez valéban egy hiteles Hangya-levél illusztracidja volt, Nagy
Ferenc, aki addig idegesen fészkel6dott a fotelban, s ujjait tancoltatta
a karfan, megnyugodott, a feszilt 1égkor is feloldédott. Az akvarell
egyébként egy félcilinderes, vond nélkil hegedilé muzsikust dbrazol,
amely majd Németh Istvan 1989. évi kiadasu, Diszudvar cimi kotetének
cimlapjara is rakertlt. .

Nincs kommentarom Hangyanak az Acs J6zseffel, Bela Durancival
és masokkal szemben megnyilvanul6 ellenszenvérdl, olykor tirelmet-
lenségérdl is. Ebbe a hinarba nem 1épnék bele, annal is inkdbb, mert
ismertem a megboldogult fest6t, még ma is taldlkozok néha a muavé-
szettorténésszel, mindkettét kedves, okos emberként tartom szamon,
olvastam, illetve olvasom napjainkban is irasait.

Valahogy ugy vagyok ezekkel a kuszalt emberi viszonyokkal, hogy ez
egy Orok gy, csak éppen a személyek cserélédnek. A szomszéd nem
tud sz6t érteni a szomszéddal, a testvér a testvérrel, a miivészek esetében
az indulatok még mélyebbrdl tornek eld, a tytikperek is ,elméletileg
megalapozott” magyarazatot kapnak.

Ezernyi okfejtés lehetséges, az egyik a tavolsag okozta kapcsolathiany,
de a legfébb tapasztalat mégis az, hogy az emberek, beleértve a mivé-
szeket, értelmiségieket is, képtelenek megérteni egymast, meg aztin
nem is torik magukat talzottan, hogy kolcsondsen kozeledjenek egy-
mashoz jéindulattal, a tolerancia jegyében . . .

23.
Zgb., 1979. julius 19.

»,Dolgozok, s remélem most mar - pusztuldsom helyett — inkabb
megérkezek »Zugvidékre«.”

Hangya sohasem szanta r4 magat, hogy Zagrab elhagyasaval Ujvidék-
re koltozzon, azaz ,,Zugvidékre”. Az elditéletek, a kételyek, a hullamzd
hangulatok erésen munkalkodtak benne.
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Szénagyiijtck
24.
London, 1980. janudr 10.
»Lehet, hogy tévedek, amikor azt gondolom, szivesebben fogadod e
rajzot »szoveg nélkiil«, ezért hat nem is untatlak holmi firkéval, csupén

annyit, hogy a legjobb kivansadgokkal koszontiink
Bandi és Dragana”

25.

London, 1981. februdr 2.

»,Még koriil sem né€ztem, s maris elmilt egy honapja, hogy megérkez-
tem. F6 elfoglaltsdgom a londoni mizeumok ldtogatasa. Van olyan nap,
amikor 20-30 festményt lathatok, olyan mestermiveket, amelyeket ed-
dig csak reprodukcidkrdl ismertem. Tucatnyi Picasso — a javabdl! Fran-
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ciakat, hollandusokat, spanyolokat . .. Nem gy6z6m hibaztatni magamat,
hogy csak most szdntam rd magamat erre a muizeumjarasra, habar
Dragana méar husz éve itt van, az alkalom tehat megvolt, de mikor voltam
én olyan, akinek az esze helyén van? Még hatravan néhany magangyiijts
galéridja.

Ismételten emlitem, hogy Dragana meghivott Londonba kiilon be-
jératd vendégszobat kapsz. Nagyon hiszem, hogy Neked nagy élmény
lenne megismerkedni az itt felhalmozott képzOmuvészeti értékekkel.
Végiil is azok kozé€ a gytijték kozé tartozol, akiknek jelentSs mesterektél
van vaszna (Konjovi¢, Lubarda, Peda Milosavljevié stb) s mecénasa
vagy egy bizonyos Hangyénak is.

Ui. Ismételten nagyon k6szondm a faradozéasodat a Franzer mesternél
rendezett kiéllitasért. Még marad egy hénapig.”

26.

London, 1982. februdr 26.

»Nagy felfedezés szamomra Turner William (1775-1851) angol fest6
(a nagyok kozt is a legnagyobb). Nélunk csak satnya reprodukciokbdl
ismerik (a belgradi Idegen Mesterek Galériaja tobb Turner-mivet driz
- K. Z. megjegyzése). Itt most tobb szaz olajfestménye és rengeteg
akvarellje van kiallitva (Tate Gallery) . . . Périzs 6sszecsomagolva sem
nyujt ennyit a festészetbdl, mint ez a miivész — egy borbélymester fia —,
aki nem ismételgeti magat, gy tud, mint az olasz mesterck, és dgy
»jatszik«, mint az impresszionistak. Megprébalok talalni j6 reproduk-
cidkat, s majd hazaviszem, hogy illusztraljam mondanivalomat errél az
igazan tiszteletre méltd Grrol . . .”

Az id6rendi kozlést némileg felboritva tessziik k6zz¢€ a fest§ harom
londoni levelét. Minden év elején, januarban vagy februarban, kelt ttra,
hogy meglatogassa az angol févarosban é16 és dolgozé feleségét és nevelt
leanyét. Amilyen kilonleges volt ez a sajatségos ,tavhazassag”, olyan
volt az egyiittlét is. Egy kiilon bejaratd vendégszobdban szallt meg,
csaladjaval esténként talalkozott a tévé el6tt. (Ez a szoba varta Nagy
Ferencet is, de 6 nem élt a meghivassal, s itt szallt meg Tolnai Ottd is,
amikor londoni zarandokitja soran Hangya-emlékek nyomaba eredt, s
megrendiilten allt meg Hangya ottani jeltelen sirjanal.)
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Egy londoni rajz 1980-bol

A beigért Hangya-kiallitas a Forumban tobbszor elhalasztédott, majd
végképp el is maradt, mire Nagy Ferenc lépett a szinre, s 1980 és 1982
kozott harom kiallitast is szervezett a néla felhalmozott festmények
valogatott darabjaibdl. Az els6t Franzer Istvan szabadkai képkeretezd
csOppnyi boltjdban nyitotta meg. Nagy Ferenc nala készittette minden
képének foglalatat, egyiitt valasztottak ki, hossza toprengés utan, a
ramafa szinét, vastagsagat, megbeszElték a lehetséges kombinaciokat,
hogy aztan a mester, mint valami varazsld, kialakithassa a legmegfelelébb
képkeretet. Amikor gyéméntja mar a his livegen sercegett, az mar egy
alkotasi folyamat végét jelezte, amelynek egy-egy tampontja Hangya,
Nagy Ferenc €s Franzer volt.
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Ezt a kiallitast mutatjak majd be Szivacon a Szenteleky Napok alkal-
maval és Ujvidéken is a Forum-klubban.

Ebben az idészakban egyébként tobb olyan esemény is tortént, amely-
re Hangya nem tért ki leveleiben. Igy 1981-ben a Magyar Sz6 meghivta
a festdt, hogy illusztralja az az évi majusi innepi szamot. Egyik szines
vazlata rakeriilt az RTV Ujsag cimlapjara (,A kép centrumaban egy
fehér bohdc - irta réla Tolnai Ott6 —, »kiilonlegességének«, értékének
tulajdonképpeni hordozdja: a citrom, az okker, a piros és a kék goly6-
bisokbdl all6 nyakék a kalap, a mészarc és a fekete kabat kozé ékelve!”),
rajzai viszont elvesztek a fényképek sokasagiban. Meg aztan olyan
kéziratokat is kapott illusztralasra, amelyek az ilyenfajta , megzenési-
tést”, enyhén szdlva, nem igényelték.

A vendégszereplésnek azonban volt egy masfajta , fénypontja”. A
szerkesztGség kiilonszobat bocsétott rendelkezésére, s amikor 6 ezt egy
pillanatra elhagyta, az asztalarol sz6rén-szalan eltlintek a mar befejezett
rajzok. Gyanakodtak az egyik meg egy masik ,,miértd” wjsagiréra, de
az illusztracioknak bottal iithették nyomat.

Hat igy jart djfent Hangya — azaz, Németh Istvan szavajarasaval élve
— Andrija Mrav azzal a frdnya Magyar Szdval.

Még egy személyes élmény: 1982 januarjaban foldbe gyokerezett a
labam, amikor a volt Bani Palotaval szemben, a Kis Képzémiivészeti
Szalon kirakatdban egy Hangya-festményt pillantottam meg. Tiz perc
mulva mar vittem is magammal: a szerz6dés szerint 25 000 dinarba
kertilt, 6thavi részletfizetésre. Masnap mar Nagy Ferenc is jelentkezett,
ellendrizte a vasarlas hirét, kozben egyre azt hajtogatta: a festét az évek
hosszi sordn sem tudta meggySzni, hogy festményei irant igenis van
kereslet.

A viszonylag forgalmas djvidéki micsarnokban soha tobbé nem tiint
fel Hangya-kép, bar Nagy Ferenc értesitette a Londonbdl hazatérd
fest6t, hogy munkéja ,elkelt, mint a cukor”.

A nagyobb méretl vasznon (90x64, cime Kerthelyiség) a kihelyezett,
fehér teritGs asztalok mellett csevegd, italozé vendégek ildogélnek a
napernySk hidvosében, raérés, gondoktdl mentes hangulatot arasztva.
Mérget vennék ra, hogy nyari vasirnap délutan van, a festd pedig azt
a pillanatot ragadta meg, amikor éppen kialakult a boldogsag egy paranyi
szigete.
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Hangya ugynevezett zold sorozatdhoz tartozik ez a festmény, az
asztalteritOk, karosszékek diszkrét fehér foltjai kozott ott virit a jelleg-
zetes hangyai piros petty is . . .

27.
Zgb., 1981. december 1.

»~MindenekelStt nagyon szépen kdszonom ezt az Gjabb (killitassal
kapcsolatos) faradozdsaidat . . . Megvallom Oszintén, 6riilok ennek a
tarlatnak, éspedig azért, mert ezzel, ugy érzem »otthon vagyok, vala-
hova, valakikhez tartozok (a Te segitséged nélkiil €én mér régen bekre-
pélt lennék). )

Emlitetted Herceg Janos kitlintetését. Azt hiszem, hogy az O részére
egy unalmas fickd vagyok, de ha ott Szivicon Hercegrdl sz6 lesz, akkor
én ezzel a kiallitassal csatlakozom azokhoz, akik méltatjak Janost.”

28.
Zgb., 1981. december 22.

»Nem a hanyagsagom kovetkezménye, hogy a szokastdl eltéréen az idén
nem birtam kildeni par rajzot a Te Gjévi tdvozleteid illusztralasara.”

Herceg Janost 1981. november 24-én a Vajdasagi Tudomanyos Aka-
démia tagjava valasztottak, a levelezésben alighanem errdl esik szo.

A mindenre és mindenkire odafigyel6 ir6 1951-ben a Jugoszlaviai
Tudomanyos és Mivészeti Akadémia Modern Galérigjanak 1j, atren-
dezett z4grabi kidllitdsa kapcsan ir ,,a vidékiinkrdl elszarmazott Hangya
Andras” két vasznardl, aki, jegyzi meg mellékesen, ,,még nem szakadt
el egészen tOlink”.

Az 1952-ben, a Magyar Széban kozzétett cikkében mar igy irt rola:
,Hangyanal élébben, hitelesebben az embert senki sem adta vissza a
mi vidékiinkon. Tajunk koltészetét Konjovi¢ teremtette meg a képzo-
mivészetben, az embert azonban Hangya Andrés.”

1954-ben barati hangon perlekedett a festd Magyar Sz6ban megjelent
cikkének egyes kitételeivel, ,,amelyek allando tépelddésbdl, Gnmagaddal
és a vilaggal folytatott vivodasaidbdl keriiltek rapszodikus szaggatott-
saggal, sot helyenként ellentmondasokkal papirra”. Kiilondsen Hangya
egyik megallapitasa ingerelte valaszra, mely szerint a zsdanovizmus
kompromittalta a szocializmust és a realizmust. ,Kinek a szemében
kompromittéaltdk? — kérdezte Herceg, s mindjart valaszolt is: Persze csak
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azokéban, akik a szocializmust és a realizmust azonositottak Geraszimo-
vék képeivel . . . 6nmagukat kompromittéltak, a sztalini rendszert, amely
a giccset hivatalos festészetté avatta.” Majd hozzéfiizte: ,,Viszont mégse
allitandm, hogy ’48 utdn mindenki fellélegzett . . . Hipokrita felfogas
gy beallitani a dolgokat, mintha a képzémiivészetben azzal kGszontott
volna be a demokriécia, hogy a modell levette a kombinéjat. Aki valoban
mivész volt, addig is festett aktokat és csendéleteket és viragzo tavaszi
fakat, s most sem hunyja le szemét, ha valami munkahelyen 14t érdekes
témat.”

A hatvanas-hetvenes években tobbszor is méltatta munkassagit,
»~muvészetének szigoru egyéni jellegét, kivételes tehetségének jelentd-
ségét”. Felfigyelt Hangya sikerére a londoni Hamstead Art Celler mii-
csarnokban. ,,Hany jugoszlav festd juthatott el ebbe a vilaghirii terem-
be?” —kérdezi Herceg, de ugyanakkor aggddva figyeli, hogy egyre jobban
»a magany csigahazéba zarkdzik”. Egy véllalkozas dicsérete és birélata
cimmel irt 1970-ben a Gajdos-féle Hangya-€letrajzrél, amely szintén
~KOzbeszOlasra, kiegészitésre, helyenként ellentmondasra” ingerelte,
mivel ,,a baréti szeretet nem mindig elég, hogy a képz6mivészet titkaiba
be tudjon hatolni”. :

Herceg Janos negyven éven at érezte Hangya miivészi és emberi
kozelségét, s alakitotta ki a maga Hangya-képét érzelmei és az ennél
valamivel targyilagosabb ismeretei alapjan (Herceg Janos: Osszegyijtott
esszék, tanulmdnyok. Osszegyijtotte, az utdszét és jegyzeteket irta:
Pastyik LaszIo, 1., 1999; IL., 2001).

29.

Zgb., 1983. augusztus 11.
»N€hény kép befejezésén dolgozom (kép nélkiil nem indulok). Amint
elkészilok, jelentkezem . . .”
30.

Zgb., 1984. dprilis 2.

»Most adom postara kiallitasaim datumait, adatait a suboticai Likovni
Susret (KépzOmiivészeti Taldlkoz6, Szabadka - K. Z. megjegyzése)
rendezésében sorra keriild kiéllitas katalégusihoz. Es ismét csak halas



HANGYA ANDRAS LEVELET FEST... (IL) 51

R tss Ferchosim !
. , . ) ’ -
HaraTercioue oLitl an voimndl volhorw (ab opanift) Wl £ kel
tovalbls alprdger ajiulolt, mughiiles vugpe magyoR fotaclt e,
Ll Eert %mﬁg;«» Mot wfws.f{; 1970‘544,,/‘; ~ ié&n{,,-}’ttm&a«.
N M‘}"w’ Ledtel miadt aaé‘ﬁﬂw_&:'w@‘_ 4"!,»91 kesolet ;ér(‘gczm{
@ gt a Rl pae fip X orindlinin plothoeel,
A e Lot feii el e Viaad CET 2rilthelet & o ,’Wﬂwﬁmﬁ ;“‘7’“’{
ﬁ'r i,
Ky orvhon Rrvoioed Sancty

Asztaltdrsasdgok és asztalszomszédok



52 HID

koszonettel tartozom Neked a faradozasodért az 1980-ban, 1981-ben
és az 1982-ben rendezett kiallitasokért (Subotica, Sivac, Novi Sad).
Nagyon sokat jelent szdmomra ez a vajdasagi jelenlét . . .”

31.

Zgb., 1984. augusztus 14.

»Remélem, dubrovniki pihendd sikeriilt, s igy konnyebb elviselni ezt
a jégkorszaki tavaszt. Még mindig maroknyi orvossagot szedek, de
javuldban vagyok!”

32.

Zgb., 1985. jiilius 25.

»Dragana mér egy hénapja itthon van. Siitiink-féziink és a tévéné-
z€st6]l még bambabbak lesziink. Dresszirozom magam a munkara (fes-
tékpazarlés!) . . .”

Az utols6 levelekbdl szemezgetve, meg néhany, aldbb kovetkezd,
datum nélkiili (rémai szamokkal ellatott) levélrészlet kozzétételével
zarjuk vélogatasunkat: a levélképek gyakori cimzettje, Nagy Ferenc
ugyanis 1986. junius 2-4n hirtelen elhunyt. Hangyat mélyen megrendi-
tette a hir, még jobban talajvesztett lett, de a temetésre nem ment e€l,
még egy ilyen gyaszos esemény sem tudta kimozditani zagrabi od(jabol.
Két év miltan 6 is kovette baratjat és tdmogatdjat: Londonban halt
meg 1988. december 14-én.

L

»Dragana a napokban érkezik haza, és lesz rd gondja, hogy ne unat-
kozzam, amig itthon lesz . . . f§ célom, hogy elkészitsem a képeket,
amelyekkel adds vagyok ott is, itt is. Amint 14thaté lesz munkam ered-
ménye, jelentkezem . . .

Egyik nap mint a masik: »bemelegités«, kdzben nem haladok.”

IL

»Csinalom a képeket (amikkel nagyon elégedetlen vagyok). De min-
dennek ellenére is dolgozok, azzal a reménnyel, hogy munkdm nekem
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is, a néz6knek is — a képeket néz6knek — dromet szerez, nem papir-
langként ellobbandt, tartdsat. Az ilyen képeket persze nem lehet par
6rai munkaval csindlni. Bizom benne, hogy sikeriilni fog ez . . .”

IIL

»,Megeskiidtem: tobbé semmi képem nem semmisitem meg. Elég volt
a destruktiv diihongéseimbd6l. Semmi bajom nem lesz, ha nem leszek a
leg-, leg-, legjobb.”

IV.

»,Nagyon igénybe veszem baratsagodat, most attdl tartok, hogy rossz
néven veszed, mert tudok »expeditiv« lenni.”

V.

,Festményeiden »az utolsd ecsetvonasoknél« tartok, s ekkor jovok,
a hénap végén, mert a képek nélkiil nem megyek.”

*

Viélogatisunk végére érve, a levélképek kozott szemezgetve, de a
korabbi ismereteink alapjan is, csak azt tudjuk mondani, hogy 6nmagéval
és a vilaggal perlekedve mult el élete. Kozben egy egészen sajatsagos,
csak ra jellemzd ,,hangyai” vilagot teremtett. Annyira egyénit és egyedit,
hogy egy kilométernyi tavolsagbdl is fel lehet ismerni munkdit: ceruza-
és ecsetvonadsait, alakjait, szituacidit.

Ebben a mikrokozmoszban a mozdulatlansag, az alig mozgas az
uralkodd. Mindenki véar valamit, 4csingdzik, bar lehet, hogy mar a
remény is odaveszett. A fedélzetet azonban, az élet szinterét nem lehet
elhagyni, talan nem is illik, s igy marad a céltalan id6t6ltés, a nyomora-
sagos tengSdés.

Se j6, se rossz allapot. Teljes a csiiggedés, a beletorddés, a fasultsag.

Ez mar, a korabbihoz képest, egy teljesen atalakult vilag, ahonnan
kivesztek a perecesek, rikkancsok, rongyos napszamosok, mezei szdn-
tovetdk, kilvarosi proletarok, hajléktalan padon alvék. Helyiiket nehe-
zen definidlhaté embercsoportok, a lumpenek szines galériaja foglalta
el. A nagyvérosi alsé rétegek szbhasznélata szerint ezek mar szeren-
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csétlen lrgék, esetleg krapekok, pacakok, szivarok. Bohdcok €s pojacak,
cirkuszi mutatvanyosok és atszellemiilt muzsikusok. Ott acsorognak a
bAdék és satrak elbtt, megtoltik a nézbtereket, a vardtermeket, a kom-
pok utastereit, sodrédnak némén a tomeggel, egykedvi asztaltarsasa-
gokba verédnek, dangubalnak a bérkocsi iilésén, s masutt is csak csel-
lengenek, tétlenkednek, 6dongélnek, téblabolnak, igy is mondhatnank,
hogy zabot hegyeznek vagy éppen verebet patkolnak . . .

Kiilon- és kivulallésaguknak egyik kiilsé jegye a fejfedSk sokfélesége,
valtozatos formaja. Hol karimas, perge vagy kajla kalapban tlinnek fel,
hol pedig magas csakdkban, biboros birétumokban, simlis micisapkdk-
ban, lapos és kerek franciasapkakban, a berettakban. Legf6bb jelik
azonban a keményitett félcilinder és a selymes, plissos kiirtGkalap, a
csOrgds bohdcsapka és a nemezelt Napdleon-foveg.

Ezekhez megfeleld ruha is jar (vagy forditva: az oltézethez ill§ tok-
fedd): ez legtobbszor polgari 6ltony, de nem ritka a zsindros, gombos
uniformis, a papagajzold zubbony, az aranyos diplomata diszruha, az
inas- €s lakajlibéria.

Es persze, igen sokszor megjelennek a tarka ruhas, fehér képi cirkuszi
bohdcok, a pojacak és a paprikajancsik, a ripacsok és a cseptiragok.
Vagy éppen - ezek is szinte Iépten-nyomon felbukkannak a levélképe-
ken, a vasznakon -, a velencei vigjatékok alland6 szereplGje, az ar-
lecchino (arlekkino, arlekin), amely azonban mar nem csupa vidam
szinpadi figura, hanem €letszer( jelenség, aki szomorian, banatos arccal
tekint a vildgba. Atalakulasat és a kolcsonvett alak stri szerepeltetését
Hangya Andrés igy magyarazta: ,,Azok mind én vagyok.”

Hangya Andras boh6cos ,,6narcképein” nincsenek festett konnycsep-
pek, képmasai beliilrdl kénnyeznek.

Ugy is mondhatnank, hogy Hangya alakjai (kreaturai?) egy abszurd
drama szerepldi, akiknek erejébSl mar csak arra futja, hogy nyelvet
oltsenek vagy csipiszt mutassanak annak a tarsadalomnak, amelyb6l —
félreallitottan, kitaszitottan — kinn rekedtek.

Ezeknek az élet peremére szorult embereknek a megmintazasaval,
azaz teremtményeibdl, csindlmanyaibol allt 6ssze a ,hangyai” vilag, az
opus €s az opusculum.

Ez az életmd azonban elszomoritéan szanaszét hever. Munkéinak
zome a magéangydjtemények mélyén lapul, amelyek csak nehezen nyil-
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nak meg (Nagy Ferenc és Bordds Gy6z6, Ujvidék; dr. Szakacs Gyorgy,
Franzer Istvan, M. Megyeri Istvan, Kuti Gyula, Mladen Poljakovi¢,
Bélint Vujkov, Gajdos Tibor, Radovan Kujundzi¢, Szabadka; Hangyané
Dragana Pavlovi¢, London). Sajnos, ezek a kollekciok toredeznek (tisz-
telet a kivételnek), foszladoznak, olykor osztddnak is vagy gazdat cse-
rélnek a halalesetek miatt. '

Az életet persze nem lehet megéllitani, a magantulajdonban levd
mikincseknek megvan a maguk utja. S még befolyasolni sem lehet, mert
nincs pénz a felvasérlasra. Arrdl is csak dlmodni lehet, hogy egyszer
majd létrejon egy Hangya Galéria, egy Vajdasdgi Magyar Képtér, mint
ahogy egy teljesség igényével késziilt nagy Hangya-monogréfia is csak
a tavoli jovo igérete (hacsak meg nem sziiletett mar az a megszéllott
ember, aki majd egymaga felvéllalja ezt a feladatot).

Addig is, amig sorsunk nem fordul jobbra, legaldbb jegyzékbe kellene
venni a Hangya-mivek , lelShelyeit”, beleértve a kisebb , kincsesbanya-
kat” is, amelyekbdl igen sok van (két-hdrom, esetleg t6bb Hangya-mi-
vel). J6 volna nyilvantartast vezetni a véltozasokrdl, a képek vindorla-
sarol is.

Hogy legyen honnan kezdeni, ha majd egyszer eloszlanak a sotét
felh6k, ha majd felvirrad ,,a szegényeknek, elnyomottaknak és gyengék-
nek napjais...”



