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tam, amikor egy mondaton beliil megjelent a mesei tipus betd- €s szdmjele (AaTh 1950),
mell€ viszont a mondatipus kifejezés tarsult. Annél nagyobb volt az 6rémom, amikor az
Ibikosz darvai mesetipus alapos vizsgdlatandl taldltam egy labjegyzetet, majd a 179.
oldalon egy bekezdést, amely a szOvegek mondasztvegként valo alakuldsdra utaltak.

A kimondottan tudomdnyos jellegd frasokat tartalmazé tanulménykotet nehéz olvas-
mdny, de ha a tiirelmes olvas6 dtverekedi magdt az adatok €s a szakirodalmi 4ttekintések
néha tulzottan részletezd felsoroldséan, a végén beldtja, hogy faradsdga nem volt hidbavals. -
Ugyanis rengeteg hasznos adatot tartalmaz a néprajzkutatdk szimdra, de a régi magyar
irodalommal, a féinépi irodalommal foglalkozé kutat6, a mivel6déstorténész — egyes
motivumok, népkoltési témdk ikonol6giai vizsgilatakor pedig — a mudvészettdrt€nész
szdmdra is. A hasznos adatok elraktdrozasa mellett pedig betekintést nyerhetiink egy
kutat6 munkamodszerébe, azaz megleshetjiik, hogy a folklorista hogyan is dolgozik.

RAFFAI Judit

EGY LUDASI MESEMONDO ES MESEI

Rézmonyos. Ludasi népmesék. Kozzétette: Raffai Judit. Palics-Ludas Kozvéllalat, Sza-
- badka, 2000; Raffai Judit: A mesélé ember. Osiris Kiad6, Budapest, 2001

Sok néprajzos foglalkozott sajat sziil6faluja, sziiléfoldje népi kultirdjdnak kutatésdval,
targyi €s szellemi sajdtossdgainak gydjtésével. Anélkiil, hogy felsorolndnk azokat, akik
kutat6i munkdjuk egy részét erre szentelt€k, megéllapithatjuk, hogy asztikebb értelemben
vett haza kutatdsa napjainkban sem hagyott aldbb. Egyik markdns példdja ennek Raffai
Judit egy €éven beliil megjelent két konyve, melyekben a ludasi népmesékkel €s mese-
monddkkal foglalkozik.

A szabadkai etnografus tobb mint egy évtizede kutatja az egykori megyeszékhely
melletti telepiilések — Palics, Ludas, Hajdjards, Bdcssz6l6s ~, vagyis szdikebb pétridja
torténetét, miltbeli €s mai kultirdjdt. Tobb izben jelentek meg ilyen targyd publikacioi:
hosszabb tanulményt irt a ludasi népviseletrdl, egy mesemond6 nonverbdlis kifejezés-
rendszerérdl, djabban pedig a falu népmes€it adta ki, illetve egy ,,mesél6 ember” egyé-
niségét és teljes meserepertodrjdt mutatta be a kutatdsban eddig nem alkalmazott
modszerekkel.

A Szabadkatol 12 km-re keletre taldlhat6, 1427 lakost szdmldl6 Ludas (Supljak) a
tOrok utédni iddkben, a 18. szdzad elsd felétdl kezdett benépesiilni. Az ide érkezék Szeged
korny€kérdl vandoroltak a teljesen elnéptelenedett pusztdra; a szegedi nagytdj kulturélis
hatésa a ludasi népi kultirdban napjainkra is megdrzdédott.

A Rézmonyos €s A mesélé ember cimd munkdiban Raffai Judit részben a ludasi,
részben az 4ltaldnos magyar népmesekutatds legfrissebb eredményeit térja az olvaséd
elé. Meg kell emliteni, hogy amikor a ludasi népmesekutatdsrél beszéliink, tobb évtizedes:
folyamatot értiink alatta. Ugyanis Ludason a népmesegydjtés mar az 1960-as években
megkezdSdott; a mesék egy részét Penavin Olga kézolte a Jugoszldviai magyar népmesék
cimd gydjteményében, a tobbit, pontosabban tsbbségiiket pedig a Néprajzi Mizeum
Ethnol6giai Adattdrdban helyezték el. Az 1990-es évektdl Beszédes Valéria és Raffa}
Judit folytattdk a gydijtémunkét. A Rézmonyos cimd kotetben mindkettdjiik gydjtésének
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eredménye olvashatd, de meg kell emliteni egy ludasi drdmapedagdgus, amat6Sr gydjtd,
Voros Imelda nevét is, aki ugyancsak részt vett a munkaban.

onyos uezoQot mesét tartalmaz - egyet két véltozatban — négy mesemondGtol.
Koziiliik azonban csak egyet ‘itvez a kozreadd igazi mesemondo egyéniségnek, azaz
mesél§ embernek, gy természetcs, hogy a konyv Hetven szdzalékdt az ¢ meséi teszik ki.
Akotetet zar6 tanulmdnybdl megtudhatjuk, hogy a meserepertodr killonbozdsé ge mellett
ennek a mesélé embernek, Szdcs Laszlonak nemcsak a mesetuddsa, hanem értelemsze-
rden az ¢l6ad6-, vagy mesél6képessége is nagyban eltért a tobbi mesélGétdl: , Tobb
alkalommal bebizonyosodott, hogy a hagyomdnyozott széveghez valé hi ragaszkoddsa
mellett alkotd tehetségével is kittinik a tobbiek kozil: a mese €Eletszerd eladdsdban
alkotott nagyot. A csalddi orokségként kapott meseanyagot tgy adta el6, hogy gesztu-
saival, arcmimikdjaval, hanghordozdsaval életre keltette a mesék szerepldit.” (Egyébként
az egész kotet Szlics L4szl6 emléke eldtt tiszteleg.)

A Rézmonyos meséi a ludasi meseanyag mufaji gazdagsdgdrdl tandskodnak. Legna-
gyobb a tiindérmesék ardnya, s bédr a zdrdtanulményban sz6 esik az erotikus mesék
szintén nagy szimard6l, nem taldlunk ilyet a kdnyvben. (Legaldbb mutatdba j6 lett volna
egy-kettd, ha mdr minden més miifaj reprezentdnsa szerepel a gyljteményben.)

A kotet szovegkozlésében semmiféle stilizaltsdg nincs, Raffai Judit a mesélSk 4ltal
elmondott szoveget véltoztatds nélkil kozolte.

A mesék illusztraldsahoz a 20. szdzad elejérdl szdrmaz6 mese- €s tankonyvek, valamint
anekdotagyijtemények képeit haszndlta fel a kdzreadd. Ez némiképp felemdsra sikerdilt:
a kotet egységes nyelvi vildgat nem mindig egészitik ki harmonikusan az eltéré stilusi
€s szinvonald rajzok.

Lehetne még szdlni a konyv néhény jellemz6jérdl, de jobb, ha ezeket A mesél6 ember
ismertetésével egytitt targyaljuk. Egyrészt azért, mert amit Raffai Judit A Rézmonycsban
elkezdett, azt e helyiitt folytatta, masrészt azért, mert a két konyv jOl kiegésziti egymast.

A megjelenésében is igényes, kemény boritot kapott 4 mesélé ember Sziics L4szI6
meserepertodrjit és a mesemondd egyéniségét dolgozza fel. Aki ennek a kdnyvnek az
ismertetésére véllalkozik, gondban lehet: mivel is kezdje a gazdag, izgalmas, vitdra
Gsztonzd kotet bemutatdsat. Mégis taldn azzal, ami a hazai népmesekutatdsban Gjnak
szdmit: a mesemondd gesztusainak, a meseel$adds nonverbdlis jeleinek részletes abré-
zoldsaval. Az UtGszéban — sajnos ezt a semmitmondé cimet kapta a konyvben a mesék
utdn olvashat6 terjedelmes tanulmdny, ami a szerzének az EL'TE Folklore (és nem
Folklére, ahogy a 73. oldalon szerepel) Tanszékére irt szakdolgozata — azt a helyes
észrevételt hangsilyozza Raffai Judit, hogy az egyéniségkutatd mesevizsgdlat nem foglal-
kozott eléggé a mesemonddk alkotdi stilusdval, mert a szovegktzpontd kutatéssal ,,t0bbnyire
annyit 4dllapitottak meg a mese el¢addsdnak mikéntjérdl, amennyi a mese leirt szovegébd]
is kiktvetkeztethet6 volt. (...) Annak ellenére, hogy a meseel@adds latvanyélményének
fontossdgat hangsilyoztdk, érdemleges munka nem sziiletett ennek vizsgalatarol”.

A szerz§ ezt a hidnyt potolja, amikor fényképekkel, illetve a sajat maga éltal kialakitott
jelrendszer segitségével megprobal valamit a mese latvanyélményéb6l visszaadni. Raffai
Judit tisztdban van azzal, hogy ez a leir6 mdédszer sem rekonstruélhatja teljesen a mese
el6addését, kisériete mégis elérelépést jelent két dologban: komplexebben dsszefoglalja
a meseeladds néhdny jellemz@jét, valamint pontosabb képet alkot a mesél§ ember
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egyéniségérdl. Ez az, ami az egyéniségkutat6 iskola eddigi moédszereihez €s munkdihoz
képest 4j.

A nem verbdlis kifejezés jelolését (arckifejezés, fejmozgds, kézmozdulat, a felsStest
mozgésa, egyebek) két mese példdjdn mutatja be a szerzd, egy harmadikat pedig fény-
képekkel ,ir le”. Utdbbindl az arcjéték véltozdsa a legldtvanyosabb és a legérdekesebb.
A jelekkel bemutatott meseeldadds kovetése nehezére esik az olvasénak, és csak igen
lassan tudja bel6le Gsszeszedegetni, mit is jelent a mese latvanyélménye. A legidedlisabb
¢s talan a legszerencsésebb az lett volna, ha ugyanannak a mesének egyszerre olvashatjuk
és lathatjuk a jelekkel leirt és fényképekkel illusztralt ,megjelenitését”. Raffai Judit
kisérlete ettd] figgetlentil mindenképpen figyelemre méltd, €s batran mondhatjuk: elérte
céljat. Modszere segitségével konyvébdl sokkal tobbet megtudunk a homo narrans-tipusi
ember eléaddi képességeirdl.

A tanulményt olvasva szdmos gondolat megfogalmazédik az emberben. Szdcs L4szl6
egyéniségére jobban ravildgitanak a hiedelmekhez fizddd viszonyarol, folklorszovegtu-
désérdl, a kiilvildg hatdsar6l vagy éppen hatdsmentess€gérdl (televizidzas, rddihallgatas)
sz616 részek. Kideriil, hogy nemcsak mesél§ ember volt, hanem ugyanolyan Kival6an
tudott hiedelemtorténeteket, monddkat is mesélni. JO lett volna ezekbdl is kozoIni.

Kiilon kellene vizsgdlni azt a folyamatot, amit Raffai Judit mar A Rézmonyos utésza-
véban megemlft. Ludason — nagy részben Szdcs Laszl6 meséi gydjtésének hatédsdra —
ujra értékké valt a népmese, s a mesemond4s Gjabb forméi terjedtek el. Ezt felerdsiti a
falu pezsgd muvelddési €lete és a Vajdasdgban évenként megrendezett mesemond6
versenyek hatdsa. Izgalmas kérdéssel taldljuk szembe magunkat, ha ezt a jelenséget
tapasztaljuk: miként €s milyen —kiilsd €s belsé - effektusok eredményeképpen értékelddik
fel egy folklortermék, mi eredményezi egy folklorjelenség feléledését, az egész milyen
viszonyban 4ll a folklorizmussal. Csak sajnélni lehet, hogy ennek kideritésére nem szént
tobbet a szerzd egy bekezdésnél. Viszont megnyugtatd €rzés arra gondolni, hogy tovabbi
kutatésai erre is kiterjednek, €s remélhetSleg nemsokdra ezeket is megismerhetjiik. Egy
megjegyzés azért még ide kivankozik. Egészen biztos, hogy Raffai Judit kutatdsai nem
hagyték €rintetlentl a ludasi népi kultdrat. A mds presztizsértéket k€pviseld etnogréfus
megjelenése rdirdnyitotta a ludasiak figyelmét sajat értékeikre, mintegy felfedezték ezzel
hagyomdnyaikat. A kutaténak ez is érdemei kozé tartozik.

A mesélé ember huszonhat meséje kozott a ludasi mesehagyomdny valamennyi mufaja
megtaldlhat6. Tipol6giai meghatdrozdsukndl problematikus az erotikus népmesék beso-
roldsa. Ismeretlen tipust erotikus mese — ezt olvashatjuk majd’ mindegyiknél. Nem
nyujtanak segitséget az irodalomjegyz€kben felttintetett Burdny Béla-kotetek sem, mind-
ossze egy mese akad, amelyik Raffai Juditndl és Burdny egyik 1988-as konyvében is
szerepel (Burdny Béldnak egyébként hasonl6 tdrgyd, Gjabb kiaddsi kotete is van).

A Rézmonyosban €s A mesél6 emberben szOmagyardzat konnyfti meg a tdjszavak
értelmezését. De nem mindig. Egyrészt j6 néhdny sz6 magyarédzata hidnyzik beldle,
mésrészt a magyardzat idénként nem kiel€gitd. ,,Hat ott vot kint egy nagyon rossz goszos
malac” - olvashatjuk az egyik mesében. A széjegyzékben a ’gtiszos’ kifejezésre a ’gothos’
sz0 szerepel magyardzatként. Az ilyen kommentérral nem megy sokra az ember.

A mesélé ember cimd kotetben bosszantGan sok az elirds, a gépelési hiba. Az olvasd
el6bb-ut6ébb hozzészokik, hogy az e’ betdk rendszeresen kimaradnak bizonyos szavakbol.



1354 HID

Nem emlitette meg sem a szerzd, sem a kiad6, hogy a kényv boritGjdnak belsején a
Ludasi-t6 egykori térképe, hdtul pedig egy részlete.14thato.

Persze ezek csak aprobb hidnyossdgok; Raffai Judit konyve elismerésre méltd, mivel
egy mesemond6 ember teljes repertodrjdt bemutatva €s egy modszeres, djdonsdgokat
hoz6 vizsgélatot alkalmazva folytatja a magyar népmesekutatds legszebb hagyomanyait.

AMBRUS Vilmos

LUDASI NEPMESEK NYOMABAN

Rézmonyos. Ludasi népmesék. Kozzétette: Raffai Judit. Palics-Ludas Kozvéllalat, Sza-
badka, 2000

A meseszovegek Osszehasonlitdsa (nagyobb idékdzben gydjtott szévegek esetében)
képet ad(hat) az adott kéztssségrdl, amelyben ezek a mesék éltek/élnek. A mi vidékiinkdn
erre példa Beszédes Valéria Kdlmdny Lajos utdn végzett szajdni gydjtése. Ezt a gyakor-
latot koveti, éleszti djra Raffai Judit ludasi gydjtése, amelynek egy része most kétetben
is megjelent.

Ludason a hatvanas években kezddott a modszeres mesegyujtés az djvidéki Bolcsé-
szettudomanyi Kar Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékének hallgat6i révén. Harminc
évyel kés6bb ezt a gydjtést ismétli meg Raffai Judit, ldthatéan att6l vezérelve, hogy az
tdjragydjtés mennyire fontos a mesemondok €s (fleg) a mesék szempontjabdl is.

Raffai mesemond6i a Sztcs testvérek (Ldszl6 és Nandor), valamint Barat Erzsébet
¢és Szalma Mdria héztartasbeliek. A négy mesemond6 sztvegei koziil legtdbb nem tiszta
tipus a MNK tipolégiai meghatdrozdsa értelmében.

Sztcs Laszlo, kitd! a legtobb kozdlt mese ered, meséi megdrizték ugyan a hagyoma-
nyozott sz¢veget, de ugyanakkor nagyon sok bennik az egyéni ,alkotGi tehetség”,
gondoljunk csak a néhol mar nyomdafestéket is alig tird kdromkoddsokra, amelyek m4s
szovegekben is fel-felttinnek, vagy az olyan kovetkezetességekre, mint a mogoszlek €s a
megeszlek, vagy hogy a Rézmonyos — rézszinl cs6dor — fia hol tdltos, hol pedig tdtos;
ami természetesen nem a gy(jté hibdja, de szembetind. Ugyanakkor j6, hogy Raffai
Judit lejegyz€seiben megmaradtak a tdjszavak, de bizonyos tdjszavak hasznélata proble-
matikus. A Nap és Holdas paripa cim( mesében példdul ez olvashato: ,,. . . azon a nydrfan
volt hdromszdzhatvanot rossz szoknya, minden rossz szoknydn vot hdromszdzhatvanét
zseb, minden zsebbe v6t hdromszdzhatvanst meséskdnyv, abbu tantitam én ezt a meséket,
egyet elcséréztam (kiemelés S. V. Zs.) bel6le . . .” Természetesen a mese kezd6formu-
14j4b0l lehet csorni (ellopni), de csorézni mér kevésbé, mert ennek jelentése: hdnyni. Ha
viszont ezt az ut6bbi kifejezést nem ilyen €rtelemben haszndljak Ludason, akkor azt meg
kellett volna jegyezni. Erdekes megfigyelni, hogy tij, manapsag hasznalt szavak (stramm,
feszt, kaja stb.) vagy olyan fordulatok, mint ,,ha felhivi magat” (telefonon?) is taldlhat6k
a ludasi mesék mai valtozataiban.

Ludason, irja tobbek kozott Raffai Judit, a ,,mesemondds célja a felndttek szérakoz-
Ztafdsa volt”. A mesemondas szigorian kapcsolédott 3 tdrsasmunkdkhoz, s ezek végzése
kbzben szolgdlt szérakoztatdsul, ahogy ez els6sorban Szdcs Laszl6 mes€ibl érz6dik. De
Raffai arrdl is ir, hogy id6vel a ludasi népmese elvesztette ezt a funkciGjat, s nem a



