O, AZOK A HATVANAS EVEK . . .
Szeli Istvdn sziiletése napjdra

1961 legvégén jelent meg a Symposion €ls6 szdma, az akkori ifjisdgi lap
mellékleteként. Ezzel irodalmunknak, de kultdrdnknak, taldn egész kisebbségi
szellemi életiinknek egy kiilonds, az6ta sokszor felemlegetett id6szaka kezdo-
dott el. Az irodalom életében Gj torésvonalak keletkeztek, dj irodalmi és
kulturélis €rt€krend volt kialakul6ban, vdratlan €s kihivo kézlések, kozlemé-
nyek l4ttak napvildgot, sosem hallott nevek hangzottak el. Vitdk ldngolnak
fel, sértédések és hdborgdsok uraltdk a szellemi €letet.

Sokat lehetne azon tndédni, mi vette akkor kezdetét a vajdasagi magyar
irodalom, de egyben a vajdasdgi magyarsag €életében is. Anélkiil, hogy ennek
a tin6désnek hangot adnék, egyetlen tapasztalatot emlitek meg csupan. Azt
a nagyon egyszerd és az6ta majdnem elfeledett tényt, hogy a hatvanas évek
legelején igen széles korben rendkiviil fontoss4 vélt az irodalom. Egy-egy vers,
valamely pr6za kihdgdsnak sz4mft6 szava vagy szubverziv mondata napokig,
hetekig kozbeszéd tdrgya lett, nem sz6lva az els6 tekintélyrombolé kritikai
megnyilatkozdsokrol, amelyek utdn sokszor ismer@s ismerdssel, bar4t bar4ttal
nem 4llt tobbé széba . . .

Ebben a helyzetben, mar 1962-ben, a Hid foly6irathoz keriilt Domonkos
Istvdn Rdtka cimi hosszu verse, és a foly6irat, nyilvdn azért, mert nem tudta,
mit is kezdhetne a kézirattal, kiadta recenzidra Szeli Istvinnak, az akkoriban
Zentdn €16 magyartandrnak, mégpedig a vers szerz6je nevének elhallgatdsdval.
A recenzi6 annak rendje és mo6dja szerint elkésziilt, meg is jelent a Hid 1962.
mérciusi széméban, vele egyiitt a vers is. Ugyanitt k6zolték egy bizonyos Szemes
Dezs6nek” Helyzet és magatartds cfm@ frds4t, amelyb6l akir a verset figye-
lemre méltat6 tandr-kritikus, akdr a vers szerz6je, vagy éppen az ifjisédgi lap

* Tudomdsunk szerint Tomdn Ldszl6 haszndlta ezt az dlnevet. (A szerk.)
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mellékletének munkatérsai félig-meddig ideolGgiai birdlata olvashatd ki. A
Rdtka 1963-ban, az akkor indul6 Symposion-sorozatban Domonkos Istvdn
els6 kotetének cimad6 verse lett. Megjegyzem, hogy Domonkosnak err6l a
kotetérdl, tehdt a versrél és a vers életének ezen kis torténetérdl az UMIL
(1994; 2000) egy sz6t sem tud, pedig egy lexikonnak sok mindent illene tudni. ..

De most nem errdl van sz6. Inkdbb arrdl, amir6l Szeli Istvdn a Magyar
Szénak ugyancsak a hatvanas évek legelején indult Kildt6 cimd mellékletében
szdmol be. Sz6 szerint igy:

»,N€hdny hete megkért a Hid, hogy irjak egy versrél. Nyelvérdl, metafordir6l,
valamit. Megkiildték a verset, igaz, a poéta nevét nem kozo1ték mindjart. Nem
is volt fontos. Eleget tettem a kérésnek, megirtam hét az ismertet6t. Jot is,
rosszat is mondtam r6la: ahol iigyetlen volt, ott megréttam, de a gydngysze-
meknek oriiltem, s biztattam is. Azt4n egyszer Ujvidéken jdrtamban belebot-
lottam a hadra kelt ifjd sereg egyik kozvitézébe. Azt kérdezte, hogy miért
akarom €én a nyakukat torni. Az 6vékét, en bloc. Néhdny nap milva meg
Pet6fir6l olvastam példdzatot: 6 nem volt modern pedagégus, 14m, nagyot
atott a botjdval a szamdr fejére. (A példabeszéd persze sédntit, mert ugyebar
nem a Kkolt6 iit6tt a szamdr fejére, hanem a juhdsz. Ami mar Pet6fi kordban
is nagy kiilonbség volt.) A harmadik, aki letette a garast, nem kivan velem egy
lapban nyomdafestéket szagolni, velem, aki megdicsért egy kezd6 versel6t.”

Szeli Istvdnnak van is erre a torténetre egy megjegyzése: ,,Ugy latszik, mindez
szervesen hozz4tartozik a vajdasagi magyar irodalom szolgélatdnak az 6romei-
hez. Es a bunkdszellemhez, amit oly nagy sikerrel akklimatizdltunk a hazai
talajon, szellemi életiink nagyobb dicsOségére.”

{gy ér véget Szeli Istvan a Perpatvar fréékndl cimi irésa, egy ironikus, ezzel
egyiitt pontos, ma is felidézhet6 irodalmi, szellemi, kulturélis helyzetkép
cseppet sem Oromteli megrajzoldséval.

Természetesen kiderithet6, kik voltak ennek a szomoru torténetnek a
szerepl6i, ki volt a ,hadra kelt ifji sereg” ama hdborg6 , kozvitéze”, ki volt a
Pet6fi-példazat szerz6je, €s ki zdrk6zott el Szeli Istvdntol oly radikdlisan, hogy
tobbé nem volt hajlando6 vele egy talbol cseresznyézni. Nyilvdn sokan tudnak
is ezekr6l a szerepl6kr6l, akkoriban magam is tudhattam réluk, mostanra
azonban kikopott a neviik a torténetb6l. Amin nem kell csoddlkozni. S6t, j6
is, hogy megfeledkeztiink réluk. {gy legalsbb magsval a torténettel szembe-
siilhetiink: irodalmi és kulturélis életiink egyik kiilonds, de egydltaldn nem
ritka, nem is rendhagy6 epizédjaval. Természetiinkr6l, vildgunkrol, gondol-
kod4sunkrol beszél ez a torténet, gondolom, mdig érvényes médon. De még
mindig nem err6l akarok beszélni.

Sokkal inkdbb arrdl, és err6l most mir egészen réviden, hogy egy idében
val6ban nagyon fontos volt nekiink az irodalom. L4m, mire volt képes, mennyi
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indulatot és képzeletet, hdny szellemet mozgatott meg egyetlen vers, mennyi
szerkeszt6i taktikus, de nem tapintatos meggondol4s lehetett a vers szerz6jé-
nek elhallgatdsdban, egyéltaldn abban, hogy egy verset kiadnak recenzira,
miféle delikvencia abban, hogy valaki véllalkozik egy ismeretlen szerz6 kéte-
lyeket kelté versének értelmezésére, és nem is akdrhogyan, hiszen egész
irodalomtorténeti és -elméleti, nyelvészeti és poétikai tuddsat latba vetve
nézett szembe a hozzi eljuttatott, eltte ismeretlen szerz6 munkdjaval, mi-
kozben ha nem is tudta, de sejthette, hogy ezzel nem szerez magédnak barétot,
de dicséretet sem. Mi késztethette tehdt Szeli Istvant arra, hogy 1962-ben,
amikor tényleg ,.hadra kelt” egy ,.ifji sereg”, belenytljon az irodalmi, de akdr
azt is mondhatnam, politikai dardzsfészekbe? Ot, aki szerint a bators4g ,,az
erényeknek csak a legolcs6bbika”?

Nem az elsz4nts4g, és nem is a batorsag tehdt.

Azt gondolom, hogy az irodalom, a ko6ltdi sz6 megbecsiilésén, tiszteletén
kiviil semmi més. Az irodalom értSje ugyanis csak az irodalom szavéra kapja
fel a fejét. Es ha értéket vél felfedezni, akkor mindenr6l megfeledkezik, hiszen
nincs is szava, se mondanivalGja m4sr6l, csak a koltészetr6l . . .

Ha ez igy van, mdrpedig Szeli Istvdn munkdssdgdnak ismeretében vajon ki
vitathatnd el, hogy val6ban igy van, akkor azt kell mondani, hogy a hatvanas
évek legelején az irodalom nemcsak azért volt sokak és sokunk szdmaéra
rendkfviil fontos, mert éppen fgy hozta az életiink, hanem azért is, mert az
irodalom, a koltészet mondott akkoriban valami fontosat az életr6l, Snmagé-
rol, a vilagrol, az egész magyar irodalomrol és torténelemrol.

Példdul Domonkos Istvdn Rdtka cfmi versében, és Szeli Istvdnnak a vershez
tartozo, egész irodalmi életiinket mdig érvényes médon diagnosztiz4lo torté-
netében. .

BANYAI Jénos



