MENTALITAS ES HIT

VAJON A PRAVOSZLAV VALLAS
MEGFELEL-E A SZERB MENTALITASNAK?

VLADETA JEROTIC

Az igy feltett kérdés, amely sem nem 4j, sem nem télem szarmazik,
kihivast jelent mind a pszicholégus, killonosen az etnopszichologus,
mind a teoldgus, és tagabban az antropoldgus szamara is. Mindenekeldtt,
ahogy illik, meg kellene hatdrozni a fogalmakat. Nem kellene, hogy
gondot okozzon a pravoszlav vallas, az ortodoxia fogalmanak a magya-
razata, s én egy mindenki szdmaéra elfogadhaté meghatarozasat kindlom
fel: ,,Az ortodoxia olyan tanitas, amely kozvetlenill, folyamatosan és
alland6an kotddik az apostoli hagyomanyhoz, a patrisztikus és neopat-
risztikus aldas kozvetitésével, amellyel kialakitja az elsé évezred osztat-
lan egyhaza megvallasdnak kozos hitét” (Jovan Brija, a legismertebb
korszerid roman teologus).

Jéval nehezebb viszonylag pontosan bemutatni a szerb mentalitést,
a szerb nemzeti jelleget, a szerb jellemrajzot, egyebek kozott amiatt,
mert nem ismerjik, vagy nem eléggé ismerjiik, milyen volt a ,szerb
karakter”, miel6tt a szerb despota uralma ala tartozo teriilet t6r6k kézbe
kerult volna a 15. szdzad kozepén. Tovabbi nehézséget okoz az indokolt
kérdés, hogy vajon valtoznak-e, s hogyan véltoznak a népek a torténelem
soran. Amikor az egyénrdl (az egyedi lényrdl) €s annak személyiségérdl
van sz0, léteznie kell valamilyen valtozatlan vertikélisnak, s ez lenne az
az En, amely azegyed megsziletésétdl (vagy a gyermek elragadtatasanak
pillanatatdl, amikor felkidlt: ez vagyok én!) a halaldig tart. Kell6 6va-
tossaggal talan feltételezhetnénk, hogy hasonlé tengely 1étezik a népnél
is. Amellett tehat, hogy az én (és nemcsak az €n) meggy6z6désem szerint
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a népek a torténelem soran valtoznak - a szerb nép példaul a hosszan
tartd torok hédoltsag utan, vagy az orosz nép a kommunizmus hetven
éve utén -, feltételezem, hogy valamilyen vaznak, mint szilard tengely-
nek, 1éteznie kell, vagy sziikségszerien meg kell lennie az egyes ember-
nél és a népnél is. Arra a kérdésre, hogy valamely szakember (antro-
polégus) milyen, tobbé-kevésbé tartds jellemvonésokat jelolhetne meg
a szerb népnél, megprébaltam vélaszt adni n€hany miivemben (az uté-
széban Vladimir Dvornikovi¢ A délszldvok karakteroldgidja cimi kony-
vének haboru utani kiadasidhoz; a Hit és nemzet cimli konyvemben és
més munkaimban). Ehhez a mostani téménkhoz hadd emlitsek meg
néhany, a szerb nép torténelmében viszonylag allandd jellemvonast:
impulzivitds €s agresszivitds (mint sziikséglet, hogy hirtelen, gyakran
értelmetleniil reagéljanak a belsé és kiils ingerekre); bosszivagy (,,a
dinari ember violens tipusa”); az erésebbel szembeni aldzat és a gyen-
gébbel szembeni agresszivitas kdznépi tulajdonséga (valészinileg a torok
uralom alatt és utan szerzett tulajdonsag), ami kétszind jellemet teremt;
erkolcsi és szocialis mimikri, ami a legvaldszinibben az agresszorral vald
azonosulds kovetkezménye; kevélység, ami moégott az alsGbbrendiiség
lefojtott érzése rejlik; blintudat, amibdl a szenvedés és az Onbiintetés
mazochista elviselésének hajlama ered; az igazsag és a szocidlis igazsa-
gossag szomjuhozasa; az extrovertalt magatartés feliilkerekedése, a
kozvetlenség, a nyiltsdg, a nem kell6en ellendrzott Gszinteség ismert
jegyeivel.

Teljes egészében tudatdban vagyok annak, hogy a szerb nép e felsorolt
(vajon lényeges?) jellembeli tulajdonsagaira kiilonféle indokolt észre-
~ vételeket lehet tenni, akarcsak annak, hogy més jé és rossz tulajdonsagait
is hozza lehetne tenni. Az id6 és a tér rovidsége ellenére azonban,
sajnos, meg kell szakitanunk a szerb jellem alapvetd (velesziiletett és
szerzett) vonasaival kapcsolatos, bizonyéra érdekes vizsgalédasunkat, s
vissza kell térniink a cimben feltett kérdésre: vajon a pravoszlav vallas
megfelel-e annak a szerb tarsadalmi felépitésnek, amelyet az elébb
felvazoltunk, természetesen azzal a feltételezéssel, hogy ezt a mentalis
szerkezetet pontosan mértik fel.

Az igy feltett kérdésre a valaszt egy ismert mai torténésziink szavaival
kezdem: ,,Mi torténészek gy valljuk, hogy a térténelemben végbement
eseményeknek meg kellett torténniiik.” Ha ez valéban igy van, akkor
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taldn nem tiinhet tdlzottan merésznek, ha kiszélesitenénk a pravoszlav
vallasra és a szerb népre is, mondvén: a szerb nép egyszer a miltban
felvette a pravoszlav vallast, tehét fel kellett vennie! A torténelem soran
megnyilvanuld iszldmositasi, vagy a romai katolikus egyhéazzal valo egye-
sitési probalkozasok, az utdbbi idSkben az ateizélasi kisérlet (a szerb
nép gyokértelenitési folyamata), az ideiglenes eredmények ellenére,
végil mégiscsak megtort a szerb nép pravoszlav vallasanak €s Szent
Széva kultuszanak viszonylag szilard sziklajan.

A 20. szazadi nagy torténésznek, Arnold Toynbee-nek a ,kihivasra
és feleletre” vonatkozd elméletére (ismételten) hivatkozva azt mond-
hatnénk, hogy a szerb nép minden j6 és rossz tulajdonségaval (,,a pogény
Orokség szelleme”) éppen pravoszlav keresztény néppé€ vilt, azt a leg-
nagyobb mértékben az Isteni Gondviselés, a torténelmi sziiks€gszeriség,
a torténések vagy véletlenek (attdl fiiggden, hogyan tekintiink a tor-
ténelemre, s a nép szerepére) idézték eld. Miért éppen a pravoszlav
vallas részérdl érte a legnagyobb kihivas? Azért, mert szerintem, ha a
tobbi vallast tekintve a kereszténység a legtobbet koveteld vallas, akkor
az ortodoxia a kereszténységben (a katolicizmus és a protestantizmus
kozott) maximélisan igényes vallas.

Vajon akkor ez a Njego$ ,iitése” (a pravoszlavsag kihivéasa), aki
megtaldlta ,,a kében a szikrat” (a szerb jellemvonést)? A vélasz csak
eschatologikus, jovébe vetitett lehet, a harc kimenetelének teljes bi-
zonytalansagaval. Kiknek a harcaé? Mindenképpen egyfeldl a pravo-
szlav vallasé, masfelSl pedig a szerb nép tavoli és kozeli multjabol
mindazé, ami befogadhatatlannd, s6t elutasitova teszi a pravoszlav ke-
reszténységgel szemben. A szerb nép jellemrajzanak e sotét oldalara
(Arnya ez neki, mondana K. G. Jung) helyezem — megtudjuk-e valaha
is, mennyire velesziiletett és mennyire szerzett? — ,,anarchikus indivi-
dualitasat”, allandé készségét a tiltakozasra (a balkani bogumilizmus
Vladimir Dvornikovi¢ szerint Eurdpa és a kereszténység elsé ,,protes-
tantizmusa” volt még a 11. és 12. szézadban), a lelkiismeret, az erkolcsi
kotelezettség, a felelGsségérzet €s a megbanas nem kielégitd fejlettségét,
tovabba a szocidlis élet gyengén kifejlédott érzékszervét. Milyen mér-
tékben képes a pravoszlav keresztény vallas mérsékelni, vagy megval-
toztatni a szerb nép jellemének ezt az drnyékos részét?
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Majd csak a szerbek jovendé nemzedékei, amelyek talan masmilyen
politikai kériilmények kozott fognak €lni, csak 6k tudnak majd — igenld
vagy tagadd - valaszt adni az irds cimében feltett kérdésre: megfelel-e

a pravoszlav vallas a szerb mentalitdsnak?
KARTAG Ndndor forditisa
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