HID IRODALMI DIiJ - 2000

Holgyeim és Uraim, irodalmunk, a Forum Kiado, a Hid és a Hid-dij baratai,
tiszteldi, elkotelezettjei, kedves bardtaim, 6rommel €s tisztelettel koszontok

mindenkit a Hid Irodalmi Dij birdl6bizottsdga és a magam nevében.

Amint ismeretes, a 2000. évi Hid Irodalmi Dijat a birdlobizottsdg Bondor
P4l, Burdny Nédndor, Dedk Ferenc, Gerold Lészl6 — elnok — és Harkai Vass
Eva osszetételben egyhangtan Bdnyai Jdnos: Mit visziink magunkkal? cimd,
tanulmédnyokat, kritikdkat tartalmaz6 kotetének itélte oda, a kovetkez$ in-
dokldssal:

,Banyai Janos irodalmi tanulmanyaiban és kritikdiban a korszerd olvasdsi
stratégidkra és ezek fogalomkészletére hagyatkozva a hagyomdnyolvasds magas
szintd egyéni véltozatdt teremti meg, hozzdjdrulva ezzel az egyetemes magyar
irodalom kortdrs miveinek és ezen beliil a »megsz6lalds, a megszolitds €s a
megszolitottsdg« valsdgaba jutott vajdasdgi magyar irodalom jelenségeinek
leirdsdhoz és megértéséhez.”

Engedjék meg, hogy a dij 4taddsa elStt szlljak a dijazott konyvrSl €s

szerz6jérol.
A Mit visziink magunkkal? Bényai Jdnos nyolcadik tanulményokat, kritika-

kat tartalmazé konyve. Ha végigtekintiink ezen a jugoszlédviaifvajdasdgi magyar
irodalomban szinte egyediildll6 opuson, akkor nemcsak irodalmunk torténetét
olvashatjuk ki belSle, ismerhetjiik meg a Konyv és kritika (1973), a Konyv és
kritika II. (1977), a Taldn igy. Konyv és kritika II1. (1995), a Kisebbségi magyardra
(1996) és a most dijazott Mit visziink magunkkal? cimd irodalmunkrol is sz616
szovegeket tartalmazo kiadvanyokbol, hanem nyomon kovethetjik a kritikdk,
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tanulma4nyok, a kotetek szerzéje irodalomrol valé gondolkod4sdnak alakuld-
s4t, melyet a mar emlitettek mellett a Bonyolult 6romok (1964), a Sz0 fegyelme
(1972) és a Hagyomdnytorés (1998) cimi Banyai-kotetek elméleti jellegl
dolgozatai tesznek teljessé.

Ha a Bonyolult 6romoktS] a most dijazott, Mit visziink magunkkal? ciml
kotetig tekintjik 4t Bényai Jdnos munkdssdgat, kirajzolodik kritikusi, tanul-
manyir6i gondolkodédsanak genézise, megmutatkozik ennek folyamata. A Bo-
nyolult oromok az irodalmi mifajok, az essz€, a vers, a kritika jellegére kérdez
14, a kritikairas kritériumait, értelmét és a kritika céljat, felhasznalhatosagat
keresi, majd néhény kritikdban az elmélet és az elvek alkalmazasira tesz
kisérletet. A sz6 fegyelme cimii tanulmanykotetben a magyar koltészet Fist
Mil4ntd] Tandori Dezs6ig, Marsall Laszl6ig hizott ivét jarva szembesiti sajat
irodalomértelmezési felfogasat az irodalmi valosdggal jelentGs magyar lirai
életmiivekkel, verseskotetekkel, kolteményekkel. Ezt kovetGen az elmélet
gyakorlati alkalmazdsdt mutatja be a Konyv és kritika két kotete, melyek a
kritikusi feladatvallalds és rendszeresség szép példdi. Mig az 1973. évi kotet
magyarorszgi, romdniai magyar, jugoszlav mévekrol irt kritikak mellett mind-
ossze egy fejezetben foglalkozik jugoszlaviai magyar konyvekkel, addig az 1977.
évi kotet teljes egészében a jugoszldviai magyar irodalom miiveirdl késziilt
birdlatokbdl 4llt ssze. Banyai kovetkez6 kotetének megjelenéséig majd két
évtized miilik el. Ezért is fogadta megkilonboztetett varakozds, figyelem. Az
1995. évi Taldn igy folytatdsa is a hetvenes években végzett kritikairdsnak, de
kilonbozik is tle. A Taldn igy abban az értelemben tekinthetd a két Konyv
és kritika-kotet folytatdsanak, hogy birdlatokat, tanulmédnyokat tartalmaz, most
mar természetesen az Gjabb magyar irodalom konyveirdl, ugyanakkor viszont
némileg modosul Banyai kritikusi viszonyuldsa a mivekhez. Kritikdira kevésbé
a vélemény- s itéletmondds, amit 6 mindig is mértékkel, visszafogottsaggal €s
tapintattal gyakorolt, inkdbb a megértés szdndéka lesz jellemzd; immar nem
fiatalos magabiztossdggal megallapit, hanem €lettapasztalaton nyugvo bolcses-
séggel kérdez. Kételyeit fogalmazza meg. Nem az irodalomban kételkedik,
hanem mindig Onmagdban, abban, hogy olvas6ként képes-e, felkésziilt-e meg-
érteni a miiveket, az irodalmat, amely igencsak jelentds valtozasokon ment 4t
az utébbi két, de inkdbb egy évtizedben, s ilyetén mdsféle kozelitést tételez
fel, mint a hagyomdny, amelyet az uj irodalom fel6l szemlélve kell/lehet
tjraértelmezni, djraolvasni. Ez az elv vezérli, amikor Szentelekyt6l Végel
esszénaplojdig, Tolnai 1994. évi novelldskotetéig hizott ivet jarva gydjti Ki-
sebbségi magyarora cimi kotetébe irodalommal, képzl- €s miivel6déstorténet-
tel, néprajzzal és szinh4zzal, s a kilencvenes években kiillonosen aktudlissa valt
kisebbségi magyar léttel, vajdasdgi magyar irodalommal kapcsolatos irésait.
Elmélet és kritikusi gyakorlat kettéssége, helyesebben dsszefon6ddsa jellemzi
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Bényai Janos két ut6bbi kotetének, a Hagyomdnytorés és a Mit visziink ma-
gunkkal? szovegeit, melyekben a tradici6 irdnti felel6sség, a hagyoménytorté-
nés, a hagyomdnyolvasds és a modern szemlélet, a posztmodernizmus irdnti
érzékenység, a szdzad végi megértésstratégia taldlkozik. Mindkét kétetben, de
kivalt a most dijazottban Bényai Jdnos sz6vegei az irodalomr6l val6 korszeri
gondolkodasr6l, illetve megfelels, adekvat fogalomkészlet, szakmai sz6tdr
ismeretérdl és szuverén birtokldsardl, alkalmaz4sarél tantiskodnak. Bényai a
kritikus és tanulmanyiré szdmdra egyre fontosabb a sz6, a megsz6lalds mi-
kéntje. A Mit visziink magunkkal? irdsai mind gondolatisdg, mind pedig meg-
formaltsag tekintetében a legkorszertibb irodalmi jegyeket mutatjdk, a legma-
gasabb szakmai szinvonalat idézik, s ugyanakkor egyéni vondsokat hordoznak.
Banyai mai fejjel, mai szenzibilitdssal tanitja olvas6it irodalmat, verset, regényt
olvasni. Es ebb¢l a vajdasdgi irodalmat sem rekeszti ki. Pontosan l4tja, hogy
irodalmunk a szdzadvégen, szdzadel6n artikuldci6s zavarokkal kiiszkodik, meg-
sz6laldsi gondjai vannak, nehezen tud kapcsolatot teremteni olvaséival, nincs
kell§ ereje megszolitani az olvas6t, mésfelSl viszont az irodalom irdnti olvas6i
érdektelenség is tapasztalhat6, mintha azok, akikhez az irodalom sz6l, nem
tudndnak, nem akarndnak kell6 médon, 6szt6nz6 s egyszersmind befogadd
érdekl6déssel viszonyulni az irodalomhoz. Tobbszords rovidzarlat keletkezett
frék-irodalom-olvasok relaci6jan, jelzi a kritikus, aki f616tt€bb tisztdban van
azzal, hogy az irodalom létezését meghatdroz6 alapviszonyban, ir6k-mivek-
olvas6k szellemi kapcsolatdban mind a hdrom osszetev6 egyformdn fontos, s
ezért a kritikus a miszaki hiba, reméljiik, hogy csak az, s nem komolyabb
korrét van sz6, elhéritasdhoz kindl olvasasi stratégidkat. S teszi ezt tgy, hogy
kozben a kritikdr6l is gondolkodik, nem tekinti 6nelégiilten t6kéletes, valtoz-.
tathatatlan miszernek. B4nyai nem annak alapjdn 14t kiilonbséget a kritika
miifajai k6zo6tt, hogy milyen itéletet fogalmaznak meg, tartalmaznak, hanem
az itélet indokldsdnak alapjdn, a kritikikat nem a vélemény, hanem a véle-
ményformalés szovege, a beszédméd, a ,,nyelv és a sz6tdr jellege adja meg”.

Bényai kritikdinak, tanulmédnyainak ért€két, rangjdt éppen az 4ltala alkal-
mazott, felismerhetd, rd jellemzé beszédm6d — mint az irodalommal val6é
foglalkoz4s, az olvasds és az olvasmanyokrol késziilt irds —adja, jelenti. Bényai
Jénos hangjdn, mondatainak lélegzésén €rezni irodalomtudomdnyunk, kriti-
kédnk és torténetiink egyedi s korszerti megnyilatkozasét, form4jat.

Ezt értékelte Banyai Jdnos konyvében a Hid Irodalmi Dij egy-egy k61t6bol,
préza- és dramair6b6l s két kritikusbOl 4116, dontését szinte vita nélkiil,
egyhangian hoz6 birdlébizottsdga.

Ennek s mindannyiunk nevében kérem Bényai Jdnost, fogadja elismerésiin-
ket, az irodalom elismerését, €s vegye 4t a dijat.

GEROLD Ladszlo
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KOSZONOBESZED

Zavarban voltam néhdny évvel ezelStt, amikor a Taldn igy (1995) cimi
kritikakotetet Hid Irodalmi Dfjjal tiintették ki. Azért voltam akkor zavarban,
mert az ideig csak arr6l tudtam, milyen az, dfjat odaftélni, azt nem, milyen
érzés dijat kapni. Arrdl sem volt kozvetlen élményem, milyen érzés dfjrol
lemaradni. Kés6bb, de hamarosan a Hagyomdnytorés (1998) cimi tanulmany-
kotet is Hid-dijat kapott. Akkor konnyebb volt nekem, mert Kontra Ferenccel
egyiitt vehettem 4t a kdnyvnek jaro elismerést. Most a Mit visziink magunkkal?
cimi konyvet tiintette ki a dijat odaitél$ bizottsdg. Gyors egymésutdnban a
nevemmel jegyzett hdrom konyvon taldlhat6 a dijak jele, Kalmar Ferenc B.
Szab6 Gyorgy rajza nyomdn készitett kisplasztikdja. Sokan gondolhatjék,
miként napilapunk harcos levelez6je is gondolja, hogy itt valami nincs rendjén,
tdl sok az azonos névvel jegyzett konyveken a dij és az elismerés. Ha még
ehhez hozzédteszem, nem dicsekvésképpen, hogy ugyanez a szerz6 a mult év
decemberében Koml6s Aladér-dijat kapott, és nemrégiben, marcius 14-én
Jozsef Attila-dijat vehetett at, akkor ezt tényleg barki megsokallhatja. A j6bol
is megart a sok, tartja a bolcsesség, nem véletleniil és nem hidba. En, az
irodalomkritikusnak és ir6nak mondott szerzg vagyok az, aki immdr egészsé-
gére és lelki egyensiilydra mért drtalmas csapdsként élhetné meg a sok jot €s
elismerést.

Hallhattdk, feltételes modban fogalmaztam. Es mintha valaki idegenrol
beszéltem volna. Es a konyvekr6l is tigy, mintha magukban lennének, és mintha
minden, ami torténik, velilk torténne.

A feltételes moédon kiviil csak annyit mondok, hogy nem sorscsapdsként
éltem meg a 2000. évre sz616 Hid Irodalmi Dijat. Pedig igazdn meglepSdtem.
Es meglepetésembd]l maig nem keveredtem ki. Vétlen vagyok, mert nem
magam 4stam a vermet, amibe beleestem. De nem vagyok védtelen, mert nem
nekem jutott a dij, hanem a konyvnek. A kényveimmel meg Gigy vagyok, mint
az frdsaimmal is, hogy amint masok szeme elé keriltek, eltdvolodtak télem
és fiiggetlen életet élnek, masokkal, olvaséikkal beszélgetnek, és nemcsak
hatdsukat, de 1étezésiiket is ez a besz€lgetés, a befogadoval, aki torténetesen
ismeretleniil is a cimzettjik, folytatott parbeszéd feltételezi. A szerz6 meghalt,
a konyv, az irds viszont tovabb €l a befogadds és megértés torténeteiben.

Vagyis, nem én éllok most itt ondk el6tt, tisztelt kollégdim €és kedves
bar4taim, hanem a konyvem, a dij nem nekem, hanem a konyvnek jutott. Arra
kell gondolnom, hogy neki, a kdnyvnek, kiilonb és szebb €lete van, mint nekem,
aki csak szerzlje vagyok, és semmi mds. Létezése nem tSlem, hanem az
olvas6imtdl figg, azoktdl is, akik szeretik, €s azoktol is, akik nem szeretik.
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De le nem tagadom, hogy ,,szerz6haldlomban” is oriilok a konyv sikerének,
ami természetesen nem mds, mint létezésének igazoldsa.

De ha a szerzének, aki €én vagyok, és egyeldre itt vagyok, nekiszegezik a
kérdést, hogy mirdl is sz0l val6jadban a Mit visziink magunkkal?, akkor a
konyvbOl mar kihalt szerz6ként, és nem olvasoként, azt mondhatom, ugyan-
arr6l mint kordbbi konyveim is, leginkdbb a sajnos nem dijazott (értik az
Oniréniat?) Kisebbségi magyardra. Arrdl, hogy miként olvassa €s érti a magyar
irodalmat egy irodalomkritikus és irodalomtandr, aki a peremvidéken, vagy
ahogyan mondani szokds, a hatdron tul, kisebbségben olvassa és igyekszik
megérteni a mai és a kozelmilt magyar irodalmét. Az olvasis- és beszédmo-
dokrol, alakuldsokrol és a valtozdsok irdnyair6l szol a konyv, meg arrol, hogy
a magyar irodalmat torténeti helyzetéb6l kovetkez6 kilonbozéseinek €s saja-
tossdgainak feladdsa nélkiil is egységesként lehet olvasni.

Azt is megkérdezheti valaki, hogy ki az a vidéki tandrféle, aki igy olvas és
igy ir. Valaki, aki nem szeret Onmagar6l beszélni. Sokkal ink4dbb szeret a
tdrgyrol szolni. De annyit elmondhat, hogy konyve az értelmiségir6l, mégpedig
a kisebbségi értelmiségirdl is szol, aki nem véllal masok helyett feladatot, aki
nem kivan példakép lenni, nem kivdn kovetSkre szert tenni, nem kivadn semmit
sem megoldani, nem kivdn se kitdnni, se eltinni . . . Hat akkor mit kivan
vajon? Azt kivanja, hogy legyen mit magunkkal vinni. Szavainkat és monda-
tainkat, egyetlen Gvdsra €s dpoldsra mélt6 kincsiinket, a(z anya)nyelviinket.

Eltdloztam? Ha eltdloztam, azért van, mert most is zavarban vagyok, még
nagyobban, mint amilyenben 1996-ban voltam: azt is mondhatndm, a b6ség
zavardban. Es zavaromban nem nagyon tudom, mit is mondhatnék még.

Koszonetet a Forum Konyvkiadonak, hogy kiadta a Mit visziink magunkkal?
cimi dijazott konyvet, és koszonetet a Hid-dijat odaitéld bizottsdg tagjainak,
hogy a nevemet visel§ konyvre irdnyul6 kitiintet$ figyelmével ilyen nagy és
nem muil6 zavarba hozott. i

BANYAI Jinos



