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A ZENE TITKAINAK KUTATOJA

Csath Géza: A muzsika mesekertje. Magvet@ Konyvkiad6, Budapest, 2000

Mint a kozépkori tudalékos skolasztikusok, akik egy-egy frott muvet, azaz kdnyvet
terjedelmiik, vagyis vastagsdguk €s siilyuk szerint is ért€kelték, bizarr Stletként megmeér-
tem az Gj zenefrasos Csath-kotetet, valamint a kor4bbit, az 1971-ben megjelent Ejszakai
esztetizdldst. Ha mérlegem nem vezetett félre, akkor a friss kiadvany 820, a régebbi pedig
580 grammos. Mivel az Esztetizdldst mér tovirSl-hegyire 4tbOngésztem, csak a 240
grammnyi kuldnbozetet kellett megvizsgdlnom. Erdemes is volt, mert tobb lényeges
adal€kkal, mozzanattal kiegészitette a szerzd kritikusi mikddését, ami mindenképpen a
gyu]teményt szerkesztd €s sajt6 ald rendezd Szajbély Mihély, valamint az alapos utészéval
az Osszk€pet részletezd és megvildgité Rékai Orsolya munkdjat dicséri.

A tizennyolc kiilonféle sajt6termékben napvildgot l4tott cikkek, tanulményok, portrék,
beszdmolok, kritikdk, ismertetd musorfiizetek nem csupdn a muvészi teljesitményeket,
a kivélasztott alkotOkat, az esztétikai értékeléseket, a muzsika titkainak kutatdsét helyezik
el6térbe, hanem egyiittal az 1906-1912 kozotti pesti zenei évadokat is dokument4ljak,
eredetien, nélkiildzhetetlendl.

Mindennek alapja, kiindul6pontja Csath Géza credGja, mint azt Oscar Wilde-ra
hivatkozva eldrulta: ,hogy a kritikus csak akkor végez értékes munkét, ha a sajét
€letviszonyaibll, azaz a kor szellemi sziikségleteibSl meriti a targyat: illetSleg a miltat
miivészi médon képes sszekapcesolni a jelennel . . . valami olyant tud felismertetni veliink,
ami a mi szfvdobbanésainkkal, a mi szellemi életiinkkel szoros kapcsolatban 4ll”. Mésutt
ehhez hozzéfizi, hogy emberi kotelesség a megismert mialkotdsban méltdnyolni a
teremtd munkat. Ezért aztdn a zenét gy kell hallgatni, hogy azt ,,a maga teljességében
dtérezziik és megértsiik”. Elgondolkodtat6, mementészerd tobb mint kilenc évtizedes
megjegyzése, hogy az egész napi faraszto 16tds-futds utdn ,,a zenétSl sokszor azt kfvénjuk,
amit az 6piumpipat6l és hasiscigarettatol, hogy elkébitson €s folizgasson benntinket.
Ezért kivanjuk a mel6didk . . . folytonos moduldlésat €s folytonos — meglepd —~ harméniai
bedéllitdsat”.
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Kifejezésmadja, stilusa sok helyiitt kdprazatosan szemléletes, taldl. Puccini csillogo
hangszerel€sét €rzékeltetve a fuvoldk, obodk, klarinétok sajatsagos €s elskeld ,,parfiim”-
jét emliti, a trombitdk pedig recsegnek, tompitva meg a sziv elnyomott fajdalmaval
~zokognak”. A hdrfdn mintha mezitldbas apré tiindérek szaladgdlndnak. Goldmark
muzsikdja ,mint valami forr6, szines és illatos ldva forrong eldttiink, mely minden
pillanatban valami rendkiviilit, valami érdekeset dob ki magabdl”. Wagner Lohengrinjé-
nek Grél-lovagja egyszer kék fénykévékben jelenik meg, majd ,,a muzsika sdrga, voros,
z01d €s ibolyaszint ldmpdinak tdlvildgi fényeiben tindoklik”.

Erdemiil tulajdonitjak neki, éspedig jogosan, Bartok felfedezését, részben pedig
Koddly, Weiner méltanyoldsat. Azt is milyen vélaszt€kosan teszi, megkiilonbozteti a
»,bdmulatos, eredeti, forradalmi szellemd” Bart6kot és a mérsékeltebb Kodalyt, Schin-
berg, a késGbbi nagy Gjit6 sem volt ismeretlen eldtte. Ertékitélete szinte tévedhetetlen.
Az tinnepelt Richard Straussrél székimondéan megéllapitja, hogy karmesterként nem
olyan kival6, mint komponistaként, Dohnényirél pedig, hogy zongoristaként jobb, mint
zeneszerzéként. Az el6adémiivészek megité€l€sében is tbbnyire magabiztos, észrevételei
taldléak. Mint példdul Caruso esetében, akiben a pénzéért csodat varé eldkels kdzonség,
no meg a kritikusok java része ,,csalédott”. O meg csak egyszerien megdllapitotta, hogy
hat csoddk nincsenek, 4m Caruso ,.csak a vildg legszebb tenorhangjdnak a tulajdonosa
€s nem tobb”. Szellemességének remek példdja, hogy Mme Sorga dalestjérdl szamolva
be részletesen lefrta a hercegndnek titulélt €énekesnd szE€ps€gét, megjegyezve, hogy e sok
szép, s6t j6 dolog kozott ,,egyedil egy hasonld értékd énekhang hidnyzik”. Szurkapiszkalé
észrevétele volt az is, hogy Vecsey Ferenc gyermekkori hangversenyére a holgyek €s
urak megvették jegyiiket, mert latni akartdk a csodat: ,,az egyszemd madarat, a kétfejd
borjt, vagy éppen a tizéves gyereket, aki Beethovent hegediili”.

Izl€sét, hozzdértését a hangversenyek sokasdga muvelte ki. Hogyisne, hiszen a hege-
dusck legjavat hallhatta: Geyer Stefi, Vecsey, Hubay, Kreisler, Kubelik, Burmester,
Huberman . . . jatékat €lvezhette. A gordonkésok, koztiik a feliilmilhatatlan Casals,
valamint a zongoristdk, énekesek €élgarddjanak a képességeit is megismerte. Es meglett
a mércéje az Osszevetéshez. Néha némi irénidt is megengedett magdnak a nagy muivé-
szekkel kapcsolatosan. A k6zOns€g egyik kedvencérdi, a vildghird, 4m primadonnédskod6
Sauer zongoramuvészrdl meg merte 4llapitani, hogy Beethovennel ,erészakosan, cini-
kusan” banik. Meg hogy ,.finomkodva, mint egy cukrész, aki nézSk el6tt készfti tortare-
mekét, gydrta, simogatta €s formalgatta a billentytket”.

Ha kellett, nem rejtette véka ald a véleményét. Epébe martott tollal megfrta, hogy
Richard Strauss vildghird Salome operdja nem keriilhetett szfnre, mert Bécsben egy
magas rangd holgy sikoltva tiltakozott bemutatdsa ellen, mire f6 gr6f Apponyi Albert
»Kultuszholgy”, illetve kultuszminiszter betiltotta pesti elSaddsat. Az sem keriilte el a
figyelmét, hogy a ,,diszharmonikus filharmonikusok” nem akartdk megsz6laltatni Barték
egyik szvitjét, mert ,ilyen vacakot mi nem jatszunk”! Az esetet gardzdalkoddsnak mind-
sitette, erélyesen kdvetelve az ilyen zenekar feloszlatdsat. Mint ahogy tollhegyre tuzte
azt is, hogy diszes nyomdsban, s persze kozkoltségen, kiadtdk Mihalovich Odonnek, az
Orszdgos Kirdlyi Zeneakadémia igazgat6jdnak ,,zenemonstrumat”, illetve Elidna cfmd
dalmdvét, ahelyett, hogy ,,spirituszba tett€k volna”. Mert hat ott az ill6 helye.



KRITIKAI SZEMLE 281

Es szorgalmasan, minden eldftélet nélkiil irt operettekrdl, Lehdrt finoman az opera-
hézbdl az operettszinhdzba utalva; Frater Lordnd szerzdi estjeir6l, még a kozonségérdi
is, az 6reg bacsikrdl, szentimentélis 1dnyokrdl, kaszin6i urakrdl, akik €jszakdkat mulattak
4t Frater nétdival. A pesti dalrél sem feledkezett meg, rokonszenvesen foglalkozva ezzel
a ,rongyos ruhajd nyurga, sipadt fii”-val, aki a jég hatdn is megél. Eber megfigyeldként
arra is kitért, hogy a kdzépiskoldkban mell6zik a zene oktatdsat, népszerdsitette a modern
hézi muzsikat, éspedig a muvelddés érdekében.

Tobbszor egymds utdn hdromszor, négyszer is jelentkezett frdsaival, néha két-hdrom
véltozatban is, kozvetleniil a koncertek, operael6addsok utén iilve le fréasztaldhoz. A
lazas munka kdvetkeztében néha erejébdl csak arra tellett, hogy Padarewskirdl, a zongora
korondzatlan fejedelmérdl csak 6t sort, Huberman élhegedtisrdl t, Bart6k—Kerpely
fellépésérdl pedig csak négy sort vessen papitra. Elvétve tévedett is, Grieget egyszer svéd
zeneszerzOként emlitve, vagy pedig Bachot hetvendt évesként temetve el, jliehet csak
hatvantt esztendd! €lt. Gyengéje volt a sziil¢varosdban, Szabadkan mikddd Lanyi Ernd,
akinek minden megjelent kottéjat, és dltaldban egész munkdjat méltatta, méltanyolta.

De prébélja csak valaki utdnozni, mindazt sikeresen elvégezni, amit rovid, alig har-
minckét évig tart6 életé€ben csindlt. Mert hat jeles fr6 is volt, orvos, kompondlt, hegediilt
is, ismereteit a korabeli €s a régebbi zeneszerz6kon kiviil kiterjesztette a vildgirodalomra,
Homéroszra, Petrarcdra, Schillerre, Goethére, Baudelaire-re, Zoldra, Schopenhauerra,
tuddsokra, a pszicholdgidra . . . még felsorolni is nehéz, kire, mire. Mondhatni példat
mutatva: ilyen tdjékozott legyen az igazi, avatott kritikus. Mint ¢, aki még mindig nem
eléggé feltart nyomokat hagyott a magyar zenei €letben.

Ezért is mérettetett meg ezittal is, €s stilyosnak taldltatott.
VUKOVICS Géza

AZ ,OSATYA” JATEKTERE

Bodor Adém: Az érsek ldtogatdsa. Magvet Konyvkiad6, Budapest, 1999

A cfm 4ltal szugger4lt varakozo attitdd zsdkutca. Az €rsek nem jon el! A kdnyv mégis
kaland. Alvildgi, piszkos €s bizds mili6be helyezett, Osi erd dltal vezérelt (bliniigyi) kaland,
melyben a realitds hatdrai (néha) elmos6dnak, s csak egy 1€pés az dlomvilagtol a tdlvildg.

Aregényben kulcsszerepe van a latogatdsnak. Igaz, a 1dtogatds helyett csak a ldtogatds
vérdsa realizdl6dik. Ettdl fiiggetleniil az érsek relevans szerepe Bogdanski Dolina lakéinak
mindennapjaiban vitathatatlan, hisz az érsek latogatdsa 4ltal determindlt €letet €lnek. A
vegetdlé hétkdznapokat l4zas, iinnepi hétvége véltja fel, ugyanis ekkor érkezik (?) a
felsGbbrenduséggel bir6 1€ny, akinek neve, személye véltoz6, de ¢ mint fels6bb hatalom
megkérddijelezhetetlen. (Viadimir €s Estragon transzcendens, megfoghatatlan ,,istenké-
je” Bogdanski Dolindn ugyantigy megfoghatatlan, ,,ezer darabra szakadt”, de a hatalom-
hoz, politikdhoz szorosan k&tddd.) Az érsek potencidlis (hétvégi) ldtogatdsai tartjak
izgalomban, életben az izol4lt vildg lakdGit. Ennek a ciklikussdgnak a jegyében zajlik az
€let. A korkorosség, az ismétlés a regény alapszerkezete, mely egyittal szuggerélja, hogy
a vildg (Bogdanski Dolina vildga) ismétli dnmagét. A narrétort elkergetik koholt vadak
alapjén, majd visszatér. A md végén azonban ismét a , kagyl6k” miatt kell menekiilnie.



