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frtam réla. Rola: alakitdsairol, rendezéseirdl igazdn nem is beszélgettunk soha. Sajndlom
is, mert lett volna mirdl, s lett volna mit.

El6szor azon az estén, ott Zsdmbékon, a Bdnk bdn-el6adéds utdn. Mondjuk Myska
bénrodl, Lajos remek kabinetalakitdsarol, amely apro tipegésével, tiisténkedd gesztusaival,
behizelgd beszédévelillett bele ebbe a hol remek, hol meghdkkentd, de egészében jelentds
el@adésba, hogy ellenpontszerdien mds volt. Mdsféle szfnhdzra eml€keztetett, mint ami
a tdgas templom eldtti téren tortént, mésféle eszkdzokkel €pitkezd alakitds volt, mint
Maia Morgenstern, Kulka Jdnos, Fullajtir Andrea, Butuc Zoltdn, Szorcsik Kriszta
(istenem, micsoda remek szin€szcsapat!) a mez@ tdgassagat, az idS végtelenségét, a 1€lek
beldthatatlan mélységét atfogo/kifejezs, Orvényld szinészi forgbszele. Lajos Myska bénja
olyan volt kozottiik, mint egy szines tolld riadt madar a viharban hajlong6-csapkodé
csupasz fadgak kozott. Most mdr tudom, akkor ott Zsdmbékon a jatéktérhez kozeli
kiskocsmédban, mfg vacsordhoz késziilgdtek a szfnészek, habzo ser mellett (csak én ittam,
Lajos nem, rd még vezet€s vart, az €jjel vissza akart menni Veszprémbe), Myska bdnjarol
kellett/illett volna faggatni. Hogy taldita ki ezt a mindenkit kiszolgdlé eunuchra héjaz6
remek figur4t, kinek az otlete volt, az 6vé-e vagy més€, s nem tartott-e téle, hogy , kilog”
az alapjdban véve m4s jelrendszerrel €pitkezd eladédsbol, hogy elveszik a hatalmas térben.

Mindezt persze utélag is megkérdezhetném, ha . . .

Igen, ha... ez a lenne, de ebben a kurva €letben mindig van legaldbb egy ha, amit
nem tudunk kikeriilni, nem lehet legy&zni, mert kés6n ismerjiik fel, mert nem tehetiink
ellene semmit.

Mert amit tehetiink, az legfeljebb annyi, hogy ut6lag (mi€rt mindig ut6lag?) megraj-
zoljuk tragikusan elhunyt szin€szbardtunk muvészi portréjat. Nem kevés biintudattal,
hol voltunk, mit csinéltunk eddig, s némi el€gtétellel, ldm, mégis tettiink valamit, ha nem
is sokat €s nem is idejében. Ehhez azonban el¢bb be kell gydijteni Lajos utolsé tiz évének
szinészi, rendezdi adatait, hogy az Andreja, Lopahinja, Asztrovja, Estragonja (Veszp-
rémben Pozzo volt!), Baalja, T6tlajosa s a t6bbi itt jatszott feledhetetlen alakitdsa mellé
odafrjuk az egri, a veszprémi, a pesti, a szolnoki szerepeket, hogy Lajos Kdddr Kata-,
Szomorii vasdrnap-, Koldusopera-, Kakuk Marci-, A hajé-rendezése mellé jegyzékbe
vegylik a magyarorszdgiakat s roméniaiakat, hogy a Tanyaszinhdz mellett frhassunk a
(ha j6l emlékszem) szekérszinhdznak nevezett véllalkozdsardl, illetve a Sitkei Szinkorben
kifejtett, a népi €s az avantgard szinhazat sikerrel 6tvdz6 ténykedésérdl, sikereirdl.

Ha szinész hagy itt benniinket, tdvozik az €letnek nevezett hol gyatra, hol szép
produkciéb6l, az nemcsak vesztes€g, hanem koteless€g is, hogy emi€két, most mar
kizar6lag a sz6, a mondatok erejével, megdrizziik.

Soltis Lajos haléla is erre kdtelez benntinket.

GEROLD Lidszlo

A REZONOR TRAGEDIAJA

Mi torténik akkor, ha egy elkeseredett ember, torténetesen munkanélkiili, elhatdrozza,
hogy 6ngyilkos lesz? Ha elhatdrozédsdban el€g erds, akkor feltehetleg végrehajtja tettét;
ha nem elég erGs, akkor eldll szindékatol. Igy szokott lenni — az életben. Ha viszont
ugyanaz az elkeseredett munkanélkiili drdmaéban hatérozza el; hogy 6ngyilkos lesz, akkor
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azeset mér egészen més. ElsGsorban azért, mert ami az €letben magéniigy, az a draimdban
koziigy. Illetve az €letben akkor lesz/lehet a kozt is €rdekld ligy egy ongyilkossdg, amikor
azesetrdl a nyilvAnossag értesiil. A drdmdban viszont a nyilvanossag mdr az el6zményekrdl
is és az Osszefilggésekrdi is tud, hiszen el6tte, a nyilvdnossdg bevondsaval torténik az,
amit az elkeseredett munkanélkiiii kitervel.

Nyikolaj Erdman 6ngyitkosa dramabeli ongyilkos. Vagyis 6ngyilkosségi szandéka nem
magén-, hanem koziigy. Esetében az 6ngyilkossdgnal fontosabbak a tdrsadalmi, politikai
koriilmények, kovetkezésképpen a torténet is ezekrdl szol, s nem az Ongyilkosrél meg
az ongyilkossagrol. Téarsadalmi oknyomozés folyik, 4llapfthatndnk, ha Erdman nem
folyamodna cseles megoldéshoz. Folyamodik, mert 6 drdmat {rt ugyan, de nem tarsadalmi
drdmdt, hanem bohdzatot, melyben minden Kissé mdsként van, mint a tdrsadalmi dr4-
madban vagy az €letben, amit a drdma utdnozni, mésolni szokott. Erdmant nem azok a
korilmények érdeklik, amelyek a torténetbeli munkanélkiliben az Ongyilkossagi szdn-
dékot megérlelték. Ot azok érdeklik, akik a szerencsétlen ember tragikus ethatdrozédsabol
hasznot akarnak htzni, profitdlni szeretnének. Eppen ezért nem le-, hanem rébeszélik
tettére a szerencsétlent. S kdzben arra kérik, értiik legyen Ongyilkos. Mindenki a saj4t
halottjdnak tekinti, mielStt val6ban meghalt volna.

S ekkor djabb {r6i csel kvetkezik: az dngyilkosjeldlt nem halt meg, bar mindenki azt
hiszi réla, hogy igen, csak haldlra itta magét. Mintha egy rossz tréfat lattunk volna. Persze
kozben leleplezGdik mindenki, aki az 6ngyilkosjelolttel a torténetben kapcsolatba keriiit.
Kétségteleniil ditaldnos €rvény, sét mondhatnank, 6rok torténet, melyet a szinhdz mindig
nyugodtan elévehet, mert mindig lesz, akire érvényes, akit leleplez.

Az Ujvidéki Szfhdaz el6ad4dsdnak rendezdje azonban nem elégedett meg azzal, hogy
jelezte volna az ,4thalldsokat”, a megfeleléseket a harmincas évek Szovjetoroszorszdga
€és a szdzadvég Jugo-Szerbidja kozott. Laszl6 Sdndor €s csapata némileg szabadabban
béant Erdman boho6zatdval. Nem az Ongyilkos érdekelte 6ket, bar nyugodtan érdekelhette
volna, hiszen mostansdg (= egy j6 évtizednyi id6) errefelé nem kev€s ember vilt
munkanélkilivé. S a munkanélkiilit dngyilkossédgra rdbesz€lG polgértdrsak is csak olyan-
formén érdekelték az elGadds készit6it, hogy felismerték benniik a sajat kortdrsaikat.
Nem mindenkiben, a hentes, a szerelemre vagy6 n6, a popa, a fzfapoéta — €s sajnos,
az értelmiségi is — megmaradt annak, aki Erdmanndl volt. A céliovolde-tulajdonos viszont
tenyérbemdszéan mai, ismerds véllalkozévd lett. Egy a sok-sok kis stild, de pimasz
ligyeskedSbdl, akiktdl nylizsOg az djvidéki, belgradi, szerbiai utca, piac, kocsma - az élet
ott, ahol ez az el6adds késziilt. O a torténet szembetdnden kiemelt (f6)szerepldje.
Legaldbbis fgy gondoljuk szinte a befejezésig. Ekkor azonban djabb vdratlan fordulat
kovetkezik. Nem az {r6, hanem a rendezd fordulata ez.

A munkan€lkilli, ahogy a szerzénél frva vagyon, halélra issza magat (Magyar Attila
lathat6an nemcsak igyekszik részletekbe menden pontosan kiakndzni a boh6zat helyzeteit,
hanem ezt sikerrel is teszi), majd a darab rendje-médja szerint kijézanodik. Ennek
ellenére azonban Ongyilkossdg torténik. Egy mell€kszereplS vet véget az €letének. A
siiketnéma Fiatalember. Az, aki a kor, s6t a kor ifjisdganak rezondrjeként van 4llandGan
jelen, mindent 14t, s mindenbdl kidbrandul, mindenkiben csal6dik. Aki eidtt valoban nincs
perspektiva, aki nem latja értelmét az €életének, s aki ezt a kil4tastalansdgot folottébb
komolyan veszi és komolyan éli 4t.
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Rola sz6l az elGadés.

Es azokrdl, akiktSl a Milosevi¢-rendszer ellopta az ifjisdgukat és a jovdijiiket is.

De a tobbiek szerepe sem mellékes, igaz, egyénitésiikre nem keril sor, dltaldnos
jelentésiiket nem feledtetik egyéni vondsok, ugyanakkor bel6liik 4ll tssze az az ember-
massza, az a kortdmeg, amely viselkedésével lehet6vé tette a lenyalt frizurds, arany
nyakldncos, karkotds fidk gatldstalanségét, terrorjét; illetve gatja az ifjisdg Gnérvénye-
siilésének. Az ifjiisdg mellett az elGadds f6szereplGje az a tdrsadalmi zlirzavar, amely
életforméva vélt a balkdni kocsmdban. L4szl6 Sdndor rendezésének hangsilyos pontjai
hibdtlanul fejezik ki az el6addst létrehfvé szdndékot. Baldzs Aron Fiatalemberként
val6ban mindeniitt jelen van, mindent l4t, aktfv szemlél6. Nagypdl Gébor nagyon is
ismerds ,,véllalkoz6”, a tobbiek viszont tdmegként 14tjdk el eléaddsbeli feladatukat. Ehhez
kival6 jatéktér a korhintaszerd, ajté ajté melletti bérhdz dfszlete, amely egyszerre kelti
a nyomor s az Osszezirtsdg képzetét. Ha az elGadds tobbi szereplGjének feladatdt a
tdrsadalmi kdosz érzékeltetésében latjuk — €s az Ongyilkosjelolt ostobdra vett feles€gét
(Mezei Kinga) és sipftoz6-jajveszékeire vett any6s4t (Banka Livia) nem szdmftva -,
akkor azt is el tudjuk fogadni, amit kiilénben joggal kifogdsolhatndnk, hogy a szereplSk
jatékstflusa béntéan heterogén, amint ezt a pépa (Puskds Zoltdn) siiltnaturalizmusa €s
a fzfapoéta (Szorcsik Kriszta) kidolgozott stilizdltsagi mozgasa mint a két legsz€lsGsé-
gesebb példa, tandsftja.

Kétségteleniil mai, aktudlis felismeréseket sugall6, olykor azonban kiegyensilyozatlan,
kidolgozatlan eldadés Az ongyilkos az Ujvidéki Szfnhdzban.

GEROLD Ldszlé



