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l€élektanilag €s emberileg meggy6zG — alternativdjat kindlja fel a hallgatds, a behédolds
(etikailag kétes) latszatvalasztdsa helyett. A naplé — ha semmi mé4s nem volna is — de
dokumentumként szolgal arrol, hogy ,,nem sé€téltunk el” észrevétlen a sorsfordit6 negativ
tendencidk mellett. S ha semmi mést nem €rhet el ir6ja vele, de legaldbb a rossztol valo
eltdvolodds, a hatdrvonds, a megkiildnboztetés kisérletét magdénak mondhatja. Lelkiis-
mereti szempontbdl — a felidézett 6t €v torténései utdn — csak igy hiteles a hogylét feldli

érdekl@désre adott pozitiv vélasz: Kdszonom, jol!
BENCE Erika

UJRAIRT VIZEKEN

Umberto Eco: A Tegnap Szigete. Eur6pa K6nyvkiade, Bp., 1999

Mintha Umberto Eco legijabb regénye a végsd, a tokéletes regény keresése volna —
a tokéletes regényé€, amelyben minden benne van. Kalandos regény ez a tengerrdl, az
utazasrdl, a csillagokr6l, a périzsi szalonokrol, izgalmas regény a hatalomral, a habordrol,
a szenvedé€lyr6l, a szerelemrol, a sz€psé€grdl, elgondolkodtaté regény a tuddsrol, a meg-
ismerésrdl, a gondolkoddsrol, az id6rdl, a kdvekrdl, kdprdzatos regény a l€tezés 6romérdl,
a csodardl, a titokrol, a magiarol, lebilincsels regény a vildg labirintusarol, a meghalds
miivészetérdl, €s magarol a regényrdl (regényes regény a regényirasrol). A sok kurzivalt
sz6 azt (is) szeretn€ jelezni, hogy a régi, a megszokott, az unalomig ismert lesz itt majd
az, ami probdra teszi az olvas6t — Gj pérbajra hivja ki. Sokféleképpen értelmezhetd
regény, de ez a sokféles€g a kibogozhatatlan vildg kihivdsdra vélaszol: egy centrumét
vesztett vildgmindenség bizonytalansagara A Tegnap Szigete a megirt vildg tobbértelmd-
ségével vélaszol. Ha ugyanis az frott €s nem frott vildg mogott ,nincs tébbé Auktor”,
akkor minden méasképp is lehet, a pélya nyitott, (majdnem) végtelen a lehetéségek, a
lehets€ges olvasatok szdma. Az olvas6nak, miként a déli félteke égboltjat szeml€ld
f6hdésnek, hatdrtalan horizontra nyilik r4 a szeme, kordbban nem Iltott csillagokra,
melyeket 8 maga rendezhet (szabadon) csillagképekkeé.

A haj6torést szenvedd Roberto de la Griva a Daphnén a hajon, melyre szokvanyosnak
aligha nevezhetd, ,rettentd menekvése” veti 6t — képzeletben wjraéli egész addigi €letét.
Kozben jatékosan megkett6zi Snmagét: életének valos torténetét egy fiktiv széllal egésziti
ki, hogy a kitalalt torténet segitségével kutassa a valodi €letét, valodi €letének értelmét,
jelentését. Az trok jelen fogsdgaban — mi mésra lenne j6 a haj6torott magdnya — Roberto
regényt kezd irni, hogy kibogozza ,,a kusza szdlakat”, az egymdst keresztez( elbesz€lések
fonad€kat: a szildrd pontot, a punto fijét keresi, ahonnan nézve az apro6 részletek, a
toredékek egyetlen egéssz€, egy végleges sszképpé rajzolodnak ki. A (regénybeli) an-
golok és francidk keresik ugyanezt a fix pontot l4zasan az 1600-as €vek k6zepén, mivel
a tengereken val6 pontos eligazoddshoz elengedhetetleniil sziikséges az ,,qj titok”, a
punto fijo ismerete, melynek birtokdban 1] szigetek, mesés kincsekkel gazdag paradicso-
mok hédithat6k meg. Ezek az Gj szigetek azonban az irodalom, a regény 1j szigeteit is
jelentik, Roberto hajéja ugyanis textudlis vizeken, megfrt tengereken hajozik.

A Tegnap Szigetének 1€nyegi jellemzdje a tavlatok sokfélesége. A regény nem egyetlen
torténetet mesél el, hanem tobb, egymadst atjaro €s dtjarva értelmezd kalandot, mintha
nemis egy regényt olvasnank, hanem korkoértsen egymasba €piild regények kontinuumat.
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A kiindulGpont természetesen egy taldlt kézirat, Roberto ,,nedves €s mélladoz6, de azért
még olvashat6” feljegyzései, melyekbdl az elbesz€lS rekonstrudlja a torténteket. Ami azt
sugallja, hogy irni ma mar nem lehet, Gigy ssmmiképpen nem, mint tegnap, mint azel6tt.
A tegnap végérvényesen elmiilt, lekéstiink réla rendesen; legfeljebb hidnyos, téredékes
képét probalhatjuk meg Osszedllitani mdsok emlékeibsl. Roberto haj6ja a Tegnap Szi-
getének kozelében van lehorgonyozva ugyan, de Roberto nem tud dszni, €s semmilyen
eszkdze sincs ahhoz, hogy valamiféle tutajt €pitsen magédnak — fgy a Sziget (a muilt)
szdmdra elérhetetlen.

Lekéstiik a miitat. Ezért €érzi magdt Roberto a (14tszélag) lakatlan haj6n dgy, mint
aki késve érkezett egy vendégségbe, akkor, amikor mdr az ¢sszes vendég tavozott, csak
még az asztalokat nem szedték le. Roberto a hajén nem taldl egy drva lelket sem, pedig
az €lelmiszer- €s ivovizkészlet bdségesen fel van tolve. Kisértethajo volna taldn a Daphne?
Az irodalom vizein, ha nem is kisérteties, de mindenképpen veszélyes jarmu: 6rokké
visszatérd jelképként a hajo szinte kiszdmithatatlanul sokféleképp olvashatd. Esziinkbe
juthat Odiisszeusz haj6ja, vagy Horatiusé, Berzsenyi€, s6t Herman Melville-€ is (a
Pequod, amely Moby Dicket, a fehér bélnat, az 6rtk és elérhetetlen emberi vagyakat
hajszolja). Szamtalan hajé juthat az oivasé esz€be, melyekkel a megirt vizeken kalandozva
taldlkozott — a leginkdbb taldn mégis egy barkdra, Noé barkdjdra kell gondoinunk, mely
az atmentést, a megdrzést, a hagyomdny folytonossdgat biztosftja. A Daphne is kapocs
az elérhetetlen muit €s a megkésett jelen kozott. A (megfrt) mdit nyomaszt, zsarol,
bilincsbe szorit benniinket, ezért frni mar nem lehet (dszintén és hitelesen), csak Gjrafrni.
A palimpszeszt készftésének koszonhets, hogy még egyszer beszéini lehet hajokrol €s
szigetekrdl, tengeri utazdsr6i, elérhetetlen vagyakrol, szerelemrdi — de csak dgy, hogy
kézben mindig hozzdtessziik: ,,ahogy a régiek mondandk”. {gy valhatnak a régi szigetek
1jj4, mikézben az ismétlés arra is esélyt ad, hogy a kordbban rejtve maradt lehetdségeket
ezittal sikeriil feltdrnunk. Az Gjrafrés ezért nemcsak a malt megértését szolgélja, hanem
egyben nyitést is jelent a jové irdnyédba.

A Tegnap Szigete elfogadja a miilt kihfvasat, az elsiillyedt (frott és nem frott) vildgot
szellemesen, finom ir6nidval, felszabadultan &tértelmezi, ,,ij titkokkal” ruhdzza fel.
Roberto, amikor képzeletben tjrafrja €letét, sajat fejlédésregényét, dSnmagat az imagi-
ndrius Mésik tiikrében szemlélve felfiggeszti fikci6 €s realitds elkiilonbdzédését, a valGsag
szovegge vélik a szdmdra, a szdveg val6saggd. Ezért donthet dgy egy (katartikus) pilla-
natban, hogy belép sajét elbesz€lés€be: a hajot felgydjtva — vagyis jelképesen felszdmolva
maga mogott a ,valGsdgot” — az €gd fedélzetrdl a fikci6 tengerébe, sajat regényének
szévegszerd hulldmai koz€ veti magat. A habok kozt Gszva még latja, hogy a Langszind
Galamb, az elrejtett értelem kabbalista szimb6luma (,,napra célz6 ddrdaként”) felréppen
a Szigetrdl (,,a feledés fai” kozal). Fejlédésregényének végén Roberto tudja mar, hogy
a vilg (akdrcsak az ,.€n”) teljességgel soha nem megismerhetd, a részek sosem allnak
Ussze egy toretlen képpé. Mindenki megrajzolhatja a maga csillagképeit az égbolton, de
a vildg (és a regény) val6di szerkezete el van rejtve a kutat6 szemek eldi. Kockdzatos
befejezés . . . De nem is (itt) ér véget A Tegnap Szigete.

Roberto tehdt, a vildgot felégetve, belép a regényébe — csakhogy fikcié és realitds
egyesitéséhez a Meghalds Muvészetén keresztiil vezet az tt. Robert6nak (a regényifr6-
nak), hogy megmenthesse a regényt, fel kell dldoznia az életét. Boldogan teszi-e, kér-
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dezhetnénk. Talédn igen: ,hisz mi mésra j6 a fikci6, ha nem arra, hogy belehaljon az
ember” . ..

Es ha mdr Ggyis ,modoros stilusgyakorlatok gydijteménye” az egész: az olvaso is
boldogan semmisiil meg, amikor a regény olvasdsdba meriil, €s vele egyiitt felfiggesztddik
az 6t koriilvevd vildg is (legaldbb az olvasds idejére). Ez lehet az, amit Umberto Eco

nyomdn az irodalom vigasztal6 funkciéjanak nevezhetiink.
DANYI Zoltdn

SZINHAZ

BANK BAN - MASKENT

Tanultuk, tanftjuk: Katona Jézsef Bdnk bdnja a magin- €s kOzélet drdmdja. Itt
Melinddm, ott a hazdm — mondja Bénk, aki az emlitett kettdsségnek leginkdbb szenvedd
képviselSje a drdmdban, de emlithetnénk Gertrudist, az idegen szdrmaz4dsi magyar
kirdlyndt, Endrét, a kirdlyt, s taldn a drdma szerepldi koziil mésokat is, j6llehet esetitkben
ez a kett@ss€g nem ennyire szembetdnd, vagy a magén-, vagy a kdz€leti sz4l Iényegesen
erdsebb, s ezért a drdmai fesziiltséget indukdld belsd konfliktus nem egyértelmd, nem
rendelkezik sem rdjuk, sem a drdma menetére nézve meghatarozo szereppel.

Az idén nyéron a j6 nevd, igényes Zsdmbeki Szombatok rendezvénysorozatban helyet
kapott Bdnk bdn-elGadés, melyet a nydri produkcidkra jellemzden vélogatott szinészcsapat
vitt szinre (rendez6 a sepsiszentgy6rgyi Bocsdrdi LészI6), f6kuszdban is megkeriilhetet-
leniil a jelzett kett@ss€g 4ll, azzal a sajatos mozzanattal kiegészitve, hogy ezittal mind a
magén-, mind pedig a koézéleti jelleg I€nyegesen més, kiilonbozik attol, amit a md eddigi
cl@adéstorténete sordn megszoktunk. Az el6bbi attdl lesz megkiilonboztetetten més,
hogy a drdma szereplSi mésmilyen arcukat mutatjék mint 4ltaldban, az ut6bbit pedig a
kezdd- €s zdrokép alkotta keret teszi mdsmilyenné.

A Bocsérdi rendezte Bdnk bdn-el6adds tehdt gy kindlja egy dj olvasat lehetségét,
hogy kdzben tiszteletben tartja, s6t nyomatékositja a md meghatédroz6 szerkezeti, dra-
maturgiai koncepci6jdt, de jelents hangsilymdédosttasokat eszkdzol.

Lassuk eldbb kozelebbrdl a kozéleti momentumok sajatos rendez6i olvasatét.

Az elBadast keretbe foglald nyit6- €s zdrdjelenet emblematikus jegye a maszk. El6bb
a palotabéli mulatsag szerepldinek arcat fedi 4larc, végezetiil pedig dlarcos kommandésok
1épnek szinre és 6lnek halomra mindenkit. Az az 6rom, ez a haldl 4larca. Egy — mindegyik
— &larcos vildg két véltozatdt mutatja fel az el6adds, melyet a rendezd nemcsak tipikusan
kozép-kelet-eurépainak, hanem magyar sorstragédidnak is tart, abban az értelemben,
hogy ha hagyjuk értékeinket veszenddbe menni, akkor emberi, nemzeti Iétiink keriil(het)
vesz€lybe. Ezt a v€leményét azzal tdmasztja ald, hogy a palotdban mulatozék kozott
feltdnd idegen szdrmazdsu kirdlynd gunyt (z a nemzeti formédkbdl. Latvdn a mulatozdst
idegeniil szeml€l6 magyarokat, mintha kedviikbe kivdnna jarni, Gertrudis vezényletével
magyarra vélt a néta s a tdnc, de amikor a magyar kirdlyndnek alkalma nyilik véleményt
nyilvanitani a sz6rakozéds nemzeti form4ir6l, akkor kiginyolja ezeket. Ez a tette visszafelé
mindsiti a kirdlyndt, s egyittal jelzi: a magyarsdg sajat hazdjdban hontalan. Mindebbdl
azonban nem kell, nem lehet holmi nemzetet elsirat6 felfogdsra kovetkeztetni, hiszen az



