BARANGOLAS GULAGIABAN

BALINT ISTVAN
1.

»Az eretnek hite szintén langold hit. S a »langold« nemcsak azt a
tiizet jelenti, mely a hivében ég, hanem a méglya tiizét is, melyet a hivd
mindig kész az eretnek ala gyijtani” —irta Sinkd Ervin korszakunk egyik
legmegrazobb kor- és kérdokumentumaban, az Egy regény regényében.
Egymas mellé allitva a hitnek és a maglyanak a langolasat. A hitét,
amelynek erdsnek kell lennie ahhoz, hogy az ember szakitani tudjon
azzal, amiben addig hitt, amiben a tGbbség még mindig kétely nélkiil
vakon hisz, de egyben kinzénak is, mert az eretneknek faj, hogy fel
kellett adnia tegnapi hitét, a felszin alatt mindig ott marad egy kis kétely,
hogy talan nem kellett volna, mert vagy nem éri meg, vagy nem szabad.
Es a maglyat, amelyet az eretneknek olyan sokszor kell hitéért vallalnia.
Es az eretneknek ez a langol6 hite jellemezte Sinkd egész magatartasat,
hatarozta meg munkassaganak alaphangjat.

Hisz 1918-ban mind6ssze hiiszéves volt. De mér til volt egy csaldda-
son, amelyet az valtott ki, hogy az emberek, koztiik a szocidldemokratak
az 1. vilaghabord kitorésekor olyan lelkesen vallalkoztak arra, hogy
gyilkoljak egymast. Utdna jott a két magyar forradalom, elsésorban a
Tanacskoztarsasag forradalma, amelynek aktiv részvevdje, amelyhez
egész nemzedékének hite kellett nemcsak abban, hogy gydzhetnek,
hanem elsésorban abban, hogy a vilag megvaltoztathatd, fenekestiil
felforgathato. Ilyen korilmények kozott kialakult ilyen hittel jutott el
a Szovjetunidba. Ott latta a valésagot, talalkozott nemcsak a sztalini
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porokkel és azok 1élekold hatasaval, a realitds borzalmaival €s a bor-
zalmak altal megnyomoritott emberekkel, hogy egyszerre jusson el a
csalédashoz meg ahhoz, hogy mennyire tud fajni ez a csalddas.

Nem azért, mert olyan nyomorusagos az élet, hogy a , ki€piilt szocia-
lizmus” orszagédban a munkas a fehér kenyér boldogsagara emlékezik
hadifogsdganak éveibdl. Nemcsak azért, mert a Pravda hosszu cikket ir
egy nyolcvankét éves parasztasszonyrdl, aki arrdl beszél, hogy ,egész
testét valami csodalatos erd jarta 4t, mikor a mi josagos és bolcs Szta-
linunk nyéjasan megérintette az § vallat”. Elsésorban azért, mert ,,a
Szovjetunidban olyan embert akarnak formélni . . . akinek ne legyenek
olyan kérdései és kétségei, amelyekre mar elozoleg nem allnak készen
a feltétlenil elfogadhatd, kétséget kizard autoritativ valaszok”. Es a
fajdalom, mert csalédnia kellett, hisz ,,holnap rank szakadhat egy vilag-
hébort, és nem lesz zaszlonk, amit ellene lelkesedéssel, reménnyel
bonthatnank ki”, mert neki a nagy belsé kiizdelmek és meghasonldsok
aran is a sorban kell maradnia.

2.

Bosnyék Istvant sajat élete viszi el ahhoz, hogy fogékonnyé valjon
erre az alapvetd sinkdi élményre, arra, hogy egyszerre égesse a harmas
fajdalom: a csaldédas fajdalma, annak fajdalma, hogy csalédni kellett,
meg azé, hogy tovabbra is hinni kell; arra, hogy eretnek hivd legyen,
aki egyszerre hivg is meg eretnek is. Nala a naiv fiatalos lelkesedés
utkozése a valdsaggal nem a Szovjetunidban torténik meg, hanem akkor,
amikor kikeril a valds vilagba, ahol az életet nem az elvek hatarozzak
meg, hanem Ribari¢ direktor, Berti¢ titkar, Kasanin elvtars, hogy neki
mar csak a kinz6 kérdés maradjon: ,,Mi marad a kévetkezetes forradalmi,
atévedéscket sem titkold, a hibakat nyiltan korrigald »fenti« politikabol,
mire elvei leérnek ide, a laskdi és baranyai szintekre?”

Ezt az ,eredeti” csalddast érlelte sajatos bosnydki hozzaallassd az
»onigazgatast szocializmus” sajatos kettéssége. Az egyik oldalon az a
sajatos vonasa, hogy annyira nyitottd tudott lenni a vilag felé és a
gondolkodé ember szamara. Adni tudta a korculai nyari iskolat, a vilag
annyi nagy gondolkoddjinak rendszeres nyari talalkahelyét, a térség
egyik legjobb folydiratat, a zagrabi Praxist, altalaban egy alkotd, kisér-
letezd, pezsgd eurdpai szintd szellemi életet, de ugyanakkor kemény
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kézzel megszabta azt a hatart, ameddig a kicsinyes, s6t korlatolt, csak
hatalomban gondolkodd politikusok ezt a szellemi pezsgést eltirik.
LehetGvé tudta tenni, hogy a Vajdasagban egy egész nemzedék megis-
merje a vilagot, st idehozza hozzank a vildgot; hogy az itteniek, s6t a
magyarorszagiak szamara is eurOpaiva tegye a vajdasagi magyar szellemi
életet, de ugyanakkor e szellemi életre rahuzta a politika béklydjat.
Hogy Bosnyak szdmara is egyforman nyujtsa a vilag kitdrulkozésanak
élményét meg annak kovetkezményeit, hogy kizérjdk a Partbdl, annak
csalédésat, hogy beziztak konyvét, hogy kilenc éven at — ahogy 6 mondja
— ideoldgiai frizsiderben tartjak.

3.

Az ily médon alakulé alkot6 szamara lesz donté élmény Sinkd, hogy
elvigye egyik nagy vallalkozdsahoz: a guldgvildg feltérképezéséhez, ah-
hoz, hogy a vilag megvéltoztathatdsagdban mindig hivé — eretnekként
hivé — ember diihével és fajdalméval szdmoljon le az egyik legnagyobb
borzalommal, amit ez a — gondolkodé ember szaméra — kegyetlen vilag
produkélni képes. Lesz meghatdrozé — egész életre hitet és kiallast
ugyanakkor évekre kemény munkdt ad6 — élmény Sinkd. Az a Sinkd,
akirdl kisebbfajta foldcsuszamlasként Magyarorszagon is kiadott mivé-
hez, az Egy regény regényéhez irt utdszavaban Siikosd Mihdly ezt irta:
,»inké Ervin hitt és kételkedett, egyiitt és egyszerre, egész élete soran.”
Es ez annyira meghatarozé élmény, hogy ugyanaz az utész6 megalla-
pithassa: ,,Sinkd Ervin tanitvanya, az életgnd legértSbb és leghiségesebb
safara, Bosnydk Istvdn.” Hogy 6 maga igy hatdrozza meg ennek a
munkdlkoddsnak a hajtéerejét: ,,A XX. szazad magyar irodalomtorté-
netének, s6t a »tizenkilences« irénemzedéknek is vannak Sinkonal
nagyobb, erételjesebb frasmiivészei, de a szOban forgd drama - korunk
torténelmileg legrelevansabb »témaja«! — egyetlen magyar ir6 életmivé-
ben sincs jelen akkora intenzitassal és olyan teljességgel, mint Sinkénal.”

Amikor Sinkd igy megadta az alapvetd élményt, szerz6nknek mar
konnyi volt megtalalni — ahogy 6 mondja - ciceronéjait, hogy elvigyék
a gulagvilagba, és kalauzoljak ebben a vilagban. Ilyen cicerone lett Karlo
Stajner osztrdk szarmazasi horvatorszagi forradalmar — a bosnyaki
Hétezer nap Szibéridban, avagy egy torténelmi paranoia jugoszlav kriti-
kdjinak fGszereplSje —, aki 17 év borton és fogolytabor, haromévi
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szamtzetés alatt ismerte meg ezt a vildgot. Arthur London a kirakat-
perben életfogytiglani kényszermunkara {télt csehszlovak pértvezetd, a
bosnyéki Theatrum mundi 4 la Joszif Visszarionovics Sztalin f6szerep-
16je. Méliusz J6zsef romdniai magyar ird, aki két regény regényében
orokitette meg porének és hatéves fogsadganak élményeit. Es Danilo
Ki§ eurdpaiva nétt jugoszlav ird, aki Borisz Davidovics siremléke cimi
mivében meg tObb mas alkotdsdban adta — Bosnydk szavaival - ,a
Gulégia tematik4janak a modern epika révén torténd feldolgozésat”.
Azzal, hogy felhasznélta a kérdés tobb jugoszlav kutatdjanak eredmé-
nyeit is, elsésorban Andrija Kresi¢, Fuad Muhi¢ és Predrag Vranicki
miuveit, de igénybe vette az olyan nagy alkotok segitségét is, mint az iré
Szolzsenyicin, vagy a dilemma@t sajat €letében annyira 4térzé gondolkodd
Lukacs.

4.

Igy jutott el Bosnyak Istvan a Gulagia viliganak tanulményozasahoz,
hogy az eretnek hitének langolasaval készitett mi egyszerre adja ennek
a vildgnak a bemutatdsat, s az ebbe a vildgba kényszeriilt embernek
az abrazolasat, hogy kitérulkozzon elSttiink egy borzalmas vilag és abban
az esendd, kételkedd, de kételkedésében is hinni akard, megkinzott, de
mindezzel szinte prométheuszi héss€ valé szenvedd ember. Maga a mi
pedig a sztélini vildg legkeményebb leleplezésévé valjon. Mert borzalmas
maga a Gulégia is, mint annak mive, hogy az ember tudatosan, terv-
szerlien megteremti a tomény borzalom vildgat. Nenl véletlenszerien,
hisz mdr a szocializmus dédnagyapja, az utdpista Thomas Moore meg-
irta: ,,Az olyan megalazé és rendkiviil nehéz munkakra, amelyeket a
szocializmusban senki sem akar elvallalni, rab-munkaerdt kell befogad-
ni.” A guldg vilagat ugyanis nem egyszerlien Sztélin ild6zési méniéja,
az ellenségkeresés €s az ellenségek iildozésének Orillete hozta Iétre,
hanem mogotte ott allt egy kegyetleniil szdmitd logika, amely abbdl
indult ki, hogy feltarjak azokat a kincseket, amelyeket a cari Oroszorszag
az emberi munka képtelensége, az emberi élet lehetetlensége miatt nem
tudott kihasznalni; tizemeket épitsenek olyan kornyezetben, ahol az
ember nem szivesen marad.

Ezért tortént meg az, hogy Sztélin egyszerlien elrendelte az NKVD-
nek, hogy milyen szakért6ket és mennyi friss munkaerdt kell neki
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»széllitani” a szibériai épitkezésekhez. Ezzel a médszerrel aztan - Szol-
zsenyicin kimutatasa szerint — tucatnyi banya, er6md, ipari kombinat,
olajvezeték, kdolaj-finomitd, atomipari 1étesitmény, vasiutvonal, auté-
palya, csatorna, kikotd épiilt olyan kérnyezetben, ahol az ember semmi
pénzért nem dolgozna. Méghozzé a vilag legolcsébb munkaerejével: -
a Bosnyék 4ltal k6zolt adatok szerint — a Norilszk-Dugyinka vasitvo-
nalon napi 11 érat dolgoztak a rabok 700 gramm kenyérért, 2 liter
levesért, 250 gramm koleskasaért és 600 gramm sézott halért. Igaz
viszont, hogy a Kotlasz—Vorkuta vasutvonal épitésénél egy vasiiti talpfa
megmunkalasa és lerakasa atlag két emberéletbe kertilt, a Fehér-tenger
csatorna kiépitése pedig egymagéaban 250 ezer emberébe, de ez mar
senkit sem érdekelt.

Az igazi borzalom azonban nem ez a kegyetlenség, az emberélet teljes
semmibevevése. Mégcsak nem is a taborokban kialakult megdobbentd
és embertelen helyzet, amelyet Bosnyak agy jellemez, hogy a taborban
a hohér talalkozhatott egykori aldozatéaval, akit éppen 6 kinzott meg
annak idején, az apr6 tolvajok és nagystilii betordk lettek az urak, akik
rabszolgaként kezelhették azokat, akiknek dacséit egykor kornyékezték.
A legigazibb borzalom, hogy az egész vilag gulaggé valtozik. Kialakul
egy rendszer, amelyben teljes a kiszolgaltatottsag és a jogbizonytalansag,
érvényesiil az az elv, hogy inkabb tobb szaz artatlan lakoljon, mintsem
hogy szabadlabon maradjon egyetlenegy, aki arthatna az allamrendnek.
De az igazi cél nem is pusztdn az allamrend fenntartasa, hanem a
megfélemlitésnek ez a borzalma potolja a nem 1étezd anyagi és egyéb
OsztOnzést: ha nings mas serkentés, akkor félelembdl dolgozzanak tob-
bet és jobban. Szavatolja a feltétlen engedelmességet az abszurdu-
mig vitt voluntarizmusnak, hisz nincs az az ember, aki biztosra veszi,
hogy G be van biztositva ezzel a sorssal szemben: ha mas nem, biztos
morgott mar a kenyérarak miatt, ha mas nem, sohasem lehet biztos,
nem ,kopi-e” be valaki, marpedig ebben a rendszerben, akit letartdz-
tatnak, az blnos.

5.
A tarsadalom megrazé draméja azonban csak az egyik oldala ennek

a véres tragédianak. Mert szinte észbontdak azok a szamitasok, melyek
szerint a gulagok rendszerében egyidejileg atlag 15 millié ember rabos-
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kodott; a Szovjetunidnak Sztalin uralma 50 milli6 ember €életébe keriilt,
hisz csupan az erdszakos kollektivizalas 11 millié ember életét vitte el,
csak 1936 nyarat6l 1938 végéig a nagy ,,csisztkak” idején 8 millié embert
tartOztattak le stb. Ebbdl azonban ugy lesz igazi — és korszakot megha-
tarozd — véres tragédia, hogy szerepldi nemcsak az embertelen gépe-
zetnek a csavarjai, hanem emberek. Emberek, akiknek mint végrehaj-
toknak élnitk kell azzal a tudattal, hogy esetleg tegnapi barétjukat,
férjuket-feleségiiket arultdk be, a gépezet részeként embereket kinoz-
tak meg, hogy esetleg holnap mar 6k legyenek a megkinzottak. Vagy
egyszerten csak élniiik kellett olyan korilmények kozott, amelyekben
barétaik, ismerdseik, esetleg feleségiik-férjik tint el orokre, mikézben
nem tudjak, mikor keril rajuk a sor.

Ennek az emberi drdimanak két vonatkozasdnak feldolgozasét is
megtaldljuk Bosnyédk Istvdn miiveiben. Az egyik vonatkozas azoknak az
embereknek a dramdja, akik még a gulagban is megprobalnak hivék
maradni. Idézi Sinkét: ,,Barmilyen igazsdg az § igazsaga, nem allhat ki
mellette, ha ezzel elszakad a parttdl. Mert akik csufot Gznek beldle,
akikkel szemben 4ll, azok az § partja, az § forradalmanak, az & tigyének,
igen, mégis az & ugyének a letéteményesei.” Elemzi a Danilo Kis-
elbeszélésekben megjelend, végsSkig elembertelenitett ,fentibb igaz-
sdg” nevében torténd biintetést s bliinhddést. De féleg a gulagot meg-
jartak tanuskoddaséat arrdl a magatartasformarol, amely még a legszor-
nytibb korilmények kozott is azt vallja, hogy ami taborban torténik, az
voltaképpen a nép érdekében torténik, tehat minden aldozat igazolt €s
hasznos, és a Parthoz hinek kell maradni akkor is, ha artatlanul itéltek
el benniinket.

A masik vonatkozas pedig azoknak az emberi draméja, akik nem az
allati — Bosnydk szavaval: animalis — kinzasok hatasdra, hanem azért
vallaljak, hogy a legképtelenebb hazugsagokat ,valljak” sajat maguk és
tarsaik ellen, mert elhiszik, hogy még ezt az aldozatot is elvérja, meg-
koveteli télik az az ugy, amelyre €letiiket tették. Bosnyadk nem foglal-
kozik a sztalini korszak egyik legnagyobb mudalkotasaval: Németh Lészl6
Galilei dramajaval, amely azt a dilemmat dolgozza fel, hogy megéri-c a
megaldzkodas, a behddolas néhény év — nem is annyira nyugalomért,
hanem - alkotasra, munkara valé lehetdségért. De teljességében fel-
dolgozza ennek a dilemmanak lukacsi vonatkozasat: ha a mozgalomban
megmaradas megalkuvast kovetel, akkor azt vallalni kell, hogy az ember
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ne szoruljon ki azok mozgalmébdl, akik tenni akarnak és tenni tudnak
a vildg megvaltoztatasaért. Aminek idészeriségét noveli, hogy azdta
térségiink emberei sok partban tanultdk meg, hogy a partban megma-
radas megalkuvast jelent. A kilonbség nem a mindségben, hanem a
mennyiségben van — mondanank ebben a hegeli kategdriaban.

6.

Napjainkban - ismét vagy még mindig — divatos karhoztatni a kom-
munizmus bineit, f6képp az errdl a kérdésrdl tobb nyelven megjelent
tanulmanygydjtemény kapcsin. Ezért nem art emlékeztetni arra, hogy
mi itt Jugoszldvidban, és mi magyarok itt a Vajdasdgban ezt a kritikat
mar hisz-harminc évvel ezelStt elvégeztiik. Nem a tegnapi hivék lelki-
ismeret-furdalasanak hatasira. Nem ugy, mint azok, akik tegnap Leninre
vagy €ppen Trockijra eskiidtek Sztilinnal szemben, és most hdborgd
lelkiismeretik megnyugtatasira kéjelegve fedezik fel, hogy Lenin és
Trockij is ember volt. Mi mindig tudtuk, hogy csak emberek voltak.
Nem agy, mint azok, akik ma akommunizmus binei utén kutatva akarjak
csOkkenteni a fasizmus bineit vagy akarnak z6ld fényt adni a sz¢élsGjobb-
oldali elvakultsdgnak. Mi tudjuk, hogy a haborit a fasizmus elveszitette,
tehat nem lehet a kommunizmus b{inéul réni, ami a habora borzalmaival
jart egyitt: Eur6paban hatmillié németet telepitettek ki, ki tudja, hany
halalos aldozattal, a kollektiv biintetések szamtalan valtozatival mas
népekkel, koztiik a magyarokkal szemben, nem a kommunizmus biine-
ként, hanem nagyhatalmi hatarozattal. De f6leg tudjuk, hogy a fasizmus
egyediilallé biine annak hirdetése, hogy az ember kiirthat6 csak azért,
mert mas fajhoz, nemzethez tartozik, a kommunizmus sztélini valtozata
feldldozhatonak tartotta az embert, de sohasem faji, nemzeti alapon.

Ebben a nagy kritikdban, amelyben mi évtizedekkel megelSztik a
vilagot — ennek a kritikdnak a legértékesebb (sohasem csak az antikom-
munista gyilolet diktalta) vivmanyaira, termékeire tdmaszkodva — sajé-
tos érték a Guldgia megrazd élményének feldolgozdsa Bosnyak Istvan
miveiben. Az a gondolkodé ember néz szembe egy elrettentd vilag
borzalmaival, aki tudja, hogy az ember a legtobb gonosztettet az ,igaz
és egyediil idvozitd hit” nevében kovette el: az inkviziciOnak szazalék-
ban volt annyi dldozata, mint a sztdlinizmusnak, és Szent Istvanrdl is
feljegyezték, hogy ellenfele katondinak szézait temettette élve a maguk
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asta godorbe. Aki tudja, hogy masok semmilyen gonosztettével nem
védhetS meg semmilyen gonosztett, a borzalmas embertelenség semmi-
vel sem igazolhat6. F6képp: aki tudja, hogy minden embertelenség és
borzalom ellenére hinni kell abban, hogy eljon egy emberibb vilag, az
ember Grrd lesz annyira a maga teremtette tarsadalom felett, hogy
Onmaga is toretlenil, megnyomorités nélkil emberi ember legyen. En-
nek a hitnek az 4poldsa a most hatvanéves Bosnyak Istvan igazi nagy
véllalkozasa és emberi-alkotdi érdeme.



