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A MAGYAR ELET INDULASA
ES HATTYUDALA
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Kolozsi Tibor a Magyar Eletet ,,a két hdbort kozotti utols6 irodalmi jellegt”
lapként jellemezte, amely Obecsén indult 1940 6szén hosszd vajidds utdn,
ahogy akkor a magyar nyelvi lapok indulhattak, és Szabadkan fejezte be életét
1941 tavaszdn a magyarok bejovetelekor, hogy azutdn Ordkre el is tGnjon a
vajdaségi sajtotorténetbdl.

A lapnak €eldszor a kezdeti nehézségekkel kellett megkiizdenie még az els6
szdm megjelenése el6tt. A szabadkai Simonyi Vilmos, a kiad4ds gondolatdnak
elindit6ja, tervezdje, vezetdje és pénzeldje tobbszor is leutazott Foldvérra,
Zentira, Ujvidékre, hogy egyengesse a talajt, timogat6kat és szerz6ket tobo-
rozzon a leend6 laphoz. Megbeszéléseket folytatott tobbek kdzott Benczeel,
Mohé4csival, Kathyval, Buddnovics piispokkel s masokkal. Ugy tervezték, hogy
hetilapként indul rddiémitisorral — a budapesti radi6 mtsordval is — és a
szerkesztGség meg is alakult. A szerkesztébizottsdg alakul6 kozgyilését Obe-
csén tartjak 1940. szeptember 15-€n, melyen megvdlaszijdk a bizottsdg tagjait:
Moh4csi P4l, Bencz Boldizsér, dr. Kithy Zoltdn, Kisbéri J4dnos, ft. Gajdos
Istvan, ft. Csipak Ferenc, ft. Sdndor Janos, Czirdky Fetter Imre, Guelmin6
K4lma4n, Osz Szab6 Daniel, Kovécs J4nos, ft. Ronay Lajos, Simonyi Vilmosné
és Simonyi Vilmos. Az elsé tervek szerint a lapot Zentdn nyomtatndk, ebben
az esetben a f6szerkeszté Moh4csi lenne, ha pedig Obecsén vagy Szabadk4n
nyomjak, akkor Czirdky, de a felelGs szerkeszt6 mindenképpen Bencz Boldi-
zsdr. Sz6 esett arrdl is, hogy az Gjvidéki Urdnidban nyomndk a lapot, de
sokalltdk a nyomdai koltséget (2,20 dindr példanyonként). A szabadkai Mi-
nerva és Grafika olcs6bban végezné a nyomdai munk4latokat, de csak nagyobb
példdnyszdmmal. Zombori nyomd4szokkal is prébdlkoztak, de Bencz szerint
az Obecsei Subakov-féle nyomda adta a legkedvez6bb feltételeket. A tervek
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alapjan az els6 szdm 1940. augusztus 15-én, ,,a magyar Nagyboldog Asszony
napjan jelenik meg”, s Bencz ald is frja a szerz6dést, mely szerint augusztus
15-ét61 december 31-€ig havi fix 600 dindr honordriumért el is vdllalja a munkat
azzal, hogy a ,,Magyar Elet szépirodalmi, mivészeti és tdrsadalmi képes hetilap
irdnya kimondottan keresztény katolikus és magyar legyen, és a jugoszldviai
magyar €letet az egyetemes magyarsdg €rdekeinek megfeleléen vilogatott
cikkekkel és képekkel szolgdlja, valamint kizdr6lagosan és csakis a keresztény
katolikus magyar kultira fejlesztését €s terjesztését tartsa egyetlen és megma-
sithatatlan feladatdnak.

A Magyar Elet munkatérsai — folytatja a szerz6dés — protekciot és alkut
nem tdréen csakis keresztény katolikus irdk lesznek keresztény, katolikus és
hangstlyozottan: keresztény, katolikus-magyar irdnyzatd frésaikkal”. Es ezt a
szerkeszt§ az aldbbi kisérGszoveggel irta ald: ,,A megbizdst elfogadtam, és a
fenti kovetelményeknek megfelelGen igaz magyar keresztény katolikus szel-
lemben dolgozni fogok magyar hittel, magyar kitartdssal és magyar akarattal!
A Magyar Elet felel6s szerkeszt6je: Igaz fajtestvéri szeretettel, Bencz Boldizsar
s. k. Bacskogradistén, 1940. jalius h6 18-4n.”

Nagy, hangzatos szavak . . . Simonyi Vilmos biztatasdbél is kitGinik a lap
irdnyvonala: ,Edes B6dikdm, most mar Te is fogjél hozz4 er6sen a munkéahoz,
hogy szép magyar dlmunk és turdni nagy elgondoldsunk a »Magyar Elet«
dicsteljes z4szl6janak kibontdsdval Iépjen a megvalGsulds Gtjdra” — irja Bencz
Boldizsarnak.

Simonyi Vilmos és neje a laptulajdonos és felelSs kiad6: S. Hangya Piroska
is, jalius végén a baloldalisajtéorgdnumokra panaszkodnak, melyek a keresz-
tény katolikus magyar lapokat ,titini erével” nyomjdk el, s azért van sziikség
»a szomorid jelenben annyira sziikségessé valt erkdlcsnevels, és egy tiszta
keresztény kath. kultdrat terjeszt6 képes hetilap megindftdsat . . .” elGsegite-
nink. A lap megjelentetéséhez megkaptdk az iigyészségi engedélyt is, amely
»teljesen politikamentes, kizdr6lag a ker. kath. magyar kultira szolgédlatdban
fog 4llni” - irjak.

A szerzOk toborzédsa nehezen halad. Az elsé szdm bevezetd, indité vezér-
cikkének megirdsara el6szor dr. Kordni Elemér plébanost kérték fel, majd dr.
Nagy Ivan képviselSt. Végiil Lajos Baldzs Krisztus a béke kirdlya cimi firdsa
nyitja az indul6 lapot, bar a felelSs szerkeszté hagyatékdban rdbukkantunk
egy vezércikknek mondhaté Uj Eur6pa van szilet6ben — 4j magyar €let
megteremtése sziikséges cimd irdsra a Magyar Eler szerkesztGsége aldirdssal,
de ez a lapban nem jelent meg. fme az frds sz6r6l széra:

»A boritéklapon f6ltiintetett adakoz6k sokasdga, a magyar erkolcsi értékek
hatéeréve tdmasztdsa melletti kidlldsuk €s az €rte hozott anyagi 4ldozat meg-
gy6z6 bizonyitéka annak, hogy a jugoszldviai magyarsig nemcsak megértette
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az id6k szavét, nemcsak sziikségét érzi annak, hogy a magyar er$, a magyar
tudds, a magyar vagyon a jugoszldviai magyarsdg életének a szolgdlatdba
keriiljon, hanem - akinek széltak — azok fol is sorakoztak, s igazoltdk azt a
foltevésiinket, hogy elmilott a sz6szaporitdsok ideje, hogy most mir nem
okoskoddsokra, nem kegyes biztatdsokra, hanem cselekvésre van sziikség, és
tettekkel kell miegmutatni azt, amit a szivitnkben szdndékként Srizgetiink.

Mond az a névsor még m4st is. Megmutatja t6bbek kozt, hogy nemcsak a
tOsgyOkeres magyarok 4lltak frontba a magyar gondolatért, hanem készséggel
félsorakozott mindenki hozzidnk, akiben eleven az 6r6k torvények tudata, s
akik szivesen l4tjdk, ha valami dgy torténik, ahogy annak lennie kell.

Mert mit is var a magyar é€let kialakitdsdt6l a szeml€l6? Virja annak a
meggy6zGdésiinknek €letté tételét, hogy az embert nem a fajisdga, a népisége,
a nemzetisége, a valldsa, tehdt nem az erkolcsi, a szellemi és gazdasdgi hova-
tartozanddsiga teszi értékessé, hanem az ad neki megbecsiilést, ha a rdesd
munk4t becsiiletesen elvégzi, ha a kapott foladatot megoldja, ha rendesen
eljdtssza a tdrsadalomban kapott szerepét, s igy betolti a hivatdsat, és megfelel
arendeltetésének. Azt vdrja mindenki, hogy ne a sziiletés, ne a vagyoni 4llapot,
ne az Osszekottetések jatsszdk a dontd szerepet az €letben, hanem a végzett
munka legyen az, ami kenyeret, el6menetelt és megbecsiilést hoz.

Eppen ezért nem kivanjuk sem a politikai partok, sem a nagyt6kések, sem
az egyhdzak és més tdrsadalmi tényez6k intézményes tdmogatésit, ellenben
megkoveteljiik a politikai partoktol is, a nagyt6kés szervezetektdl is, meg az
egyhdzak intéz6tényez6itdl is, hogy — minden rendelkezésre 4116 erGvel —
épiiljeneck be abba a munkakdzdsségbe, amelynek a tagjai, a hozzatartozoi és
a hivei az alkot6részek és az erbosszetevok, akik azonban — a Magyar Eleten
keresztiil — vildgosabban akarjdk l4tni azt az utat, amely a mostani meggjho-
déshoz vezet, s ami nem m4s, mint a mindennapi kdzénséges munka elismerése
€s megbecsiilése.

Egy kicsit furcsa, hogy a keresztény kultiira kell6s kozepén 4llunk el6 azzal
a koveteléssel, hogy ne az egymds kizsdkmdnyoldsa legyen az emberi életko-
z0sség alapja, hanem azt tartsa mindenki szem el6tt, hogy valaki miben és
mennyivel tud hozzdjarulni az emberi életkdzOsség helyzetének a javitdsdhoz
€és megszépit€s€hez. A kozosség érdeke az irdnyvonalunk, s mindenkit csupén
annyira becsiiliink, amennyire a tobbiek sorsat, j61€tét és fonnmarad4sat segiti
eld. Elitéliink és hibdztatunk ellenben minden olyan torekvést, amely 6nz6
célokat kdvet, amely embertelen s az embertarsai rovdsdra akar boldogulni.

Amikor tehét kifejezetten hangsdlyozzuk, hogy nem borulunk le foldi
hatalmass4dgok el6tt, nem tiszteliink vagyonos tekintélyeket, s még az egyhdzak
munkdjéban is azt keressiik, ami az emberek er6feszitéseinek és tdrsadalmi
hivatdsuknak a beteljesitését segfti: akkor nem csindlunk egyebet, minthogy
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megbecsiiljik azt az embert, akinek a munkdjdbol keletkezett, s akinek a
munkdja eredményéb6l 4ll fonn a politikai hatalom, az ipari, a pénziigyi €s
kereskedelmi villalatok, s amik az egyhdzaknak is az anyagi létalapot adjék.
Réviden sz6lva: 6nmagunkat becsiiljiik benniik, s elvérjuk hogy 6k is megbe-
csiiljék azt, amibdl lettek, vannak és lesznek.

Ami pedig a magyarsdgunkat illeti, e tekintetben egy csoppet sem érezziik
lekisebbitve magunkat. Azt tartjuk, hogy —amiként a mezei virdgok, a madarak,
a Kkis csacsi s egyéb természeti lények a vildgra jonnek, s ehhez senkinek az
elézetes engedélyét nem kérik, hanem egyszertien megjelennek a vildgban,
helyet foglalnak benne, és €lik az €letiiket — azonképpen jelenink meg mi is,
és teljesitjiik a hivatdsunkat. Ha johet a dudva, a koro, a tiiske, a gyiimolcsfa,
s ha ibolya n6 ki a bokrok aljén, s nem hizott diszn6k és 6krok bijnak el
onnan, akkor johetiink mi is, még ha sokan mdsokat vdrnak is helyettiink.

Benniinket nem izgat tehét az, hogy Oriil-e nekiink valaki vagy utél ben-
niinket. Nem ériink rd huzavonéval tolteni az id6nket. Még a zsid6ellenességrol
is lemondunk, mert a zsid6 se €lhet a leveg6bdl, annak is dolgpznia kell, de
az ellenszenviinkkel taldlkozik a zsid6 is, a keresztény is, meg a pogdny is, ha
tdlteng a tdrsadalomban, €s a madsok keserves munkdjdnak a gyiimélcsén akar
hizni.

Azt tartjuk tehdt, hogy dolgozni szabad, dolgozni kell, amiben nem akadé-
lyozhat senki, ami nem jog, hanem kotelesség, és idvozoljiik azt, aki veliink
tart, mig hdtat forditunk annak, aki a haszonlesésben keres boldoguldst. Aki
ezt nem latja be, s azt hiszi, hogy neki nem a dolog ad megélhetést, hanem a
fasizmus, a hitlerizmus, 2 kommunizmus teszi boldoggd, ahol 6t majd félma-
gasztaljdk vagy berdmdzz4k, azon senki sem segithet. Azok —a mi megitélésiink
szerint — az emberi tdrsadalom férgesei.

A
Magyar Elet
szerkeszt8sége.”

Elmalt a nydr. Oktober folyamdn kéziratot kérnek Kristdly Istvant6l, Herceg
Janost6l, Kisbéri Janost6l, Borcsok Erzsébett6l s masoktdl, de csak Kisbéri
jelentkezik:

»Kedves Kollegdm - frja Bencznek — . . . csak most jutottam hozz4, hogy
megtisztel felhivasara érdemben reflektdljak. Sajnos, ennek a dolognak ren-
geteg bibéje van. Helyzetem olyan, mint a pordzon tartott kutydé: korldtoz
mozgisi szabadsdgomban, éspedig olyan formédban, hogy els6ésorban nekem
élljon érdekemben ehhez a korldtozdshoz ragaszkodni. Ha a pérazt elszakitom,
egytttal attdl a sovany konctdl is elszakitom magamat, amelyben tgy-ahogy
mégiscsak elteng6dém . . . Gvatosnak és elOvigydzatosnak kell lenrem . . .
Lapjuk tdmogatdsdban aktiv részt tehat csak gy véllalhatok, ha Onok biztositani
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tudjdk szdmomra azt a havi 5-600 dindros keresetet, amelyet egyebiitt esetleg
elveszithetek . . . A mellékelt Az érok Mdrai cimd tanulmdnyomat a fenti
feltétel ut6lagos jovdhagydsdnak reményében kiildom el . . . ellenkez6 esetben
visszakérem” - irja Kisbéri levelében, melyre Bencz az aldbbiakat jegyzi: ,Mi
a Vajdasag égisze alatt csakis azokkal, azoknak és azokért dolgozunk, akik
mindenekel6tt a magyarsdgot tartjdk szem el6tt, nem az anyagiakat. Minden
épkézlab frdst szivesen honorilunk, mindegy ki irta, de havi fizetést nem
igérhetiink senkinek.” .

Kisbéri Az orok Mdrai cim( irdsa a Magyar Elet mdsodik szimdban jelent
meg.

Mir a lap meginduldsa el6tt méltatlankodva vették tudomdsul egyes vaj-
daségi irodalmarok, hogy elismert, befutott frok is kozrem@kodnek a ,,gyanis
alapgondolati” Magyar Eletben. Példaként idézziik a szabadkai Alfold cimi
képes hetilap felelSs szerkesztGjének, Vad Lajosnak Benczhez irt levelét:

»subotica, 1940. jul. 28.

Kedves B6dikdm!

Megiitkozéssel hallottam, hogy a mi volt utazénk, Simonyi 4ltal mar két
esztendeje indulni késziilé lapjanak Te leszel a szerkesztGje, vagy legaldbbis
a neved kolcsonadod.

Kolt6i munkdssdgodat és személyedet bardtilag sokkal tobbre becsiilom,
semhogy ilyen meggondolatlansagba beleengedjelek figyelmeztetés nélkiil.

Felhivom a figyelmedet, hogy az egész laphistéria nem tiszta munka, és
tartsd magad tdvol az iigyt6l. A sztaribecseji esperest6] és Czirdkytol kaphatsz
béven informéciot a laprél és Simonyi drrol is, azonkiviil a szuboticai Katolikus
Kor és a Magyar Olvas6kor vezetGségétdl is.

Irj4l nekem, mi igaz ebbdl a hirb6l, mert nagyon érdekel.

Szeretettel olel: Lajos s. k.”

Az az igazsdg, hogy mar augusztusban cégjelzéses levélpapirt és boritékot
haszndlnak és szerkesztGségi bélyegzot, s a levélpapiroson a felirat: ,,Magyar
Elet - szépirodalmi, miivészeti €s tdrsadalmi képes hetilap — Fészerkeszt6:
Czirdky Fetter Imre, felelGs szerkeszt6: Bencz Boldizsdr.” De mint kitdnik,
Czirdky ,egyes urak kedvéért a fGszerkeszt6i rangot természetesen nem vil-
lalhatja, azonban irdsaival 6rommel mindenkor részt vesz lapunkban” - irja
kés6bb Bencz Boldizsar Simonyi Vilmosnak.

A megjelenésre még mindig varni kell. Hirdetésekre kotnek szerz6déseket,
eldfizetGket gyidjtenek. Simonyi elképzelése a laprol megfelel egy jol szerkesz-
tett csalddi lap profiljanak, amelyben szinte minden rovat megtaldlhato: versek,
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novelldk, folytatdsos regény, vidéki riportok, sport, szerkeszt6i iizenetek, képes
filmhirad6, keresztrejtvény, humor, mikedvelés, tdrsasdgi kronika, konyves-
polc, sakk, filatélia, kozmetikai €s orvosi tandcsad6, kézimunka, konyhamii-
vészet, gyermekrovat, vallds, ridiomisor, mivészet €s a magyar nép kultirajat
fejleszt6 irdsok. Ebb6l azonban vajmi kevés val6sul meg a lapban, azonban a
képanyag 80%-a politikai vonatkozdsd, hdboris felvétel. Ez természetes is,
hiszen a klis€ket, hogy olcs6bb legyen, a belgrddi Vremétdl, az jvidéki Reggeli
Ujsdgtol, a berlini Adlert6l, a Berliner Illustrierter Zeitungt6l, a Das Blatt der
Hausfrautél kérik, bar az ujvidéki Prva novosadska cinkografija véllalat szol-
galtatasait is igénybe veszik.

Zentén ez id6 t4jt tervezték egy Osszetartds cimi katolikus lap kiad4sat, s
mivel a Magyar Elet méar ,beindult”, az Osszetartdssal lesllnak — frja Simonyi
augusztus 16-4n, majd igy folytatja: ,,Varja nagy figyelemmel a papsig, hogy
milyen lesz az irdnyunk, az-e, amit hirdetiink, mert mar eleget csal6dtak!”

A felel6s szerkeszté oktober 9-¢n irja ald Subakov Isidor becsei nyomda-
tulajdonossal a Magyar Elet nyomtatésarol szo16 szerz6dést, hisz oldalon, négy
oldal fed6lappal, 23X31,5 cm nagysdgban, kétezer példdnyban melyért a kiad6
4090 dindrt fizet a nyomddnak. A szerz6dést megkototték, a megjelenés
azonban tovibbra is akadozik: eléviilt az engedély, a postdn nem intézték el
a terjesztéshez és kikézbesitéshez sziikséges formasdgokat. BArmennyire is
igyekezett a felel6s szerkesztd, a lap nem jelenhetett meg mindenszentek el6tt.
S6t még akkor sem, mert a lap els6 szdmdt letiltottdk, s csak a szerkeszt6
kozbenjdrdsdra nem kerilt zizddba. Cimét azonban a legkozelebbi szdm
fed6lapjdn mar meg kellett valtoztatniJugoszldviai Magyar Eletre, s €z is maradt
az els6 évfolyam utolsé szdmdig. Csak a madsodik évfolyam szdmai viselik ismét
a Magyar Elet cimet, de ezt m4r a szabadkai Grafikdban nyomjék a Strossmayer
utcaban.

A lap els6 szdma tehdt 1940. november 1-jén jelenik meg. A lap megindu-
lasdrol tudott Csuka Zoltdn is, aki Budapesten a Jugoslovensko-Madarska
revija cimi szemlét szerkesztette ez id6 tdjt, de nagyobb elragadtatdst 6 sem
tantsitott a Magyar Elet irant.

Megjelenésével kapcsolatban idézziink részleteket két akkori értékelésbol.

»AZ €letre tor6 vajdasagi irodalmi élet bizonyitéka ez a foly6irat, amelynek
fiatal szerkeszt6gdrddja egyt6l egyig a jugoszldviai kisebbségi sorsi magyarok-
b6l verbuvalédott Ossze . . . Koriilottiink hdbordk dilnak - irja az ismertet6,
majd folytatja: —ma kétezer vajdasdgi keresztény magyar csaldd asztaldn ldthat6
a Magyar Elet, amelyb6] 4rad a magyar szellemd, tiszta irodalom. A foly6iratot
Bencz Boldizsér szerkeszti. Az els6 szimban Lajos Baldzs, Czirdky Imre, Vet6
Gyorgy, Bencz Boldizsdr, Cassiano Ricardo, dr. Monay Ferenc, Bencz Mihély,
Bihari Sdndor és Czaké Tibor irtak cikkeket, novelldkat, verseket és kronikat . .
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és igy hihet6, hogy az Gjonnan indult Magyar Elet er6s irodalmi gyokeret ver
majd a j6 bécskai talajba.”

S mit r az els6 szdm kapcsdn akkor a szabadkai humoros lap, a Grimasz?

»Milyen konnyd, mennyire kényelmes odavagni a jelsz6t: ontudatos, ke-
resztény, magyar . . . Méghozz4 egyetleniil keresztény, irodalmi, mivészeti és
tdrsadalmi. . . A tObbi az nem. Nem keresztényi, nem irodalmi, nem mivészeti,
nem tirsadalmi, még csak nem is képes . . . Milyen kdr, hogy kozottiink nincsen
Zilahy Lajos, nincsen Méricz Zsigmond. Sem tehetségben, sem iréi dntudat-
ban.” - ,,Szab6 Dezs6 irja, hogy az asszimildlt magyarok — nemcsak zsidok, de
a svabok és a romanok is —, jobb magyarok az 0si jogon magyaroknal . . . mert
nincsen sziikség jobb magyarra, csak magyarra, igy, egyszerten . . . Egyébként
pedig: kér vala, kér vala, j6 Czirdky Imrének, j0 Bencz Boldizsdrnak . . .”

Mivel a lap nehezen jelenik meg tovdbbra is Obecsén a jardsbir6sdg cen-
zlrdja miatt, a tulajdonos, més koriilményekre is hivatkozva, a felelSs kiad6
az aldbbiakkal fordul a felelGs szerkeszt6hoz:

»lgen tisztelt Bencz tr! i

Miutdn Stari BeCén a Magyar Elet cenzirdja miatt a lapnak életbevigéd
kellemetlenségei vannak, a nyomda pedig csapnivaléan rossz betkb6l szed
egyes cikkeket és teli hibdval, ezek utdn felkérem Ont, sziveskedjék 1940.
december 15-én felmondani a szerz6dést Subakov Isidor nyomdédnak, Kérem
tovabba Bencz Urat, hogy senkit6l pénzt felvenni a Magyar Elet részére nincs
jogdaban, ez kizdr6lag az Uram, Simonyi Vilmos és az én hatdskdrombe tartozik,
nekiink kell ezért felelniink.

Mindezek szives tudomdsul vételét kérve; vagyok teljes tisztelettel,

Subotica, 1940. dec. 11. S. Hangya Piroska s. k.”

S ezutén a kissé€ ,.clhidegiilt levél” utdn kovetkezzen Simonyi Vilmos leve-
1éb61 is néhdny részlet, melyet egy héttel felesége utdn frt:

,Edes B6dikdm!

Tegnap, 17-én Stari Be¢én voltam, s a legnagyobb meglepetésemre csak
Antal dr egyediil szedi a Magyar Eletet. Ugyanaznap kiildott kéziratokat (amit
délutdn kiildtél el) én vettem 4t. Nem értelek, Bodikdm, ma 18-a, és még a
szedés a holdban! A kifizetett cimszalag sem kész, pedig mdr régen kifizettem,
a nyomda mdst csindl, a mienket pedig félreteszik, kellett ez nekiink? Ez mar
disznésdg. Subakov azt mondta, hogy Te a kéziratokat mindig késén adod 4t . . .
B6dikdm, ez m4r absurdum, hogy mit csindlnak veliink. A tartalomjegyz€kbol
hidnyzik Melinda verse, amit Neked Foldvdron 4tadtam. Azonban a tartalom-
b6l nem hidnyoznak a Hozz4d tartoz6id! Azt gondolod, hogy ez jora vezet
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majd? En tudom, hogy huncut vagy B6dikdm, de mégsem gondoltam, hogy
ennyire huncut és 6nz6 .

Bédikdm, okvetlen mtézkedj, hogy a Magyar Eletet szombaton . . . felad-
hassuk, mert ha a ]ov6 héten adjuk fel, hétf6n, akkor az el6fizetSk az unnepre
nem kapjdk meg; igy is mdr felzidultak, hogy minden szdm eddig késett, a
harmadik meg nem jelent meg. Tudod Te, hogy milyen kdrt okoztdl ezzel a
Magyar Eletnek? . . . Isten vezéreljen munkéddban. Olellek, Simonyi”

Kik azok a Benczhez tartozok a kardcsonyi szimban? Bencz Boldizsér és
Occse, Mihdly egy-egy verse, Hegedis Ldszl6 tanulmédnya €s Hegedds Gyula
egész oldalas pesti fotGja. A kozelebbi bardtokrol nem nyilatkozunk.

U]év1 levelében Simonyiné ismét kitor, hogy ,.€z a rettenetes nyomdakiad4s
nem mehet igy tovdbb”, hogy Szabadkén fele dron elGéllitandk a lapot, az
»Oriletes nyomdadrak miatt vajidik a Magyar Eler”. Es Simonyi is panaszkodik,
hogy rengetegbe kertiil a lap el64llitdsa, dragdk a klis€k, s arra is, hogy ,,Csabay
Dezs6 kdvékereskedd csindltatott zsinéros magyar ruhdt, s a suboticai Népkor
felszentelésére elment, ott persze a G4l megldtta rajta a magyar ruhdt, és
belékotott. Subotican felzidultak a Grimasz ellen! Ne hagyjuk, hogy diszma-
gyar ruhdnkat egy zsid6 pellengérre 4llitsa! . . . Csabay j6 magyar testvér —
lapunknak itt j6 propagandistéja, levelét és a Gnmaszt mell€kelve kildom .

A keresztény a kereszténynél véséroljon, ezt a Magyar Eletnek hlrdetme
kellene.”

Bencz Boldizsdr, habdr Simonyi megbeszélésre hivta Szabadkéra, nem uta-
zott el. Kozséghdzi tigyeletességre hivatkozott, amit a kdzség jegyzGje a nya-
kédba varrt arra a napra, meg azért, ,mert feneketlen szegénységem mar oda
kényszerit, hogy uzsorakamatra kolcsont vegyek fel itt helyben egy nyédlas
embert6] . . . a hulldmok a fejem felett csapkodnak”. Arra is panaszkodik,
hogy nincs ir6gépe, hogy igy nem lehet szerkeszteni, gyakran 4t kell gépelnie
a kéziratokat, miel6tt a nyomddba kiildené, nem jdrhat mindig m4s nyakdra
gépért — szerezzen egyet a Magyar Elet szerkesztésége . .

A tulajdonos és kiad6, valamint a felels szerkeszt6 k()zon az elhidegiilés
mind nagyobb. A levélpapir feliratdrol is lekeriil Bencz neve: ,Magyar Elet,
szépirodalmi, miivészeti és tarsadalmi képeslap, Subotica, Strosmajerova 16.,
Telefon: 644.” A borit6 belsé oldaldn februdrban ott diszeleg a hirdetés:
,Oltozkodjink magyarosan. A legszebb magyar ruhdkat Tyirkovity és Simonyi
triszabok készitik Suboticdn a budapesti Nagykovacsi Milenké tervezése alap-
jan.” Bencz Boldizsér értesiil arrél, hogy a mdrcius elsejei szdmbol a cenziira
térolte versét, s csak Czirdky Bdcskai kaldszok cim@ novelldskotetének érté-
kelésérdl sz616 méltatssa jelent meg.

A lapot meg kellene szabaditani Simonyit6l. Bencz most ezen faradozik,
ezt a szerkesztGsé€g is szorgalmazza, s ezt Bencz egyik levelébdl is érezziik,
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amit bardtjénak irt: ,,. . . ha akarod, hivd meg vasdrnapra hozz4d Simonyit, és
helyben tiszta pelenk4ba tessziik a Magyar Eletet, hogy 6romiinkre novekedjen
s szokkenjen végre érett férfikorba. Mert eskiiszom, amig nem tisztdztuk
Simonyit, nincs valami épiiletes kedvem dolgozni a lapnél, s nem is nagyon
dolgozhatom, mert Veté Gyorgy is kivonta magat a Simonyi-féle hegeménia
alol . . . Ismételten kérlek, Simonyi alatt diibordgj, mint egy nyugtalanité
Vulkdn, hogy miel6bb rendezze velem s velink szemben anyagi és szellemi
dolgait.”

Bencz tovédbbra is szervezi a lapot, legaldbbis neve ott van az utols6 szimon
is. Ez ideig tgy tudtuk, hogy a Magyar Elet 11. évfolyaménak csak a 6. szdma
jelent meg, azaz 1941. mércius 15-én. Err6l taniskodik a Matica srpska
Kdnyvtdra, a Szabadkai Varosi Konyvtdr és a Z4grabi Egyetemi Konyvtdr is,
ahol 6rzik a fennmaradt példanyokat s ezt igazolja Lakatos Eva Magyar
irodalmi folyéiratok cimi kotete is. Bar Kolozsi Tibor Szabadkai sajto cimi
konyvében frja, hogy ,,megjelenhetett a tovdbbiakban is, hiszen a levéltirban
van egy okmadny, amely a Déli hadsereg katonai kozigazgatési csoport parancs-
noksdgénak a szabadkai varosi katonai parancsnoksdghoz intézett, 1941. méjus
27-én kelt értesitését tartalmazza: , Ertesitem, hogy a m. kir. honvéd Vezérkar
fénoke 1994. VKI. kat. kozig. 1941. szdm alatt a Simonyi Vilmos szabadkai
lakés kiaddsdban és szerkesztésében megjelend Magyar Elet cimi foly6irat
tovabbi kiad4s4t engedélyezte.”

A magyarok bejovetelével tehdt nem sz(int volna meg a Magyar Eler? Ez
nehezen hihetS. A levéltdri dokumentumban nem kell kételkedniink, egy
azonban bizonyos: egy magédngyijtemény céfolja azt, hogy a kirdlyi Jugoszlé-
vidban a Magyar Eletb6] csak a 6. szdm jelent meg. Megjelent a 7. sz4m is
1941. 4prilis 1-jén. A felel6s szerkesztGje Bencz Boldizsdr. Val6szind csak
névleg, mert neve alatt piros betdkkel irja, hogy szerkeszti Heged(s Béla, tehat
az Alfold els6 szerkeszt6jének neve is felkeriilt a lap cimoldaléra.

Miként maradhatott fenn a lap utolsé szdima? Val6szintleg gy, hogy az
elkésziilt lapbol valaki zsebre vdgott néhdny példinyt még a nyomdagépek
mellett, mert az id6kozben beérkez6 magyar hadsereg parancsnoksdga nem
engedélyezte a mar elkésziilt, kinyomtatott lap terjesztését, zdzddba kildte,
mint kdros hatdsd sajtéterméket. Katolikus, magyar érzelmd, zsinéros olto-
nyOket hirdetd laprél 1évén sz6, nehéz megvélaszolni. A szldvos helységnevek,
vagy a magyar kisebbségrél sz616 cikkek, esetleg ez a mondat: ,Hosszy,
kilencvenkét év utdn, az Gj orosz dllamvezet6k bariti gesztusa révén hazake-
riiltek a rongyos és a 48-as szabadsdgharcok hdseinek vérével megpecsételt
dics6 honvédzdszIOk . . .” sziirt szemet valakinek?

A tény az, hogy a Magyar Eletnek hét szdma jelent meg 1941-ben, s nem
hat, mint eddig tudtuk.
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Nézziik hit, mit tartalmaz a hetedik szdm.

Cimoldala olyan, mint az eddigieké, sirga papiroson piros és fekete szinben
nyomva, kivéve Hegedds Béla szerkesztS nevét. A fed6lap belsé oldaldn a mér
emlitett magyaros 6ltoz€k hirdetése és az impresszari6. Murai Frigyes Az
Egyhdz és a szélsoséges fajelméler cimd irds vezeti be a lapot, melyet két
koltemény kovet: Berkes Mark Borpincében és Mécs LészI6 Magyar zsellér
zsirozdja cimi verse, majd Bencz Mihdly Az igazgyongy legenddja cimi irésa
utdn Z. Géacs Gyorgy tolldb6l Ldtszat és valdsdg cimi frdsa a templomok
€pitésérol, ezutdn Bibé Lajos Megmutatom Dezsének . . . ciml novelldja
kovetkezik. Nagy Zoltan Az erdélyi magyar miivészet kisebbségi élete cim frésa,
Tiz Tamas Nyugralansdg cimi verse, majd a lapzirta utdn beérkezett irds, dr.
Wiirtz Mihdly Oszenisége XII. Pius pdpa megkorondztatésdnak mdsodik évfor-
duldja cimd irdsit olvashatjuk. A 19. oldalon a maér idézett tuddsitds, az
Oroszorszdgbol Magyarorszdgra visszakeriiltek az 1848-49. szabadsdgharcok
honvédzdszIéi cimmel, majd azIrélo'él konyvekrdl cimi irdssal zarul (Heged@s
Lorént: Ady és Tisza) a Magyar Elet 7. szima.

A hatalomviltas utdn, az Gn. ,,magyar id6ben” megjelent-¢ a Magyar Elet?
Szerintem nem, kiilonben valamelyik kOnyvtdrban, levéltarban fennmaradt
volna egy-egy példdnya. Kolozsi szerint volt ré kisérlet, mint Bencz Boldizsdr
szdmdra is beszerezni egy ir6gépet, bar arra mar Bencznek nem volt sziiksége:
a nadalji kozséghéz4n, a vildgtol elzdrkézva, majd Baranya megyében hivatal-
nokoskodva élte le rovid életének utolsé hénapjait.
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