BORI IMRE TANULMANYAI A XIX. SZAZADI
MAGYAR IRODALOMROL!

BENCE ERIKA

Egy, a XIX. szdzad mésodik felében létrejott kiilonos tdrsadalomtorténeti
szitudcio és a vele parhuzamosan, illetve Osszefiiggésben kibontakozo, e ,fel-
fordult vildg”2-ra reflekt4l6 irodalom képezi Bori Imrének a modern magyar
irodalom kezdeteire irdnyulé vizsgdlatai kiindulopontjat. Az 1859-1865-ig
terjed — dltala egységesként felfogott — korszak torténetérdl van sz6. Hogy
a magyar irodalomtorténet-irds szempontjabol milyen fontos kérdésrél van
sz0, jelzi azoknak a kutatdsoknak a szdma, amelyek koréje fonédnak, s ame-
lyeknek az emlitett problematika képezi targyukat. Gondoljunk csak Horvéth
vonatkozd tételeire, amelyek a korszakban fénykort jeldlnek meg, egy folyamat
csticsives lezdrasdt, de Németh G. Béla Turelmetlen és késlekedd félszdzad?
cimii korszakmonogréfidjanak is 1ényegi kitétele, miszerint ,,1859-61-ben a
magyar szellemi, kiilonosen pedig az irodalmi és kritikai életben pératlan
pezsgés jott létre”.* Természetesen léteznek negativ elGjeld birdlatai is (Szek-
fiié, Németh Lészl6€), de a hozzd fiz6d6 polémia csak erdsiti a jelenség
fontossdgdrol sz016 meggy6z6désiinket. Horvath nemzeti klasszicizmus korat
érti e fejlddésszakasz alatt, de az Arany-jelenség kozpontivd emelése folytdn
Szerb és Barta is egyfajta kiteljesedéssel, csiicsra jutdssal azonositja a megjelolt
néhany évet. Ugyanakkor a romantika €s a realizmus értékteremtd otvozete
(az irodalmi népiesség) hatdskorszakat ismeri fel benniik Németh G. Béla.
Am a diszciplina elméletével és torténetével foglalkozé szaktudomédnyS meg-
dllapitdsa szerint, szdzadunk utolsé néhény évtizedében csak Bori Imre volt
képes tj latdsmoddal gazdagitani az irodalomtorténet eszkoztarat. (,,Uj szem-
pontokkal gazdagitotta az irodalomkutatdst, Gj fejezetet nyitott a magyar
iroda6lomt0rténetben, s megbolygatta az addig érvényes rendszert €s miive-
ket.”®)
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Térsadalomtoérténeti értelemben az osztrdk abszolutizmust felvdlté neoab-
szolutizmus korszakdrol van sz6, az un. Schmerling-érdrol. Az idébeli egymadsra
kovetkezésnél azonban sokkal bonyolultabb szovevénnyel dllunk szemben: a
magyar tdrsadalom regressziv és progressziv tendencidi egydltaldn nem kulo-
nithetk el egymdstol. ,,A magyar torténelmi paradoxonok siird, szinte mese-
beli sotét erdejének a kodzepén taldljuk magunk, ha a felmerild s itt jelentkezd
kérdésekkel néziink szembe”’ — dllapitja meg Bori Imre. Az ,,ij lehetéségek ™
és elveszett illaziok™? éveit jelentd fejlédésszakasz természetszerileg teremti
meg sajdtos (és a kor bonyolult szovevényével dsszhangot mutat6) irodalmi
vildglatasat. Az irodalomtorténész ,,az 4j és modern viliggal”l0 val6 szembe-
taldlkozds élményével azonositja e jelenséget, s ezdltal ij észrevétellel gyara-
pitja a Németh G. Béla 4ltal emlitett 1861. évi irodalmi fellendiilésrél sz616
magyardzatokat. Mig Németh G. szociolOgiai, addig Bori inkdbb I¢lektani
dimenzi6it vildgitja meg a jelenségnek. Ennél még fontosabb és a XIX. szdzadi
magyar irodalom értelmezéseinek és értékeléseinek skaldjat kibévitd momen-
tum az, ahogy e jelenségekkel, illetve 1étrejottiik pillanatdval azonositja a
modern magyar irodalom forrdsvidékét, kezdeteit. A mult szé4zad tehdt ebben
az értelmezésben a XX. szdzad irodalmdt életre hive, megteremtd korszaka
irodalmunknak.

A Kkijelolt ,,irodalmi-esztétikai hatdrvonal”!! jelenségeit vizsgdl6 Bori-ta-
nulmanyok — az dsszképhez sziikségszer(, azt fontos momentumokkal kiegé-
szit§ mas opusértelmezések mellett — négy dsszegezd €rvénytd iréportrét alli-
tanak elénk: Arany Jénos, J6kai M6r, Mad4ch Imre és Vajda Jdnos portréjat.
Olyan életmiivek ezek, amelyek a ,sziilletés”, a modern magyar irodalom
megteremtédésének pillanatdt jelzik, illetve veliikk azonosithaté a teremtés
gesztusa, folyamata.

Az Arany-portré. Arany az els§ modern magyar koltd és az Oszikék az elsé
modern magyar verseskotet. Az uj vildglatds-€lmény és teljességigényl kolti
megvalOsuldsa kozott azonban majd két évtized telt el. A kdzbeesd idbszak
az élmény elméleti szinten torténd megalapozésit és a kifejezéséhez sziikséges
nyelv megteremtésének éveit jelentik. Az ,»Uj« iizenetének meghall6ja”12
elészor 1860-ban, Az drok zsidé cimi kolteményében ad hangot ez élménynek.
Bori Imre a kdltemény létrejottét , kivételes kolt6i pillanat”13-nak nevezi, és
Arany ,kolt6i modernségének prototipusdt”1* regisztrdlja benne. Ez a kolt6i 16t-
értelmezés két szempontbol mutat addig ismeretlen élményiséget: a ldtszat és
a valdsdg kettdsségének felismerésében €s az iddérzékelés szempontjabol.
» - . az addig problémamentesnek hitt vildg a ldtszat és a valosdg egymastol
gyorsan tdvolodo részeire hullott szét, oly médon, hogy az egyik csillogd, 4m
csal6ka fényeit, a mésik riaszté meztelenségét mutatta”!S — 4llapitja meg a
kérdésrdl az irodalomtorténész. Arany id6élményérdl pedig a kovetkezOket
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olvashatjuk rendszerezésében: ,Az Ady Endre emlegette »perc-emberek«
korvonalazédnak ebben a versben el6szor ilyen felfogds nyomdn a modern
magyar irodalomban.”16 Ertelmezése szerint hatdrozott fejlédési iv vezet az
1860-ban keletkezett vers ember-képe (,,Kodfatyol-kép az emberek . . ."17) és
az 1877-es A lepke cimii ,sz€p vildg’- €s ,,k(")d-lepel”-képzetet18 azonosité
kolteményéig. Id6kozben Zrinyi és Tasso cimi szé€kfoglalojdban szdmol le a
romantikus-népies koltészetfelfogdssal és a Vojtind . . .-ban tesz vallomdst a
valosdglatas dilemmdir6l (,,a valdt fel kell cserélni az igazzal”1%). Bori Imre
idézi Babits Mihdly2? véleményét, aki szerint Arany ,,a személyesség ¢és indi-
vidualis hitelesség”?1 kovetelményének feldllitdsaval hat évvel megel6zte
Taine?? nézeteit. ,,Az irodalmi »modern« gondolat megsziletett tehdt, a kor
tarsadalmi val6sdgdnak ellentmonddsai azonban ttjdt dlltdk kibontakozdsa-
nak, térhoditdsanak, ilyen médon kérdéseinek erdteljes felvetését is eloddztdk,
mind a magyar irodalom egészében, mind Arany Jdnos életmiivében”23 —
olvashatjuk 0sszegezését az adott korszakrol. Az 4ltala is idézett €s hivatkozdsi
alapként kezelt Barta-értelmezés?* hasonl6 megallapitést tesz a kolt6 e kor-
szakat illetGen, amikor a dimenzi6élmény spontaneitdsat a nemzeti feladatra
valt6 koltd kudarcairdl szdmol be.

A hatvanas évek els6 felének korszakalkotd teljesitménye a Buda haldla
(1863), nemcsak Arany életmiivében, hanem a modern magyar irodalom
egészében is mérfoldkd, amelyben a mitosz és balladaisdg?® Gjszerd értelme-
zése jegyében, egy §j és modern vildgldtds kifejezésére alkalmas nyelv megte-
remtésére tesz a ko1t sikeres kisérletet. Bori Imre értékelése szerint nemcsak
a szimbolista koltészet, de a szecessziOs festészet is a maga képi-esztétikai
vildgdra ismerhet Arany értelmezett miivében. ,, Artisztikus vondsaira kell tehat
f6képpen figyelni, ezek kozott pedig nem csupdn a miivészi archaizédldsra vallok
vannak . .. hanem a XIX. szdzad masodik felének koltészeti izlését elGlegez6k
és megfogalmazok is, az impresszionizmusig és a szecesszifig.”20 A par-
nasszista leirdsok szoveghelyeit, az erotikus felhang jelentkezését, a csodaszar-
vas-betét zenei és pikturdlis elemeit emliti itt t0bbek kozott az irodalomtdr-
ténész. :

Az Oszikék a vizsgalt értelmezés vezérelve (a modern vildgldtds koltdi meg-
valbsitasanak jelenségei) értelmében annak a koltdi pillanatnak a teljesebb
igényi miivészi kifejtése, amely Az 6rék zsidéban nyer el6szOr formdt. Ide, a
~kapcsos konyvbe”?’, azonban mdr ,hangkoriikben mds”?8 koltemények ke-
riilnek. Ez a ,,m4s hangkor” Bori Imre szerint fordulatot visz a XIX. szdzadi
magyar koltészetbe: ,,Ebben pedig, ki nem mondottan ugyan, adva van a més
kolt6i cél is: a miivészi tOkély elérése. Az artisztikus elemek feliilkerekedése,
a formakultusz, amely kiséri, j61 megfigyelhet6k az Oszikék darabjaiban.”2
Az e korszakban keletkezett balladdk a parnasszista koltészetidedl remekei,
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ami a ,végs6 pontossdg és végs6 ragyogds™ jelenségében, a szimbolistdkra
jellemz6 folklorista torekvésekben és a kozépkori szellemhez valo vonzodas
élményében mutatkozik meg. Ugyancsak az 4j élmény €s hangkor jelei figyel-
het6k meg a ,,»kapcsos konyv« kis univerzuméanak kozpontjat”>! képez6 ,pesti
képek”32-ben. A vizsgélt irodalomtorténet a magyar nagyvarosi koltészet dt-
10r6 vallalkozasait azonositja e jelenségekben. A nosztalgia €s az €lettel vald
szdmvetés élményvildga kapcsol6dik ehhez a jelenségkorhoz: az els6 mint
jellegzetesen varosi életérzés, a méasodik pedig személyes, Onéletrajzi motivum;
A tolgyek alatt, a Vindor cipd, a Tamburds oregir, az Epilogus, a Mindvégig
jelentik koltGi letéteményeit. A testi-lelki onarckép”33-nek, a léthelyzettel valo
szamotvetésnek olyan kolt6i megvalosuldsai ezek, amelyek az ,,ij dal”34 prob-
lematikdjaval 6tvoz6dve a XX. szdzadi szimbolista koltészeteszmény XIX.
szdzadi megval6suldsai. A XX. szdzad koltészete hitelesitette, mondja réla
Bori Imre.

Jokai Mor. Az ir6 életmiivének értelmezését €s irodalomtorténeti helyének
kijelolését Bori — az Arany-, illetve a Vajda-jelenséghez hasonléan — a kezdet
és a kiteljesedés kozotti folyamat dttekintése révén végzi el, tehdt Jokai
életmdvében is kijelol egy olyan korszakot, amely az ,,4j korszak”33, illetve az
»Uj kezdetek és kezdeményezések™36 jellegével bir, s amelynek létezik egy
egész évtizeddel (vagy évtizedekkel) kés6bbi végpontja, lezdrdsa. Az iroda-
lomtoriénész ltal vizsglt életmii keretein beliil az ,,Gt- és jkeresés”37 az
1859 és ’69 kozotti idGszakot jelenti, Az eldtkozott csaldd, a Szegény gazdagok,
Az Uj foldesiir, a Politikai divatok, a Felfordult vildg, a Mire megvéniiliink €s a
Szerelem bolondjai képezik egy-egy szovegdokumentumat. A személyességrél
drulkod6 hang felbukkandsa és a nemességrdl alkotott felfogdsanak revizidja
mellett, mindenekel6tt az ,,irraciondlis determinditsag”8 jelenségével, illetve
azidentitdsvalsdg® problémakorének felbukkandsaval gazdagodik regényirdsa.
Ezek, a korszak egész irodalmara jellemz6 Wj vildgképbeli vondsok, amelyekrol
az Arany-lira kapcsdn is értekezik Bori Imre, JOkaindl a napl6forma alkalma-
zé4sdval, folklorisztikus elemek felhaszndldsaval, impresszionisztikus el6adas-
moddal keriil szinkronba. A korszak kozponti regényeként a Mire megvénii-
liinket jeloli meg az irodalomtorténész, amelyben ,, minden romantikus még . . .,
de az elgondolds mdr a naturalizmusba latszik fordulni, a patologikus szik-
ségszertiségnek, az »apa vére balj6slatdnak« a diadaldval”.40 A kovetkezs, tobb
évtizedes, mds vildglatasa korszak Jokai regényirdsaban erre, a hatvanas évek-
ben megteremtett, djszerid vildgképre alapozOdnak, ezt (a polgiri 1étezés
lehet@ségeinek kérdései, dj héseszmény, ] szerelem- €s korkép) teljesitik ki.
Ha az el6z6 korszak Osszegez6 €rvény( regénye a Mire megvéniiliink, e korszaké
a Tengerszemii holgy, amelyben Az arany ember Timedjatol kezd6dGen érlel6d6
Uj, a szépség ellentétébe forduld Medtza-né-arc, a hideg sz€pség ndidedlja
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nyer format. Bori szerint JOkai szinte a korabeli eur6pai izléssel és idedlokkal
teremt szintézist regényében. Osszegezése szerint: A pélyaszakasz kezdetén
a tarsadalmi erkolcs problémdja 4lit figyelme elSterében, a szdzadvégen a
maganélet 6sszekuszalodott szalai valnak regényének fontos tényezéivé. Ekkor
madr a »felfordult vildgnak« az a sejtelme, amely az 1860-as években hirt adott
magarol, a tétagast 4ll6 vildg képeként valosdgga valt.”41

Az ember tragédidja: a szimbolizmus Osforrdsa. A dramai koltemény — a
vizsgdlt értelmezés tandsaga szerint — a szimbolista magyar lirai els§ nemze-
dékére gyakorolt rendkiviili hatdst: a szimbolista ,,gondolkod4s”4? alapjait
rakta le. Nem véletlen, hogy szdmos, Arany gondolatvildgdval, annak korsze-
riiségével osszecsengd jelenség mutathat6 ki benne, hiszen Arany €s Madéch
a modern magyar irodalom el6képteremté korszakdnak €s torekvéseinek
egyenrangi letéteményesei. Bori Imre a mi kozponti, szitudcioteremt$ €l-
ménykoreként az édenvesztés, az Eden-€lmény jelenségét jeloli meg, és harom
szintjét kiiloniti el: az Eden elvesztésének tényére valo raeszmélést, vilagtor-
ténelmi szintre helyez6dését, illetve a visszaszerz€s lehetdségének a felisme-
rését. Ugyanakkor ramutat arra is, hogy Mad4ch mive az Eden-¢imény egy
korszerdbb viltozatat teremti meg, hisz nemcsak konstitudlédasdnak, hanem
devalvdlodédsdnak folyamatat is tikrozi. Ilyen értelemben a Tragédia londoni
szine kozponti jellegli, az ,4j id6k” és ,4j eszmények™*3 hatérai-korlatai
korvonalazédnak. Bori ezt a szint tekinti a romantika stiluseszményével valo
leszdmolds terének is. _

Vajda Janos. Bori Imre koncepciéjanak elvi jellegii bevezetdjében (Eldjdték)
Vajda Janos életmiivére — Arany, Jokai ¢s Maddch mivei mellett — mint a
modern irodalmat megalapozoé jelenségre irdnyul fény. Az Gj irodalom szel-
lemiségének szemléleti korvonalaz6ddsat Vajda ropirataiban €s cikkeiben
(Onbirdlat, Polgdrosodds, Irdnyeszmék) mutatja ki. Kiilondsen fontosak Vaj-
dénak a polgdri vildgrend megteremtés€re vonatkozé gondolatai, hisz itt
azokrél a nemesi értékrend leszdmoldsdra irdnyuld torekvésekrdl van szo,
amelyekr6l Németh G. Béla is mint a modern magyar irodalom l€trejottének
szociolGgiai feltételeir6l besz€l monografidjdban. Vajda a hazafias nemesi
koltészeteszmény helyett az , eurépai humanitds”*4 és az ,,emberi néz6pont”#3
szerepét hangsilyozza. Bori hdrom pontban 0sszegezi Vajda eszmei irdnyult-
saganak jelenségeit:

1. az ,emberi néz6pont” kovetelménye (az eurOpai torekvésekkel vald
szintézisteremtés fontossdganak hangsilyozésa, ,,a nemzet f61€ helyezett em-
beriség eszméje”4%)

2. az Gjitds gondolatdnak elGtérbe allitasdt (a népies-nemzeti irodalom
polgédrosultabb, modernebb tendencidkkal szembeni hattérbe szorftdsa, az
Lemberiségi irodalom”47 eszménye)
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3. ,,a ldtszat és a valosdg kettGsségével kapcsolatban a valGsdgra valo hivat-
koz4s” (,,a hazafisig gondolkoddst a latszatjelenségek kozé sorolja”)*8

Osszegeze’s. Miként azt m4s kontextusban mdr emlitettiik, a magyar iroda-
lomtorténet-irds revizi6jat tudomdnytorténeti sziikségszertiségnek tekintd je-
len kori kutatdsok az utols6 két évtized szintetizdl6 szdndékai kozott egyediil
Bori Imre koncepci6jdban fedezték fel a ,transzcenddlé-szubsztancialista fej-
16déselv”¥, illetve a ,,poétikai alkotdsmodellek”>? egymdsutdnjarol alkotott
nézetek meghaladédsdnak tettét, a szovegelvi vizsgdlati modszer meghatéro-
ZOttsagat.

Koncepci6jdnak 1ényegi mozzanatait a kovetkezOképp Osszegezhetjik:

1. Irodalomtorténeti szintézisének vezérelve ,az irodalmat dinamikus fo-
lyamatként néz6 szemlélet”.5! Ennek értelmében a XIX. szdzadi magyar iro-
dalom a XX. szdzad jelenségeitél elvdlaszthatatlan folyamat része, méghozzd
azoknak el6képe, forrasvidéke. Bér az irodalomtorténész nem hozott létre,
pontosabban nem jelentetett meg Osszefoglalé magyar irodalomtorténetet, rd
is vonatkoztathaté Babitsra tett megéllapitdsunk, miszerint munkdssdgdnak
szovegszerd dokumentumai egy virtudlis irodalomtorténeti szintézis darabjait
jelentik.

: 2. Nem hidnyzik munkdssagdbol az elméleti alapvetés, a szemléleti megala-
pozés szdndéka sem. A Krudy-effektusr6152 sz616 tanulmdnyaiban az irodalmi
szOvegértés tj lehetdségeit teremti meg.

3. A XIX. szdzadi magyar irodalom e szemlélet szerint a modern magyar
irodalom bolcsGhelye, a modern magyar irodalmat 1étrehoz6 szdzad. Ennek
értelmében hdrom iényeges korszakot emel ki a szdzad folyamatabsl. Az
1859-65-ig a ,kezdetek™3 szakasza tart, amely szakaszban az 4] irodalom
létrejottének elsd jelei mutatkoznak. A ,folyratds”>* a szdzad *70-es éveit oleli
fel, mig a magyar szimbolizmus elsé szakasza is a XIX. szdzad mdsodik felében
bontakozik ki.

4. A XIX. szdzad mdsodik felébSl négy olyan életmiivet emel ki és tart
gores6 ald, amelyek dtfogo jelentdségiick a modern magyar irodalom kialaku-
lasdnak mindhdrom korai szakaszdban, teh4t nemcsak egy fejl6dési fazis meg-
teremtésében fontos munkdssdguk. Ezek: Arany Jdnos, Jokai Mor, Vajda J4nos
¢és Maddch Imre. Bori Imre a magyar irodalomtorténet korszerd JOkai-képét
teremti meg.
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34 Bori idéz¢jeles kiemelése, uo.

4077, p.
41119 p.
4253 p

43 68. p.

44 1719, p.
45 Yo.

46 Uo.

47 Yo.

48 19. p.

49 Kulcsar Szabé Erné: Az ij torténetiség esélyei. A mai irodalomkutatds szellemi
helyzetérdl. In: Az uj kritika dilemmdi. Balassi, Bp., 1994, 95. p.

50 yo

51 In: Gerold Laszl6: Uj J6kai-kép. Bori Imre tanulményai J6kairdl. In: Meglelt orokség.

Forum, Ujvidék, 1994, 163. p.

52 Bori Imre: Kridy Gyula ,,nagy évtizede”. In: Fridolin és testvérei. Forum, Ujvidék,

1976, 66-334. p.

53 Fejezetcimek, amelyek irodalomtdrténeti szakaszokat jeldinek.

54 Ua.

Hid-est az Ujvidéki Szinhdzban (1992)
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