GONDOLKODO ADATOK

Bori Imre és a kisebbségi — jugoszldviai — magyar irodalom

BANYAI JANOS

A kisebbségi (magyar) irodalmakrol sz616, immdr t6bb mint nyolc évtizede
zajlo vita még nem ért véget. Nehéz kiszdmitani, mikor juthat nyugvépontra,
ha egydltaldn lezdrhato a sokszor lappangd, méskor hevesen €s indulatosan
felcsapd polémia a kisebbségi (magyar) és a magyar irodalom viszonylatairdl,
meg kiilonos kapcsolatrendszerérdl. Mert nem akdrmi forog kockén. Elssor-
ban annak a kérdésnek nem milo iddszeriisége, hogy rd lehet-e kérdezni az
~egyetemes magyar irodalomra”, hogy ,,mi €z?”, ha mdr gond nélkiil rd lehet
kérdezni a kisebbségi, vagy ahogyan mostandban gyakran emlegetik, hatdron
tali magyar irodalom, kordbban nemzetiségi irodalom/irodalmak mibenlétére.
A szlovékiai kolt§ és irodalomtandr, T6zsér Arpad tette fel legutobb ezeket
a kérdéseket Cselényi Laszl0 €s Grandel Lajos miveit elemz6, teoretikusan
jol megalapozott tanulmadnydban (Az irodalom hatdrai. Kaligram Kiado, Po-
zsony, 1998), tobbek kozdtt afelett is elgondolkodva, hogy ,.egy nyelven beliil
elképzelhet6-e egydltaldn tobb autonom, sajat ért€krendl kozossé€g”, €s ebben
a kontextusban afelett is, hogy mi torténik azokkal az ir6kkal és miiveikkel,
akik ,,taln6tték”, miként Cselényi és Grendel életmiive, a ,,nemzetiségi vagy
kisebbségi irodalom kereteit”, és ha taln6tték, ,hovd, mibe néttek bele”?
Nem el6szOr meriilnek fel a kisebbségi (magyar) irodalmakroél sz616 irdsokban
ezek a kérdések, €és nem kevesen hirdetik, hogy a kisebbségi irodalom , king-
hetd”, mint az érettségi Oltony. Latszélag konnyid a vadlasz, mindazok, akik
»tulndtiék” a |, kisebbségi irodalom kereteit”, a magyar nemzeti (egységes,
egyetemes) irodalomba néttek bele, nyilvan. A konnyi vdlasz azonban kételyt
kelt, mert nyomban meg lehet kérdezni, hol voltak eddig, nem a magyar nemzeti
irodalomban?, ha a kisebbségi magyar irodalmak a magyar irodalom részei.
Mert ha igy van, hiszen alig vitathatdan 4llithatd, hogy a kisebbségi (magyar)
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irodalmak — ,,is” nélkiil — magyar irodalmak, akkor ez az egész ,kinétte”-kép
értelmét veszti. Természetesen arr6l sem lehet megfeledkezni, hogy — TOzs€ér idézi
Szegedy-Maszdk Mihélyt — az irodalomban ,,a nemzeti jelleg ugyantgy elhalva-
nyulhat, mint ahogyan a nyelvjarasok veszitettek az 6néll6sdgukbdl . . .”

Az évtizedek Ota tarté polémidnak nem elvarhat6 befejezése €s kifejlete ad
értelmet, legaldbbis amig irodalom(elmélet)i kérdésként meriil fel, sokkal
inkédbb az, hogy vannak ilyen kérdések, hogy el6ttiik 4llunk, amikor a magyar
irodalomrél sz6lunk, mikozben fenntartjuk a vdlaszadés tobb lehetOségét, €s
czdltal a maskilonben ,semlegesnek” és ,targyilagosnak” vélt irodalmi ada-
tokat — az irodalomtorténet dgynevezett tényanyagit is — gondolkoddsra és
beszédre késztetjiik. Ne feledjiik, az irodalom mibenlétérdl, €s torténeti hova-
tartozasarol nem az irodalomtorténészek €s nem is az irodalomkritikusok
~beszélnek”, hiszen nem is 6k taldltdk ki ezt a ,,problémasort”, hanem éppen
az irodalom életének és torténetének, az ,,€16 irodalmisdg”-nak az adatai és
tényei, melyeknek begyijtése, clrendezése €s megszolitdsa meg megszolaltatdsa
az irodalomtorténet és -kritika (egyik) aligha mell6zhet6 feladata, gondolkod-
nak és beszéinek, mégpedig igencsak hangosan, azokhoz, akik hajlandok meg-
hallani a tényeck és adatok a torténet és a kritika vdrakozdsainak sokszor
ellentmondé hangjét.

Bori Imre, amikor tobb mint hdrom évtizeddel ezelGtt, 1968-ban kiadja a
jugoszldviai magyar irodalom minden szempontbdl els6 teljes torténetét (4
jugoszlaviai magyar irodalom torténete 1918-1945), €ppen azt bizonyitotta be,
hogy a kisebbségi (akkoriban nemzetiségi) irodalom irodalom(térténet)i adatai
és tényei gondolkodnak és beszélnek, és hangjuknak, annak szdmdra, akinck
van fiile hozz4, bizonyito €rt€ke van a kisebbségi irodalom 1€tezése mellett.
Nemcsak a jugoszlaviai magyar irodalom létez€sét bizonyitottdk az akkor cls6
izben begytjtott, clrendezett €s megszolaltatott adatok meg tények, hanem
egy lappang6, 4m azéta is fenntartott kérdésre adtak vélaszt, tobbek kozott
arra is, hogy van-e hagyomdnya és miféle tradici6ja van a vajdasagi (kisebbségi)
magyar irodalomnak, meg hogy milyen kotédéseket, milyen kapcsolatrendszert
alakitott ki ez az irodalom 6neszmélésének nem is olyan hosszi — Bori Imre
konyvének megjelenésekor éppen €l évszdzados — torténete sordn. Ezekkel
Osszefiiggésben gyorsan felmeriilt az irodalmi €rt€k kérdése is, pontosabban
az, hogy a kisebbségi irodalmi értékek sajat irodalmi ért€krendet alkotnak,
vagy a kOz0s (magyar) nyelv és irodalmi tudat folytdn a nemzeti irodalom
értékrendjébe €piilnek be. (Ezen az értékrenden lehetne ,,tillépni”, ezt a ruh4t
»Kinéni” vajon?)

Bori Imre, az akkoriban mar sokat megélt €s sokat tapasztalt irodalomtor-
ténész bolcsességével nem maga vilaszolt a sorra felmeriilé kérdésekre, nem
is bocsdtkozott teoretikus fejtegetésekbe, hanem a begyijtott és torténetileg
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meg poétikailag elrendezett adatokat, tényeket birta tanulsdgos gondolkodésra
és késztette mdig érvényes megszolaldsra. A jugoszldviai magyar irodalom,
mint magyar és kisebbségi, mint kisebbségi magyar irodalom, Bori Imrének
ebben az irodalomtorténetében mutatkozott be elsd izben ,,vidéki”, ,helyi”,
»tdjnyelvi” irodalomként, amely értékrendjével éppen a ,vidékit”, a ,helyit”,
a ,téjnyelvit” teszi megkérdezetté. A jugoszldviai magyar irodalom ilyen be-
mutatkozdsdhoz egy kilonos paradoxon fiz6dik. Torténeti adatainak és té-
nyeinek hangja ezen irodalom 6ndllé 1étezését dokumentdlta, ezzel egyiitt
fejlédéstorténetének sajatos, tehdt viszonylagos Onelviisé g€t juttatta kifejezés-
re, ugyanakkor pontosan jelezte, hogy ez a kisebbségi magyar irodalom csak
magyar irodalomként létezhet. A bemutatkozds e kettéssége (paradoxona)
vitdk hosszu sordt inditotta el, azt a polémidt is, aminek legjabban TOzsér
Arpéd adott hangot. A kettdsségek természetéhez tartozik, hogy valasztdsra
késztetnek, holott a jugoszldviai magyar irodalom torténeti ,,bemutatkozdsa”
Bori Imre konyvében éppen azt mutatja meg, és afel6l gyGz meg, hogy e
kett6sség, paradoxon, akdr ellentmondédsnak is mondhatom, a Kisebbségi iro-
dalom létm6djénak meghatdrozoja, minek folytdn a vdlasztds kényszere, vagy
a valasztés villaldsa a kisebbségi irodalom l€tezését sodorja, sodorhatja ve-
szélybe. Volt is, akad is példa erre a kisebbségi irodalomrol valé torténeti vagy
kritikai ,,beszéd” torténetében €s jelenében. Ezt a beszédfélét, meg a ,tOrté-
netét” is meg lehetne irni egyszer.

Bori Imre tehdt a jugoszldviai magyar irodalom, mint kisebbségi irodalom
jellegét meghatdrozo és 1étmddjat leird els6 irodalomtorténetében a gondol-
kodo6 (irodalmi) tények és adatok megszélaltatdsdval vdlaszolt arra a megold-
hatatlannak ldtsz0 kérdésre, hogy lehetséges-e, elképzelhet6-e egy nyelven
tobb ,sajat €rtékli — magyar — irodalom”? Hogy a gondolkodé és besz€l6
adatok meg tények vilasza ,csupdn” egy paradoxon, vagy valosdgos ellent-
mond4as? Es miért ne lehetne éppen a paradoxon (a kettdsségek, az ellent-
mond4sok) az irodalmi kérdésekre adhato igaz vélasz?

Erdemes pillantdst vetni Bori Imrének az irodalomiorténetet megel6z6
munkdira, mert €éppen ezeken 4t vezet ut a kisebbségi irodalom, mint iroda-
lom(torténet)i paradoxon megértése felé. Bori Imre el6szor a jugoszldviai
magyar koltészet (4 vajdasdgi ég alatt, 1960) antolGgidjat allitja Gssze, majd
az egész irodalom jelenét prezentilja Irodalmunk kiskonyve (1964) cimi gyij-
temény€ben, kozben Az ember keresése (1960) cimen tanulmény- és kritika-
kotetet ad ki. Ezek a munkdk érlelhették ki, tobbek kozott a jugoszldviai
magyar irodalom tort€énete megirdsdnak szdndékét, és adhattak biztonsdgot
arra nézve, hogy a jugoszldviai magyar irodalom paradox helyzetében csak
torténetének, a jelen el6torténetének feltdrdsdval érthetd meg irodalomként. -
Vagyis irodalomként akkor szitudlhatd, ha mdr van l€tezését leird torténete,
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s ennek nyomdn ,,616 irodalomként” tarthat kapcsolatot az 6t feltételez6 —
nemcsak kisebbségi! — irodalmi hagyoménnyal. Mdr az irodalomtorténet pub-
likdldsa utdn késziil el a jugoszlviai magyar irodalom el6tdrténetét bemutatod
gytijtemény, az Irodalmi hagyomdnyaink (1971). Az irodalomtorténetben ki-
fejtett gondolat kiterjesztése a Fejezetek irodalmunk természeirajzdbol (1973)
cimi kotetbe sorolt tanulmanyok, de ugyszintén ezt a gondolatot viszik tovabb
a Bori Imre kezdeményezésére 1étrejott konyvsorozatok, a Hagyomdnyaink €s
a Kovek. S6t az irodalomtorténetben leirt paradoxon ,,mikodése” ismerhetd
fel Bori Imrének a jugoszldviai magyarsdg népkoltészeti hagyomanyabol ké-
sziilt vdlogatdsaban, az Idé, idd, tavaszidd (1971) cimid kétetben, valamint a
magyar—délszlav mivel6dési és irodalmi kapcsolatok sokréti torténetét feltdrd
munkdiban, a Magyar-délszidv irodalmi kapcsolatok (1970) és az Irodalmak —
kolcsonhatdsok (1971) cimi konyvekben. E szertedgazo, sok-sok ismeretlen
értéket feltdrd és tudatosité kutatOmunka, tanulmdnyok, konyvek, kezdemé-
nyezések mind sorra arra a mély torténetismereti beldtasra €s felismerésre
épiilnek, amit a , kettGsségek” paradoxondnak, vagy éppen ellentétének nevé-
vel jeleztem. Ezenfelil azt gondolom, Bori Imrének a jugoszlaviai magyar
irodalom torténetét feltaro és megfogalmazo munkdssdga kapcsolatba hozhat6
mind a XX. szdzadi magyar irodalmat ,,mds” néz6pontb6l szemlél$ irdsaival,
legf6képpen a magyar irodalmi avantgdrd torténetét rekonstrudlo felfedezé-
seivel, mind pedig azzal a szellemi szabadsdgharccal, amit egész munkdssiga
sordn egyszerre €s egy id6ben vivott a provincializmussal €s a dogmatizmussal,
a kozépszerrel €s a populizmussal. Eddig sem volt konnyd, most sem konnyd
viadal. De Bori Imre (kisebbségi) irodalomtdrténeti munkdinak tart6s hatdsa
bizonyitja, értelmes viadal.

Ennyib6l is jol 1dthat6, hogy csak hosszan tartd, koriltekint6 elémunkalatok
utdn, 1975-ben jelenhetett meg Bori Imre Irodalmunk évszdzadai cimi iroda-
lomtorténete, amelyben mar nemcsak az 1918 utdn kezd$do6 torténetet frja
meg, ¢és foglalja Ossze, hanem az el6torténetet is szdmba veszi, mikozben az
irodalmi hagyoményértésnek egy sajatos (kisebbségi?) valtozatdra mutat pél-
dat, bizonyftva, hogy a tradici¢ vdlasztdsa Onmagunk valasztdsa, a hagyomdany-
értés pedig Onmegériés. Mimds lenne, lehetne a (kisebbségi) irodalomtorténet,
mint a hagyomdny vdlasztdsdnak €s a hagyomanyértésnek a torténete. Ennek
beldtdsa anndl is inkdbb fontos, hiszen Bori Imre az Irodalmunk évszdzadaiban
nemcsak 1945-ig koveti a torténet fonaldt, hanem szinte a konyv megjelené-
sének pillanatdig. De éppen ezért mondhato el az is, hogy Bori Imre ebben a
konyvében a jugoszldviai magyar irodalom, mint kisebbségi irodalom szinté-
zisét adja, benne mdig érvényes értékrendet fogalmaz meg, és hosszi tdvra
kijeloli azokat a csomO6pontokat, amelyek a kisebbségi magyar irodalmak
torténetének €s tedridjdnak determindnsai lesznek az elkovetkezé évtizedek-



GONDOLKODO ADATOK 955

ben. Ennek a konyvnek a megjelenésétdl kezd6dGen a jugoszldviai magyar
irodalmat, de dgy gondolom, a kisebbségi magyar irodalmakat is, mdsként,
ami azt jelenti, jobban értjiikk, mint ahogyan kordbban értettiik, vagy ahogyan
ezt az irodalmat alapitoi €s elsd jelentds ir6i értették. Mas széval, Bori Imre
kisebbségi irodalomtorténeti kutatdsaival bizonyitotta be meggy6z6en, hogy
a kisebbségi irodaimak nem tekinthetGk ,,hidnyos” vagy éppen az egységesnek
»aldrendelt” irodalmaknak. Van torténetiikb6l kovetkezd Onélidsdguk, van
sajatos hagyomanyértésiik, és van az egész magyar irodalomra kiterjedd ér-
tékrendjiik, van emlékezetik, és van hitiik. Es éppen azért, mert létezésiik
nem ideiglenes, nem is esetleges, hatdraik sem esnek egybe a politikai és
foldrajzi hatdrokkal, mds sz6val, lehatdroldsuk csak a nemzeti — a magyar —
irodalom keretében lehetséges, még akkor is, ha a ,,nemzeti irodalom” régi
értelmezése mostanra megkopott, és ha az irodalom ,,nemzeti jellege”, miként
egy kordbbi idézetbdl tudjuk, ,elhalvanyulhat”, ahogyan a nyelvjardsok is
veszitenek ondllésagukbol.

Az Irodalmunk évszdzadai utan Bori Imre tovdbb folytatja a jugoszldviai
magyar irodalom kutatdsat. A sok mindent tisztdzo ¢és vildgosan megfogalmazé
kotetnek bévitett és dtdolgozott kiaddsa lesz 1982-ben A jugoszldviai magyar
irodalom révid térténete, majd ennek tovabbirdsa az 1993-ban kiadott @j kiad4s.
A konyv megjelenésének ekkor mar masok a torténeti korillményei. Miként
az orszdg, amelyben a jugoszldviai magyar irodalom térténetét megélte, elve-
szel6dott, bekovetkezett az irodalom kordbbi (6n)értelmezésének és (6n)meg-
értésének dtalakuldsa is, hiszen a jugoszldviai magyar irodalom ekkor keriilt
val6ban , kisebbségi” statusba; ha stdtusa koriil kordbban még vitds kérdések
meriilhettek fel, és folytak is vitdk, a szdzad utolsé évtizedére ezeknek a
vitdknak a helyét a valosagos kisebbségi (irodalmi) kontextus foglalta el. [gy
lesz Bori Imre irodalomtorténetének harmadik kiadédsa a jugoszlaviai magyar
irodalom torténete egy korszakdnak a lezdrdsa, 4m ezzel egyiitt annak bizo-
nyitdsa is, hogy a jelenben val6 tdjékozédashoz csak a ,hosszi emlékezet”
adhat val6sdgos tdmpontokat. A konyv megjelenésekor felmeriilt a kérdés,
val6sdgos fordulatot kezdeményezett-¢ az irodalom életében a mésodik Jugo-
szldvia széthulldsa, a magyarorszagi, a KozEp-Eurdpaban bekovetkezett rend-
szervaltozas, vagy ellenkez6leg, az irodalom a maga modjan hozzi- és beleszolt
avdltozdsokba, de torténetét és emlékezetét, hagyomanyértését és onismeretét,
kritikdjat €s tedridjat hosszabb tdvokra rendezte be, semhogy birodalmak
Osszeomldsa, Gj hatalmak felbukkandsa tdlsdgosan megrdzhatta volna. Ugy
fordult a jov6 felé, hogy miltjat és hagyomdnyat megGrizte, vildgtapasztalatat
¢s onismeretét fenntartotta, mert —aszdzaddal sem egyid6s torténete bizonyitja
— tradici6inak dpoldsa €s fenntartdsa nélkiil elvész a jelen sokszor bardtsag-
talan, agressziv kihivdsai kozott.
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Bori Imre A4 jugoszidviai magyar irodalom torténete (1998) cimd konyvének,
amely az Irodalmunk évszdzadai tobbszOr dtdolgozott, bévitett és tovéabbirt,
ezidttal cimében mar nem ,rovidnek” mondott, negyedik kiaddsa, ebben a
tapasztalatban van kozvetlen tartalmén is tilmutatd jelent6sége. Nem egyszert-
folytatdsa a kordbbi irodalomtorténeteknek, nem is egyszerii tovibbmondésa
egy kordbban elkezdett, majd befejezett és djrakezdett torténetnek, hanem
annak a teoretikusan és torténetileg is megalapozott gondolatnak a kifejezése,
hogy a magyar irodalom ,egysége” vagy ,egyetemessége”, a tOrténeti vagy
elméleti 4dltaldnositdsoknak ellentmondva, értékteremtd részekbdl €pitkez6
~egység” és egyetemesség”. Ma mdr nem ,rovid tOrténet” a jugoszldviai
magyar irodalom torténete, hanem valdsdgos — kisebbségi! — irodalomtorténet,
a szerz €s az olvasdja koz0s meggy6zGdése szerint az irodalom torténete.
Atlépte ugyan kijelolt hatdrait, miként — T6zsér Arpadtol is tudhatjuk — a két
szlovdkiai magyar iré miivészete, de nem az ismeretlenbe lépett, és nem is
maradt mogotte Szinisztra, mert amib6l , kilépett”, és amibe ,belépett”, egy-
ardnt 1étezik az idGben, és 1étezik a térben. Paradoxonként, ellentmondésként.
Es az irodalom vildgdnak hivjik. A magyar irodalom vildgdnak. (Ebben a
sorrendben!)

Ennek a vildgnak vagyunk polgdrai mindannyian, ir6k és olvasék. Bori Imre
(kisebbségi) magyar irodalomtorténete err@l a vilagrol szo0l, nem masrol.
Irodalomtorténetének adat- és tényhalmazai errdl a vildgrol gondolkodnak és
beszélnek, vildgosan és hitelesen.

Juhdsz Ferenccel és Gion Ndndorral 1978 oktoberében Pétervdradon



