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Miivel6déstorténetiink kivdl6 kutatéjdnak a szabadkai nyomddszat Gttor6-
jét bemutaté konyvérdl sz6lva nemrég azon tinédtem el egy kdnyvismertetd
erejéig, hogy miféle vdltozdsokat hozott magéval szellemi életiinkben a nyom-
dédszat meghonosodésa. Egyfel6] nagy dltaldnossdgban, az emberi torténelem
tavlatdban s kultdrszociol6giai vonatkozdsban taglalva a kérdést, mdsfel6l
pedig sziikebb hazdnk miivel6déstorténetére nézve. Szemlélédésem korét
azonban ezittal a televiziérol, mint életiinknek a nyomdéndl és a sajténdl
joval nagyobb rddiuszi médiumarol szélva egy kissé masképpen kell felrajzolni.
Azon egyszerii okndl fogva, hogy mig az (jsdg révén jorészt csak tudomésunkra
jut valami a vildgbol, a televizié ezt a valamit nemcsak kozli veliink, azaz nem
pusztdn az értelmiinkhoz szol, hanem érzékeinket is foglalkoztatja, mégpedig
a két legfontosabbat: 14t6- és halloszerviinket, ezéltal pedig részesévé tesz
benniinket a bemutatott eseménynek, intim viszonyt teremt koztink s a
hozzédnk forduld, veliink testkdzelbe keriilt médsik ember kozott, akit mint
besz€lgetStarsunkat, ime, befogadtuk otthonunkba, s6t az ekrdn jovoltdbol
joszerével azonosulunk vele: szavaival, gesztusaival, fizikai és szellemi val6ja-
val. Mert hiszen egy Kicsit mi vagyunk a Hold felszinére 16p6 trutas, a dijat
dtvevl tudos, az innepelt mivész, sportolé vagy politikus, de — sajnos — a
megbilincselt terrorista, a piros lappal palydr6l lekildott balszélsé vagy a
kozlekedési baleset hord4gyra tett sériiltje is. Amennyi a felemeld, a biztato,
a kovetésre serkentd, értékes, pozitiv hatds, legaldbb annyi a rombold, érték-
foszt6, hdtrahizo, negativ befolyds, amit a képerny sugalmaz néz6jének. S6t
nem is csak sugalmazza, hanem réder6szakolja, rikényszeriti. S ebben van a
legnagyobb veszedelem is, mert a kétféle (a pozitiv €s a negativ) hatédst — meg
ha azonos is intenzitdsuk — soha nem lehet kiegyenliteni egymdssal, még akkor
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sem, ha a hat6tényez6ik ardnya egy a tizhez az el6bb emlitettek javédra. Ez a
médium ugyanis onmagéban is legaldbb akkora veszedelmet rejteget, mint a
betonkoporsdba zért csernobili erémi atomreaktora. Csupdn mér annak a ko-
vetkeztében is, hogy az ember €s a vildg kommunikacijat az értelem, a fogalmi
gondolkodés szférdjabol dthelyezi az érzékszervek dominiumdba. Ezért gon-
dolkodtatja el az embert, hogy mig a civil tdrsadalom szdzféle tiltdst, torvény-
cikket, biintet6 paragrafust és erkolcsbir6t rendelt a sajté folibe, a kép €s hang
atjan elkovetett 1élekrombolds el6tt végtelen az dt, szabad a pélya. De ennek
is van miértje. A sajté ui. mint tobb évszdzada kiprobdlt, bevilt eszkdze €s
fegyvere a demokrécidnak, a gondolatkozlés sziikségszertien nagyobb felelds-
séggel jaro feladatainak a szolgélatdban 4ll, mint a televizié. Ez ut6bbi miko-
désének anyagi, technikai, személyi €s egyéb feltételei azonban olyanok, hogy
egyediil csak e feltételek birtokdban 1év6 szubjektum izemeltetheti s birhatja
szoldsra. Ehhez mdr folosleges barmit is hozzatenniink. Legfeljebb még annyit,
hogy az dltaldnos miveltség alacsony szintjén 4116 (tehat kulturélisan hdtranyos
helyzetii) tdrsadalmak egyikében éliink, mint amilyenek a kelet-délkelet-eur6-
pai tdrsadalmak tobbsége, ahol még az frastudatlanok vagy fé¢lanalfabétdk (ennél-
fogva az wjsdgolvasok) szdma is olyan, hogy aligha kell tartani a sajté Gtjan
torténd kozvélemény-formdlds esetleg nemkivdnatos kovetkezményeitdl. S ez-
zel € (vissza) az emlitett szubjektum, a jelzett eszk0zok és feltételek birtokosa.
Ha ugyanis igaz a kultdrszociol6gusok 4llitdsa, hogy ,,az irds nemcsak eszkoze,
hanem maga is rugéja a szellemi fejlédésnek”, és hogy ,,a nyomtatds a gondolatot
kiragadja magény4bol s ezerkara lélekformélé hatalommd noveszti”, akkor a
televizi6 képi €s hangzdsbeli hatGeszkozei még fokozottabban juthatnak kife-
jezésre, hisz primitivebb, de egyidejileg rafindltabb effektusai révén Gsszeha-
sonlithatatlanul nagyobb tomeget kerithetnek hatalmukba.

Eletem hetvenhetedik évének végére érve mind gyakrabban meriil fel gon-
dolataimban az emberélet irodalmi publicisztikinkban afféle hatdrké jelen-
tésben haszndlt két évszdma: hétt6l hetvenhét éves korig tartjdk az embert
tdrsadalmi 1énynek, e hatdrok kozott szdmit a Gutenberg-galaxis lakéjdnak,
ilyen kord emberek szdmdra {rjdk az djsdgokat. J6 humord néhai Bogdénfi
Séndor is ebbdl a megfontoldsbol indult ki, amikor az ugyancsak néhai Buksi
cimt gyermeklap potencidlis olvas6kozonségét e két €évszdm kozé sorolta.
Bizonydra nem valamilyen elmélyiilt 1élektani elemzés, élettani megfigyelés,
¢értelmi funkciokrdl vallo tesztek, az agymiikodés mechanizmusét vizsgdld
eljardsok alapjan utotte le az élet e két mezsgyekar6jit. Ot egyszertien a
tapasztalat vezette: az ember életének emlitett alsé hatdrdn jut betiikozelbe
(cl6bb olvasni, aztdn irni tanulja meg O6ket), s ezzel pdrhuzamosan megy végbe
benne egy 4ltaldnosabb életfolyamat is: a mesevildg, a képzelet, a korldtot nem
ismerd sz6 térségeibol 4tl€p a betik, a jelek, a szdmok reélvildgédba, az értelmi
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megismerés sikjdra, a gondolat altal folmért, nyilvdntartott s ellenérzott va-
16s4g talajéra. S korilbeliil hetvenhét éves, amikor mindaz, amit a torvényke-
resO értelem folhalmozott, e roppant épitmény kezd fellazulni benne, s lassan
megindul a lebomlds atjdn. Opdlossd sziirkiil folotte az eladdig mélykék
ragyogésu intellektuélis égbolt, s a fogalmi gondolkodds, az alkoté megismerés
addig kovetett orszdgutjarol értelmi lénye kezd visszakanyarodni az egykor
elhagyott 6svényekre. A Gutenberg-galaxisbdl val6 kivonuldsa természetesen
forditott irdnyu: el6bb az irdstol tdvolodik el, majd az olvasdshoz lesz hiitlen,
hogy aztén a televizi6 egykor szigora itéletd kritikusa, a betti professzionista
elfogultsdgban elmarasztalt foltétlen hive a sors ir6nidjabol, az élet rendje
szerint megaddan megtérjen a kép és a hang elhagyott birodalmdhoz, mint a
szdmdra mdr elérhetetlen vildg maradékdhoz.



