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A MAGYAR KULTURAROL

GOBBY FEHER GYULA
KETTOSSEGUNK A TUKORBEN

Ha olvasgatjuk el6deinket, akik a magyar kultira egészével foglalkoztak, hamar
rdjoviink, hogy szerintiik kultirdnk mindig is kettés viszonyban volt Eur6péval.
Nagyon sok olyan utaldst, hogy ne mondjam, hencegést taldlunk koziréink,
tanulmdnyfiréink €s sz€pirdink tolldbol, miszerint mi igenis képesek vagyunk olyan
alkotdsok létrehozdsdra, amelyek barmikor vetekedhetnek, s6t vetekednek is az
Oreg kontinens legjobbjainak miiveivel, médsrészrél ugyanazoktol az ir6ktdl olyan
kitételeket is idézhetlink, amelyekben sajndlkozisukat fejezik ki, hogy milyen
nagyon lemaradtunk a kontinens 4tlagkultirdjatol, és biztatdst, mennyire kell
igyekezniink, hogy ezt az ,évszdzados” vagy ,.évtizedes” lemaraddst behozzuk. A
magyar kultdra legjobbjai mind-mind elSreldté terveket készitettek, miképpen
sziikségeltetik ezt a lemaraddst behozni, miképpen zarédjunk 01 ama tiszieletre
mélt6 és csoddlni valo eurdpai dtlaghoz. Errél beszél mar Csokonai, errél olvas-
hatjuk Kazinczy sz€p sorait, de ennek érdekében 1€p az orsz4ggyilés elé Széchenyi,
err6l ir magunkat ostroml6 verset Petdfi, terveket farag sorra Bajza J6zsef, baro
Kemény Zsigmond, majd ostorozza népét Ady Endre, ezért ir irodalomtoriénetet
Babits Mihdly, ezért 4ll be a napi forditds taposémalmédba Kosztoldnyi Dezs6,
err6l ir kOnyveket, alkotja tervek halmaz4t Németh L4sz106, és egész konyvidrnyi
cikksorozatot Illyés Gyula. Nehogy azt higgyiik, ez a szdzadvég lecsillapitotia a
kedélyeket ebben a tekintetben. Ma is téma az egylitt haladds vagy lemaradds a
magyar kultdrdban. Esterhdzy évtizedek Ota tréfas és elmés sorokat ir errdl,
Konrdd Gyorgy megkisérelte t6bb konyvben kidolgozni a stratégidt, hiszen az
értelmiségrSl mint uralkod6 osztdlyr6l sz616 kdnyve, amelyet Szelényi Ivannal irt
kozOsen, tulajdonképpen nem mds, mint a folzdrkézdsnak egy utOpisztikus val-
tozata, az Eurdpa koldokén cimil konyve pedig ennek a folyamatnak napi jelen-
tésekbe foglalt véltozata, és nagyon lehetségesnek tartom, hogy az egész Antipo-
litika cimq, vildgszerte megvildgosoddsként fogadott iréi 14zad4sat sem masért
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irta, mint azért, hogy elszakitsa magit a mindennapok visszahuz6 pokh4lojatol,
kitépje magdt a kGzOnséges valdsdg visszahiizé mocsardbol, és egyszeriben ott
taldlja magdt az élvonalban, a t6bbi gondolkodo, alkoté emberrel egy szinten,
mérhet6en, egyenrangtsdgban. Es hit miért sziiletnek egyre-md4sra a néha ki
nem mondott célt kovetS folyoiratok, mint amilyen az Eurdpai utas vagy a
Nemzetkozi Lettre, ahova annyian szeretnének bedolgozni? Eppen azért, hogy
onmagunk el6tt bizonyitsuk, mi mindnydjan, akdrhol vagyunk, akdrhol dolgozunk,
cakompakk benne vagyunk a nagyfene eurdpai kultdrdban. Egyiitt a gorog ha-
gyomdnyokkal, egyiitt a keresztény hagyomdnyokkal, egyiitt a multikulturdlisnak
nevezett, irigylésre mélt6 egyveleggel, €s egyiitt a leghaladébb dadaista-sziirrea-
lista-avantgard- posztmodern folyamatokkal, ha a fene fenét eszik is. Ami, marmint
az egyuttlétet illeti, 1gaz is, benne vagyunk bizony nyaklg Ahogy benne vannak
a d4nok is, a svédek is, nyelvrokonaink, a finnek is, meg a tobbiek. Es némely
esetben sikeresen, némely esetben meg nem. Mert ki tagadhatnd, hogy az el6bb
emlitettek koziil Konrdd Gyorgy vagy Esterhdzy Péter az eurGpai irodalom
élvonaldban van most is, minden frissen megjelent irdsdban naprakészen is, de
ki merné kétségbe vonni, mondjuk, Susan Sontag megéllapitdsat, hogy Nédas
Péter egyike a vildg legjobb iréinak a jelen pillanatban, vagy azt a népszeriséget,
amelyet Hubay Mikl6s drdmdi érnek el vildgszerte a szinpadokon, vagy azt a
kemény német markdkkal megfizetett, tehdt konkrétan lemérhet6 ismeretséget
és keresettséget, amelyet Monoszl0y Dezs6 radidjdtékai érnek el az eurdpai, és
nemcsak az eurépai rddiédllomdsok miisordban, vagy azt a szintén kemény valu-
taban kifejezhet6 lelkesedést, amellyel a filmgyart6 cégek Szabo Istvan rendezd
utdn vetik magukat, azt remélve, hogy az elismerések pénzzel is mérhet6 Gbleibe
vezeti kissé megdSlt pénziigyi hajoikat? Az ambivalens viszony tehat tovabb tart,
A magyar kultira egyrészt Eurépdban van, jelen van, keresett is, vdsdrolt is,
mdsrészt dllando visszacsengl mottéja az Eurdpa felé val6 igyekvés, a nyavalygds
a lemarad4srol, amely szempont szintén ezer érvvel bizonyithat6, végeredményben
elismerhetd és folismerhet6 is. Mert ha egy évtizede még Hankiss Elemér, Vitanyi
Ivan meg a 16bbi vezetd szociolgus azt 4llitotta, hogy a magyar tdrsadalom egy
0j reformkorban €1, amelyb6l villdmgyors utakat kerestek az eurGpai biztonsag
és stabilitas fel€é, akkor a mai helyzetben bizony nem a reformokrol, nem az
dllamilag vezérelt €s f6leg pénzelt Gj utakr6l irnak, hanem az 4tmenet tOmor
gonoszsagdrol, amely egy csoppet sem torédik szentimentdlis okokkal, oda se
figyel a magyar kultdra sorsdrél sz616 nyafogésra, hiszen ett6l sokkal fontosabb,
kemény forintokban kifejezhet$ gondjai vannak, azaz vagyis: ki kit csap be, hogy
holnap is megdllhasson a t6zsdén, és ki esik seggre, mikor aldir egy szerz6dést,
amellyel eladja lelkét is egy kiilfoldi kis csalonak. Petdfit parafrazedlva: ha Ma-
gyarorszag a t6zsde tagja, a kultira csak kis bokréta rajta. Furcsa védltoz4son ment
4t a kultira az anyaorszdgban is, meg a kornyez$ orszdgok magyarsdgdban is.
Amig azel6tt az elit kultira volt felmend f4zisdban, tehdt a film, a szépirodalmi
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alkotdsok, a képzémiivészet és a zene volt az tgynevezett tdrsadalmi figyelem
kozéppontjdban, ami azt jelenti, pénze is volt, sokszor kisérletekre is, vagy
dllamilag tdmogatott, Gdgynevezett ,hivatalos” miivészek alkotdsaira is, most a
kultara alapja, szervezetének magja védekezik. A maga is erésen kétségbeesett
kozéposztaly védi a kultiirat, ragaszkodik hozz4, még a rosszabb4 val6 korillményei
kozott is dldoz rd, mert agy latszik, 6 érzi legvildgosabban, hogy nélkiile elveszett,
értelemnélkiilivé valik, 1étalapjatol fosztatik meg. Ez a vékonyka és Onmagdban
is megtdmadott normadrz6 réteg az, amelyre ma a szélesebben folfogott magyar
kultira tdmaszkodik, kiilonben lassan kiveszne az elit kultira ldba al6l, s akkor
az nyugodtan kerget6zhetne az eurdpai kultira széles mezején, mint a ballangé
a bandti szikeseken.

1998. mdrcius 31.

A KULTURA REFORMIJAI

Erdekes és gondolatébreszté mlisort néztem szombat éjjel a Magyar Televizi6
Mélyviz cimii vitaféruméban. A riporter azt a négy minisztert hozta a stidi6ba,
akik Magyarorszdgon a mivelSdést irdnyitjdk 1990 6ta, azaz az elsé (Obbpdrti
véltozdsok 6ta. Ott iilt a kamera el6tt Andrésfalvy Bertalan, az Antall-kormény
elsé miivel6dési minisztere, aki két évig irdnyitotta nemcsak a minisztériumot,
hanem aki val6ban szabad kezet kapott rd, hogy az ugynevezett szabad vdltozasokat
bevezesse, a tobb évtizede uralkodo szocialista biirokraciét kitess€kelje, a nyugati
forméji torvényhoz4st meghonositsa az orszdgban. Ott volt M4dl Ferenc akadé-
mikus, aki ezt a kezdeményezést megkisérelte tovabb vinni, aztdn Fodor Gébor,
aki a Horn-kormdnyban vette 4t az irdnyitast, és aki rOgton orszdgos véltozasi
terveket hozott nyilvinossédgra, de akinek alig egy évig tartott az uralma, s végil
megjelent Magyar Bdlint is, a ma aktuélis miniszter, aki immér harmadik éve
vezeti ezt a tdrcat. A stidioba meghivoutak sem voltak akdrkik, hiszen ott volt a
Valésdg cimii foly6irat f6szerkesztSie, A kulturdlis vdltozdsok az uiobbi tiz évben
cimi konyv szerzdje, egyetemi rektorok €s hasonl6 illetGségii hozz4szol6k. Folyt
is a vita annak rendje és mddja szerint, hiszen ezek mind jobeszédld emberek, de
ami nekiink, kiilhoni magyaroknak érdekes, az f6leg nem a vita mondatainak
tartalmdbol, hanem a vita civilizalisdgdbol, irdnyultsdgdbol és a részitveySk gon-
dolkoddsmo6djabol sugirzott. Engedjék meg, hogy ezt elmondjam. El6szor is a
magunk helyzetéhez hasonlitandm az anyaorszdgit. Nagyon nagy a kiillonbség. Az
anyaorszdgban is 4t€lt€k az épiil6 szocializmus rendszeres reformkorszakait, a
folytonos ttkeresést, a mindig és mindig ,,4jnak” nevezett id6ket, de amig mi ma
megrekedtiink a ,,mindendron megdrizni a menthet6t” filozofidjanal, 6k az An-
tall-kormdny szinrelépése 6ta szinte egy reformkorszak euféridjdban, a meg-
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Gjulds megdics6iilésének idejében érzik magukat. Amig mi az ut6bbi tiz évben
az orszdg széthulldsa miatt 4ltaldnos ijedelemben és sokszor csondes lapuldsban
€luiink, addig az anyaorszdgiak a végre szabadon kimondhat6 igazsdgok, a régi
sérelmek orvoslasdnak l4zdban, a magunkképéreformdlunk torvényalkotds terem-
tési lazdban égtek. Es még egy nagy kiilonbség. Amig mi a torvénykezés teljes
kozpontositdsdban, a leghitvdnyabb intézkedés Belgradban torténd hitelesitésé-
nek és hivatali elintézésének folyamatdban leledztiink, 6k szabadon vitathattdk
a ndluk is hiteles , kozpont és perif€ria” nevezetli dilemmadt, a hatalmas orszagos
intézmények €s az oly sziikséges helyi életes kis intézmények érdekeinek 4lland6
ellentmond4sat. Ami magit a mudsort illeti, ott tdbb sz6 esett az oktatdsrol, mint
a kulwirdrdl, ami a szimardnyokat tekintve is természetes. Mar a kezdet el6tt
eszembe jutott Vitdnyi Ivdn egy szellemes megjegyzése, amely szerint ,,a kultiira
az, amivel a Kulturdlis Minisztérium foglalkozik”. H4t ez be is vilt a kovetkezd
Ordkban, a vita irdnyultsdga mutatta, hogy anyaorszdgunk legnagyobb miivelddési
dilemmdja a mai napig az oktatds megszervezésében €s irdnyitdsdban rejlik, mert
a négy miniszter €s a résztvevok is f6leg ezt targyaltdk, err6l vitatkoztak. Magyar-
orszdgon, mi6ta kitaldltdk, az6ta f6 téma a Nemzeti Alaptanterv, az Gn. NAT.
Nagy annak a hatalma, aki beleszé1hat, hogy mit tartalmazzon €s hogyan val6suljon
meg a NAT. {gy hdt a miniszterek, mind a négyen, f6leg ezzel torédtek. Andrasfalvy
Bertalan kezdte, neki tulajdonképpen konnytinek tetszett a dolga, hiszen az volt
a feladata, hogy kiirtsa az iskoldkbdl a szocialista irdnyultsdgot, a marxizmust,
ahogy 6 mondta, ,,a brezsnyevi internacionalizmust”. De ez csak l4tszélag volt
konnyii. Mert rombolni indulat kérdése, €piteni viszont terv és elgondolds kérdése.
fgy aztdn a NAT-nak nekimentek, de els6 indulatukban csak ziirzavart sikeriilt
elérniiik. M4dl Ferenc volt a négy miniszter kozott a legmagabiztosabb. O kerek
perec kijelentette, hogy minden véltozds, amely a rendszerviltozds 6ta tortént,
tulajdonképpen neki kdszonhetd, s ha nem is az 6 minisztersége alatt tortént,
mégis csak az 6 intenci6jdt kovetté€k, mikor meghoztdk. Ez persze tdlsdgosan
szubjektiv folényeskedés, de egy kis igazsigtartalma is van. Ahogy én l4tom,
valéban tovabb dolgozott a minisztérium apparatusa az Andrésfalvy-féle terveken
Ma4dl minisztersége alatt, viszont azokat val6jdban csak Magyar Blint ideje alatt
sikeriilt elfogadtani némi moédositdsokkal. Az mar M4dl Ferenc ideje alatt 14tszott,
hogy a biirokrécidn nem lehet kifogni, azaz a miniszter dr sok intézkedést Ggy
hozott meg, mintha azt § taldlta volna ki, kdzben a Magyar Miivelédési Minisz-
térium hatalmas és 4tfogé apparatusa bizony mogotte 4llt, és mondhatom, a mai
napig sem csdkkent sem szdmdban, sem hatdsdban. Az sem véletlen, hogy ebben
a vitdban a legtdbbet az oktatdsigyr6l beszéltek. Magyarorszdgon is, akdrcsak
nélunk, a tanitok, tandrok, segédszemélyzet szdma, az iskoldkban dolgoz6k szdma
18bb mint tizszerese a mivelddés mds dgazataiban dolgozok szdmanak. Mikor
Ok kidllnak valamiért, az tomegeket érint. Mikor a konyvtdrosok, mizeumi
dolgozok, szinészek vagy fest6k ldzonganak, az szdmbelileg csekély szdzalakot
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érint. fgy bizony Fodor G4bor is minden szép terve ellenére egykett6re tavozott,
mikor szembekeriilt az oktatdsiigyi dolgozOk hatalmas tomegével. Azota persze
elfogadtdk a Nemzeti Alaptantervet, feldjitottdk az oktatds egész rendszerét,
igyekeznek ugy viselkedni, mintha minden sziikkséges reform megtortént volna,
viszont vannak alapvetd dilemmak, amelyeket nem oldottak meg (taldn objektive
sohasem megoldhatdk), hiszen nem tudtak hatdrt szabni a kiskozosségek iskola-
sziikségletének, mert Magyar Bélint maga mondta, hogy t6bb mint 6tven iskola
dolgozik ma Magyarorszigon, amelyben kevesebb mint tiz tanul6 tanul (Gsszesen),
s tobb mint szdz iskoldban t6bb a tanér, mint a didk. Tehdt a helyi szitkségletek
meg a kozponti célkitdzések kozotti dilemmdk ma sem szintek meg. De ez
tulajdonképpen természetes. Melyik az a kis kozosség, amelyik lemondana isko-
14jdr6l, amikor az nemcsak a gyerekek otthonmaradasit jelenti szdmdra, hanem
azt is, hogy még vannak, még mikodnek értelmiségick a kdzségben, tehdt a
szélesebb értelemben vett mivelGdést is jelképezi, meg aztdn a perspektivdt is a
fiatalok szdmdra, tehdt az iskola léte beleszOl a kdzosség jovojébe, nemcsak
kulturdlis, hanem gazdasdgi érvényesiilésébe is. A vita legnagyobb része, ahogy
ez varhatd is volt, nem is err6l, hanem a Nemzeti Alaptantervr6l szolt, mert ez
ma mdr egy bejirédott vitatéma Magyarorszdgon, hiszen tobb radikdlis csoport
itkdzik korilotte, egyesek a teljes Nemzeti Irdnyultsdg, mdsok meg a Nagy
Glob4lissdg mellett szavaznak, s erre pontot tenni lényegében nem is lehet,
dgyhogy egy, a lapokbol és a folydiratokb6l még szdmunkra is ismert frontfelvo-
nuléds ismétlédott meg a misorban, ami a Nagy Tantervet illeti.

1998. dprilis 7.

A KULTURA KULSOSEGEI

A magyar kultira més teriileteinek valtozasair6l a négy miniszter a maltkori
beszélgetésben alig szolt, de szemmel ldthat6an elégedettek voltak sajat teljesit-
ményiikkel. Nos, el kell mondanom, hogy mi hatdron taliak tdl(i) kevés tapasz-
talattal rendelkeziink ahhoz, hogy a 1ényeghez (ami ugye a megélhetési, az alkotdsi
lehetGségek és az eredmények szent hdrmasabdl 4ll) hozzdszoljunk, de annyival
bizony birunk, hogy elmondjuk tapasztalatainkat, amelyek sokszor ugyan feliile-
teseknek batran mondhatok, de legaldbb biztos forrdsbol szdrmaznak, azaz atéltiik
Oket, és nem statisztikusok meg mds pozitivistdk sulykoltdk belénk papirizii
adataikat. Tehdt: lehetséges, hogy a két legutdbbi kormadny miikodése alatt kitd-
ndébbnél kitinébb mivelddési t6rvények sziilettek, de a magyar vdrosokban a
kovetkez6 képet 14tja a hazaldtogatd: az utcdkon egyre kevesebb a magyar cim-
tdbla. A shopok, burgerek, store-ok elszaporodtak kegyetlenill, a kdnyvesboltok
meg elfogytak. Ha az ember mégis rdakad egy-egyre, akkor rd kell dobbennie,



918 HID

hogy klasszikus magyar irodalmat még ajandékba is csak véletleniil vdsdrolhat az
unokdjinak. Csak két éve lattam JOkait, az idén 1dttam Mikszathot, de Gérdonyi
Gézit vagy ne mondjam, Pazmany Pétert keresve sem lehet taldlni. A kdnyvhétre
megjelent hirdetésekbol ldtni, hogy az igen megszaporodott konyvkiadok tartjak
a korilbeliil nyolcezer kiadott cimsz6 biivds hatdrat, de viszont mai magyar ir6k
ezernél nagyobb példanyszdmban nem is nagyon jelennek meg, s a verseskotetek
tirdzsa lecsokkent a szdmitGgépen is sokszorosithaté hdromszaz-négysziz pél-
dédnyra. Az azel6tt nemes egyszertséggel konzumtermékeknek tartott dru teljesen
¢elozonldtte a piacot, még jo, ha valaki Agatha Christie-vel foglalkozik, az 0sszes
aranyozott, eziist6z6tt, dombornyomdssal domboritott konyvecskék iréi ismeret-
lenek szdmunkra, szerencsére ismeretlenek is maradnak majd, de Gket veszik
mdzsaszdmra a mai magyar olvasok, €s ugyanez a tendencia lathat6 az 0jsdgos-
standokndl, ami a bulvdrmagazinok draddsat illeti, ugyanez tapasztathat6 a le-
mezboltokban, ami a rockutdnzatok halmazatilleti, ugyanez élhetS 4t a mozikban,
ami a harmad- és negyedrangi amerikai krimik behozataldt illeti. A hires olvasé
€és képzett magyar tdrsadalom teljesen védtelen volt az azel6tt kultirmocsoknak
nevezett sz0rakoztatdiparral szemben. Tolsztoj tObb szdzezres kiaddsa nem védte
meg az olvasokat Sidney Sheldonnal szemben (csak tudndm, ki a fene az a Sidney
Sheldon!), James Joyce képtelen védekezni Stephen Kinggel szemben. Azt viszont
latom, hogy ez az eredmény (ami pesszimista véleményem szerint el6re kiszamit-
hat6, varhato6 és teljesen redlis volt), sokkolja a bardtaimat, és szinte senki sem
tudja, miképpen lehetne visszadllitani az el6bbi ardnyokat. Amint a miniszterek
besz€lgetésébdl is 14ttuk, senki. Még csak nem is gondolkodnak errél. Azt hiszem,
igazuk is van. De nem nagyon hiszek benne, hogy abban is igazuk lenne, miszerint
a jelenlegi gazdasagi koriilmények kozott (emlegették is az igynevezett GDP-t,
azaz az egy f6re es6é nemzeti jovedelmet, mint valami imddsagot, vagy inkdbb
vardzsszot, amely mindent megmagyardz) a jelenlegi pénzosszegeknél tobbet az
isten se valaszthatna ki a magyar kultirdra. Kozben a Magyar [részovetség
rendszeresen kapott €értesit6jébo] tudom, hogy a konyvkiadést tdmogaté alapok
alig kapnak kétszazotvenmillié forintot évente, a Kulturdlis Minisziérium nagy-
lelkiien még szazmilliét fordit a hatdron tili kOnyvkiad4s tdmogatédséra, de mond-
juk ugyanakkor majd harmincmillidrd forint tdmogatést ad a rogyadoz6 Posta-
banknak, vagy ennek felét az ugyancsak, fogalmazzunk enyhén, nem tdlsdgosan
kedvezden gazddlkod6 MezGbanknak. Roviden: egyszerfien 0ssze sem hasonlit-
hat6 dsszegek. Nem ugyanazon kategéridba tartoznak. Féleg azért, mert sziz év
mulva esetleg csak a t6rténészek tudjdk majd, hogy mivel is foglalkozott a
Mez6bank, viszont a ma hdromsz4z példdnyban megjelen6 €16 klasszikusokat
minden gyerek tanulja majd az iskoldkban. Ugyanazokat, akik hidba 4llnak
sorban az emlitett bankok igazgatGtandcsai eldtt, egy fillért sem kapnak
alkotdsaik megjelentetésére. Ki emlékszik ma rd, hogy a magyar forradalmat
melyik bank volt hajland6 pénzelni szdzotven évvel ezel6tt? A vilasz: egyik sem.
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Ma mégis a forradalmat tinnepeljiik, és nem a ,,redlisan gondolkod6” bankokat.
Akonyvhéten ldtszik, hogy még az igy kinl6d6 konyvpiac is nagyon j6 a holland,
a német és az angol cégeknek, hiszen minden nagyobb és szinesebb konyv
mogott, féleg a térképek, atlaszok, vildgtorténetek, szakdcskonyvek és lexiko-
nok mogott 6k élinak nemzetkozi hdlézatukkal, aminek egy cl6nye van: a
magyar Kisdidk is egységes eurdpai kiadvanyokbdl tanulja majd a tudnivalékat,
és egy hétrdnya is: sajat nemzeti torténetét kénytelen figgelékként dtlapozni,
hiszen nemigen jut be az egységes piac szdmdra készitett részbe. A szdmszer(
adatok bizonyitjdk, hogy az el6ny a vildg szellemi mozgdsat kiséré friss kiad-
vdnyok megjelenési lehetGségében van. Ma mér nem kell a kollégdknak ma-
gyardzni, hogy ki Konrad Lorenz vagy ki Fukujama, 6k is olvassdk magyarul
Oket, ahogy mi valamikor biiszkék voltunk rd, hogy mi szerbil egy idében
olvashattuk a francia vagy az angol filoz6fusokat a hazdjukbeli megjelenéssel.
Es ha mér az irodalomnal tartunk, akkor engedjék meg, hogy azt helyeseljem,
megnétt az ismeretkozl6 irodalom ardnya, tobben olvasnak szakirodalmat,
sokan forgatnak szociol6giai, torténelmi konyveket, amint hogy csak helye-
selhetjiikk azt is, hogy nyiltt4 valt a konkurenciaharc a kdnyvkiadok kozott,
nagyon sokan vannak a vasdrokon, viszont ez egyel6re nem hozott minéségi
véltozast, és ha nem alakul valami err6l gondoskodd szerv, mint amilyen a
Nagy-Britannidban vagy Franciaorszdgban miik6d6é Konyvtandcs, amelyek min-
den Kkapitalista duma ellenére igenis évtizedekre elGre stratégiat dolgoznak ki
sajat kultirdjuk védelmére, akkor a magyar kultdra djabb fényes Vildgost szenved,
mert a kbnyvet ez a kiilonben is picinyke piac sajat maga nem pénzelheti, amit
meg mégis pénzel, az egyre inkdbb a giccs, a dombornyomdsi, eziistos betiikkel
kirakott Sheldonok meg Kingek elmesziilleménye, s a folyamatosan csdkkend
vasarldsi példdnyszdm mutatja, hogy lassan majd mdr Konrdd Gyorgy, Nddas
Péter vagy a tekintélyesnek tituldlhaté médiapropagandiban legjobbnak minds-
tett Esterhdzy sem fog tudni megélni mdvészetébdl. J6, hogy megjelentek a
politikai bestsellerek, a hasznos és azel6it nem kaphat6 ismeretterjeszt6é miivek,
a hidnyp6tld népszer(i tudomdnyos mivek, a vildgban népszeri gyerekkonyvek a
konyvarusokndl, de a befogadOkészség, a vasdrlési készség olyan nagy ardnyban
csokkent, hogy az mér veszélyeztetni 14tszik a mivel6dés egészét. Elvartam volna,
hogy a miniszter urak err6l se feledkezzenek meg.

1998. dprilis 14.
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KIE A MAGYAR KULTURA?

A négy magyar mivel6dési miniszter sok mindenfélérdl beszélgetett, de egy
megismételt kérdésre egyikiiknek sem nagyon akarédzott vélaszolni. A kérdés
pedig koriilbeliil dgy hangzott, hogy ki€ a magyar kultira? Olyan értelemben
tették fel, hogy kinek a tulajdondban vannak a nagy Osszegeket €ré €s kulturélis
kincset jelent$ €piiletek, miikincsek, kinek a tulajdondt képezik a szellemi koz-
pontok és persze, kinek a kotelessége pénzelni Sket? Mert a beszélgetésbol
egyértelmiien kideriilt, hogy az elmiilt nyolc év alatt sikeriilt egy csomé 4j torvényt
hozni, és mindegyik miniszter biiszke is volt az § idejében meghozott szabdlyokra,
hajlandé volt értiikk kidllni, védeni és magyardzni Oket, de mint annyiszor, s
nemcesak Magyarorszdgon, amikor a finansziroz4s, eltartds, szinten tartés, fejlesztés
profan adatai keriilnek el6térbe, hirtelen még a minisztereknek is kevesebb lesz
amondanival6juk. Elég a statisztikai évkonyveket elévenni. Nincsenek megnekem
a tavalyi adatok, de a sokat emlegetett GDP-b61 a magyar kultira 1991-ben 3,6
szdzalékban részesedett, ami 1996-ra mér csak 3,2 szdzalékra csOkkent. S ha tudjuk
azt is, hogy a nemzeti dtlagjovedelem is csokkend irdnyzatot mutatott a rendszer-
véltds els6 hat évében, akkor ez az adat még rosszabb szinben tiinteti {01 a
véltoztatdsokat. A statisztikai évkOnyvekbdl az is 14tszik, hogy koriilbeliil ugyan-
ilyen ardnyban csokkentek a szocidlis, az egészségiigyi és a joléti kiaddsok is, ami
nemes egyszeriséggel civilizdcios hanyatldsnak is nevezhetd, és aminek kovetkez-
ményeit mi akkor érczziik, mikor az anyaorszdgbeli bardtainkhoz 14togatunk, s
kénytelenek vagyunk meghallgatni panaszaikat, amelyek lehetnek kisebbek, mint
a mieink, lehetnek konnyebb fajsilydak, konnyebben 4télhetk, de bizony az
adatok azt bizonyitjdk, hogy 1€tez6k, igaziak, életesek. Biztosan nem vagyok
egyediil, aki azzal a szerencsétlenséggel dicsekedhet, hogy tObb baratjdt is az utcdra
tették. Ugyanis, amig a kulturdlis 4gazatban a foglalkoztatottak szdma 1989-ben
tobb mint hatvanegyezer volt, addig ez a szdm az Antall-kormdny miik6dése alatt
negyvenotezerre csokkent. A miniszter urak szerint ez a csokkenés ugyan kisebb
mértéki volt, mint a nemzetgazdasag egészében, amelyben elérte az dtvenkilenc
szdzal€kot is, de bizony ez sem kOnyvtdros ismerdsomet, sem egy kutat4si intézet
szélnek ercsztett tudGsat nemigen vigasztalta. Azt hiszem, a kulttrdra is az vélt
jellemzévé, ami més dgazatokban is megszokottd lett; az embereknek egyszerre
volt dgynevezett elsé, masodik és harmadik foglalkozésa is, a megélhetés minGségi
hatdrait egyre jobban kapkodva, idejiiket 10bb munkalehetéség kozott elaprézva
kergették. Ami a mdsik nagy, és ahogy innen a hatdron tilrél 1dtom, még mindig
nem teljességében megoldott kérdéskort jelenti, az a tulajdonformdk reformja
volt. Arra is vonatkoztathatd a kié a magyar kultira kérdése. Mert az 4dllami
tulajdon lebontdsa folyamdn lassan-lassan vildgossa valt, hogy nem lesz elegend$
a régen 4ltaldnosan 4llaminak nevezett vagyont, intézményeket, épiileteket,
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kézpontokat, szellemi méhelyeket csak orszagos €s dnkormdnyzati tulajdonokk4
véltoztatni, egész sor értéket pedig egyszeriien maganositani és tobbé nem térédni
vele. Még az egyszerlinek tinG eseteket, mint amilyen a Magyar Tudoményos
Akadémia tulajdonjoga sem voltak képesek egyszerlien megoldani. Az persze
vildgos volt, hogy az Akadémia sz6rOstiil-b6rostiil orszagos jelentGségi, tehdt
orszdgosan finanszirozando is. Kideriilt viszont, hogy nagyon sok 6ndlléan mi-
kodo intézet tartozik szervesen hozz4, kiaddja van (zdréjelben jegyzem meg, hogy
szégyenszemre azt is eladtdk a kiilfoldieknek, tigy latszik, nem biztak benne, hogy
az akadémia elég megjelentetnivalot képes termelni), kisérészolgdlatai vannak,
amelyek ligyét valamiképpen, ha kardcsapassal is, de rendezni kellett. Nos, ebbe
a sorba tartoztak a nagy orszdgos kozgydjtemények, mizeumok, torténelmi kul-
tirjavak, amelyeket azel6tt dllamigazgatési tulajdonként kezeltek. Ezt némileg
ellenpontoztdk az 6nkormanyzati, majdnem azt mondtam, Onigazgatési tulajdon-
ként kezelt teriileti jelentGségi intézmények, amelyek a fejlettségtol val6 fliggs-
ségben az orsz4g kiilonbdzd részein kiilldnbdz6 gyakorisaggal és kiillonbdzd nagy-
sdgrendii kovetelésekkel jelentek meg. Nos, azt kell mondanom, hogy a
koltségvetés jelenlegi kivonuldsa ezekbdl az intézményekbdl eléggé felemds volt,
kideriilt, hogy sok helyiitt nem is lehetséges, és az eredmények is felemdsak.
Alakult ugyan egy egész sor alapitvdny meg egyéb, dgynevezett nonprofit intéz-
mény, amelyek névleg magukra villaltdk eme kultdrintézmények pénzelését, de
hakissé megkaparjuk a pénzek eredetét, akkor azt 14tjuk, hogy ezek is koltségvetési
eredetiek, tehdt a forma véltozott, és a régi helyett Gjabb csoport biirokrata vette
4t az irdnyit4st, de igazi dtmenet, amelyben annyian reménykedtek, és igazi
follendiilés, amelyben annyian hittek, sajnos nem kovetkezett be. Nem véletleniil
emlegették a beszélgetés egész ideje alatt a miniszterek a GDP-t, az dllami bevételt,
a koltségvetés lechetdségeit. A jelenlegi finanszirozdsi mechanizmus egyéltaldn
nem forditottja a partdllaminak, s6t sok helytitt csak a hivatalnoki kar véltozott,
az irdnyitds keménysége egydltaldn nem csokkent. A statisztikdkbol az is ldtszik,
hogy igazi nagy maganszemélyek, nonprofit létesitmények, mivelt mecénédsok és
onzetlen miivészetpartolok nincsenek. Az elszegényedés csak azt mutatja, hogy
az dllamnak a kultdra finanszirozasdban betoltott szerepe nemhogy csdkkent
volna, hanem azaltal hogy kevesebbet ad, ez a szerep megndétt, mert csak ott
miikdd6képes igazdn a kultira, ahol az dllam vagy az 6dnkormdnyzat, akér az
alapitvdnyokon keresztill is odajdtszva a pénzt, tovdbb segiti. A magyar dllam
becsiiletére legyen mondva, ez a segély, irdnyulisdga és eredményessége ugyan
birdlhatd, de tovdbbra is fenndll. Sokat kell még szabdlyozni, sok tOrvényt meg
kell még véltoztatni, de fGleg sokat kell még az orszdgnak gyarapodnia, hogy
ezeken az dllapotokon objektiven valtoztatni lehessen. Ha 4tmegy Magyarorszdgra
az ember, ldtja, vannak magdnkonyvkiadok, galéridk, konyvesboltok, mozik,
hangversenyrendezdk, tévéstudiok, tjsdgok és folySiratok is. Kiizd a megél-
hetésért a magdnszektor is. De csakhamar megérzi, ez csak a kezdet, az igazi
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nagy pénzeket még az dllam adja. Ha ezért harcoltak a miniszterek, nem kell
szégyellniiik magukat, az dtmenet éveiben csak segitették fennmaradni, €lni a
magyar kultdrat.

1998. dprilis 21.

MIERT NINCS STRATEGIA?

Ha Osszegezni szeretném, hogy végiil is mi mindent tudtam meg a mai magyar
kultirarol a legut6bbi négy magyar miivel6dési minisztertl, akkor két dolgot
kellene kiemelnem. Egyrészt, mind a négyen egybehangzéan az Eur6pdhoz
val6 csatlakozésrol, a fejlesztés sziikségességérdl, a kultdrdra vonatkozo6 ren-
delkezések modernitdsarol beszéliek. Mdsrészt, ugyan egyikiikt6l sem hallot-
tunk olyan fejlédési stratégidrol, még ilyen stratégia elemeirdl sem, amellyel
a hangoztatott elveket, célokat el lehet érni. Igaz, be kell vallanom, Fodor
Gaébor kultiirdra vonatkozo tervezetét, amelyrdl sz6 esett, nem ismerem, 1évén,
hogy ottani djsdgokhoz nem jutottam hozz4, az itteniek meg err6l nem irtak.
A tévébeszélgetésben azonban ilyen stratégia elemei, mondom, nem mutat-
koztak meg. Az latszott, ami nagyon messzirdl is 14tszik, és nyilvdnvalG; ahogy
a mai magyar tdrsadalom igyekszik nyugati orszdgok példjat kovetni, még
akkor is, ha az pillanatnyi érdekeinek vagy részérdekeinek nem felel meg, a
kulturdban is igy cselekszik. Az 4llam igyekszik kivonulni a kultdrdba val6
beavatkoz4dsbdl, de nemcsak szellemiekben, hanem anyagiakban is. Az dllami
finanszirozds csOkken, a szegényedd rétegek kultirara valo koltekezése egyre
inkdbb csak a tévéelbfizetésre, videoszalagok, lemezek és CD-k vésarldsdra
szoritkozik, az alapitvdnyok meg a civil szervezetek befolydsa n6hetne, de
nekik sincs erre elég pénziik. A nyugati médira valé 4ttérést a magyar kultira
rovid tdvon nydgve nyeli, szenvedi, kiizd vele. Nagyon sokszor csak gy élik
4t a vélsdgos idGszakot egyes intézmények, hogy a régi elit dsszefonddott tagjai
még Osszetartanak, ,,juttatnak” esetleg tigy, hogy az 4llam, mintegy , becsapva”
anyilvdnossdgot, egyes alapitvdnyokat mégis a koltségvetésbdl taplal. Ez sokdig
nem tarthat, egyrészt a régi kapcsolatrendszer folbomléban van, mdsrészt a
demokricia fejlédésével minden tétel 4tvildgithat6va vélik, és a koltségvetés
még az ilyen ,,j6tékony csenést” sem viseli el. A megoldds, amelyr6l, ismétlem,
nem nagyon beszéltek a miniszterek, egyrészt a lakossdg lassu anyagi helyre-
lldsdban lehet, hogy legaldbb egy kozéprétegnek jusson majd konyvre, szin-
hdzra, festményekre, kultardra, masrészt meg az dllam nyilvdnos kidlldsdban
az el nem hanyagolhat6, a fejlédés érdekében sziikséges intézményrendszer
¢és mivelGdési szint megtartdsa mellett, mert hiszen azt nem lehet csak koz-
helyként ismételgetni, hogy az orszdg gyors eurdpai csatlakozasét elfsegiti a
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kultira fejlettsége, ezt, ha komolyan vessziik a kimondott szavakat, akkor
pénzbeli juttatdsoknak is kdvetniiik, tdmogatniuk kell. Ha a jelenleg ossze-
Osszecsapo ellentmondasokat tekintjiik, senki sem irigyelheti sem a jelenlegi,
sem a megvilasztand6 mivel§dési minisztert Magyarorszdgon. Hiszen egyrészt
mindenki szeretné tartani az eddig elért szintet, masrészt mindenki azt koveteli,
hogy faragjdk le az dgynevezett kozfogyasztdst. Egyrészt mindenki oril, ha a
kiadott konyvek szdma névekszik, ha az Gj filmek szdma eléri a tiz évvel ezel6tti
szintet, ha egyre tobb lemez, egyre tObb kazetta jelenik meg, mindenki Oril,
ha kimutatjdk, hogy a sziniel6addsok szdma nem csOkkent, ha a magyar
mivészek kiilfoldi vendégszereplésre utaznak, mdsrészt meg kimondott elv-
ként tartjdk szdimon, hogy csak az a mii érvényesiiljon, amely a hazai piacon
képes eltartani magdt, akarcsak nyugaton. H4t ez a két dolog, ahogy anyaor-
szdgunkban szokds mondani: nem jon 0ssze. Az a civilizdciés lejtd, ami érez-
het6 volt a gazdasdgban és széles rétegek életszinvonaldban is, amikor haza-
ldtogattunk, az valamiképpen érezteti hatdsdt a kultdrdban is. Egyre n6
ismerdseink szdma, akik beszéd kdzben elmondjék, hogy ma kevesebb konyvet
vesznek, kevesebbszer jarnak szinhdzba, nem jut nekik festményre, sz6nyegre,
kerdmidra a havi fizetésbSl. Egyre tobb ismerdsiink véllal mellékmunkdkat,
egyre tobben dolgoznak magédnvallalkoz6kndl, ahol nem éppen érvényesiil a
régi szocialista n6ta a nyolc 6ra munkar6l meg a nyolc 6ra pihenésrél. Azt
akarom mondani, hogy mi, hatdron tiliak is érezziik, n6tt a veszélyeztetett
helyzetiiek szdma, akiknek nincs erejiik a kultiirdrol filozofdlni. Akik gazda-
sdgilag kozépréteghez tartozé értelmiségiek voltak, azok lejjebb csisztak,
idejiik se, pénziik se a régi szint megtartdsdra. Akik tobbet dolgoznak, gyor-
sabban akarnak pihenni, vagyis kénytelenek feliiletesebbekké vélni, csupdn
szérakozni akarnak. Taldn még elszomoritébb, hogy kozottik is csokkent a
kultidra tekintélye. Es nem arra gondolok, amire Iilyés Gyula panaszkodott,
hogy a magyar ir6knak kell még a csatorndzasrol is cikkeket irniuk. Egyszerd
ellendrizni, a mai magyar olvas6k kozt, ezt a tavaszi konyvvasaron ldttam,
nincs még csak kedvenc ir6 sem. Nincs sikerkdnyv, nincs vitatott téma. A mai
magyar filmekre egy-egy moziban alig jut szdz néz6. T6bb a galéria, de csdkkent
a kidllitdsokat ldtogatok szdma. Ami Osszeszoritja a szivemet, err6l még a
miniszterek sem beszélnek. Illedelmes csend veszi koriil a magyar kultirit,
mint a lassan fogyl beteg dgydt. Ezt nem szerette magatartisként a ldzado
Petofi: ,,Agyban, pdrndk kozt halni meg . ..” Most nem az ¢ ideje tart. Ha a
beteget gydgyitani szeretnénk, a diagnozis feldllitdsa utdn hatdsos gydgymodot
kell alkalmazni. Ha a letargidba csisz6 magyar mivel6dést fel akarja valaki
rzni, hosszi tava és redlis tervet kell készitenie a fogyatkozds, a hanyatlds
megakaddlyozdsdra. Ezt hidnyoltam a miniszterek szavaib6l, az 6rékig tart6
beszélgetésbOl. Lehetséges, hogy még folilrdl, orszdgos vezetdi poziciobol se
latszik a jelenlegi lejté vége? Nincs gyégymdd, amely kiszedné a beteget az
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4gydbol, csak a parndkat lehet gyengéden megigazitani? Elkedvetlenit6 4llapot.
Vigasztal, hogy sokkal veszélyesebb helyzetekbdl is kimenekiilt mar a magyar
tarsadalom, fOlcsillantotta €rtékeit a magyar kultdra. Bizom benne, hogy
stabilizdl6dik az orszdg, és végre nem muland6 partérdekek alapjan vdlasztjak
majd a szakért6ket, vezetSket, irdnyt adékat. Bizom benne, hogy nem csupén
beszélnek rola, tesznek is a mivel6désért, hiszen valoban fejlesziési érdek.
Bizom benne, hogy a vélsdg elsd, Gtésszerdi hullima elmilt. Nem egyediil a
miniszterek tehetnek a magyar kultira érdekében, de ideje lesz mdr, hogy a
valGsdggal szembenézzen a magyar tdrsadalom, és azt tegye, amit jovSje kivan.

1998. dprilis 28.



