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Az Ezredvégi megdllo kulcsszava a kétely. Korunkban a md, a széveg még dnmagéra
is reflektdl, ahogyan ezt Harkai Kukorelly-olvasatdban lathatjuk.

SzerzOnk Babits-mottdval kezdte kotetét, most a kételyfelismerések kapcsdn is hivat-
kozhatunk Babits Mihdlyra, aki szerint ,a kétely a huszadik szdzad szellemi €életének
kfnzGja és megzavarGja lett” (A mai Vordsmarty. 1935). A bizonytalansdg ellenében
legfeljebb nyelvi vagy poétikai fog6z6t adhat a mdvész, mint pl. az Emlékversek esetében
(Kdvai M./Laddnyi Istvan).

A ,csendek” felismerése, a szerz6 csendérzékenysége a kételyekkel is kapcsolatba
hozhatd.

»Végleges kép — de mi az, aminél nincs még val6sdgosabb?” — kérdezhetjiikk végil
(Mész0ly kételye). Harkai Vass Eva kotete egyetlen ,lélegzetvételnyi” megdll6, és az
elmozdulds, a szakadatlan mozgés méris megkezdGdott. Az ,.ért€kes” olvasatokkal foly-
tatott dial6gus viszont ,,£lményt” és Gjabb felismeréseket eredményez.

HOZSA Eva

PEREMVIDEKI NEPI KULTURA

Jung Kdroly: Osszefiiggések és kapcsolatok. Esszék, tanulméanyok a peremvidék népi
kultirgjar6l. Forum Konyvkiad6, Ujvidék, 1997

Jung Kdroly néprajzi tanulményainak negyedik kotete az Osszefiiggések és kapcsolatok,
amelynek alcimében a birtokos jelzd jelenti szdmunkra a lényeges informdciét. Mert
Jung Kéroly, aki a mi égaljunkon egymés mellett €I6 népek folklorisztikdjdnak j6 ismerdje
€és az Osszehasonlité néprajztudomdny jeles mdvelSje, val6ban olyan tanulményait adta
most (is) ktizre, melyek a népi kultdrdk érintkezési pontjain, leginkdbb a magyar és a
délszldv nyelvterilet peremén eléfordul6 kultiirjelenségeket vizsgaljdk, bar a szerz6 més
nyelvd kultdrdk érintkezés€bdl 1€trejott népkoltészeti alkotdsokra, jelenségekre is kitér.
A kutat6 figyelme az isztriai, a horvdtorszégi, a szlovéniai, a szerbiai, a montenegrdi, a
maced6niai s természetesen a magyar folklor jelenségei fel€ irdnyul. Ez ut6bbi alatt
leginkdbb a jugoszidviai magyarok szellemi néprajzdnak tanulmédnyozdsa €rtendd. De
figyelmét nem keriilik el olyan hiraddsok sem, melyek az dltala vizsgdlt jelenségekrd]
akdr olasz, német, orosz, romén vagy bolgdr nyelvteriletrd! val6k.

A hédrom részre tagolt kotet elején hasznos kutatdstdrténeti dsszefoglalo olvashaté a
jugoszldviai magyar, avagy ezen a teriileten végzett magyar eredményekrdl 1877-t61,
amikor Zomborban megjelent Kdrméan J6zsef 4 babondrdl Kardos tanité és Mihdly
gazda cfm( mfive, egészen 1985-ig. De az attekintés zar6 évét 1986-ra kell tenniink,
ugyanis Katona Imre-L4badi Karoly Szedem szép rézsdmat cfmd dravaszdgi €s szlavoniai
antol6gidja volt az ¢sszegez€s megirdsdnak idejében a legfrissebb hazai magyar néprajzi
konyviink. T6bb mint szdz esztendS néprajzi kutatdsait €s publikdcioit vette fgy szdmba
Jung, s ezt folytatta a szdzadunk nyolcvanas éveiben végzett, immar vajdasdgi kutatdsok
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és itt megjelent mdvek bemutatdsdval. Bizonydra folytatdsa is lesz ennek a fejezetnek,
hiszen az6ta sok Gj és érdemes kdnyvvel, kutatdsi eredménnyel gazdagodott a vajdasdgi
magyar néprajzkutatds, és persze vélt ki a jugoszldviai magyar ,,egységbdl” immdr két
mésik 4llam a maga magyar vizsgédléddsaival.

Kiilsn tanuiményban foglalkozik a szerz$ Bori Imre Idd, id6, tavaszids (A jugoszldviai
magyarsig népkoltészetébdl) cfmd s kutatdstorténeti mérdfoldkodvet jelentS antolGgia-
javal, amellyel bizonységot nyert a tény, ,,hogy igenis voit és van igen gazdag €és véltozatos
népi kultiraja a jugoszldviai magyarségnak”, s amely konyv népi kultirdnknak hirét vitte
a vildgba.

A kgdtet mésodik nagy korpuszét az Osszehasonlit6 folklorisztika miveldjének dolgo-
zatai képezik. Kényvének e fejezete valamelyest rokon a Koznapok és legenddk cfmu
korébbi Jung-kdnyv A népi milveltség kapcsolatai cfm\ részében kozzétett néhény tanul-
ményaval. Erre az ,0sszekdtd mozzanatra” maga a szerzd is felhivja a figyeimiinket. S
épp ez a fejezet jelzi a tudds kutatéi elkotelezettségének késobbi folytonossagat is.

Az Isztridban gydjtote s a szerzd 4ltal magyarra fordftott horvét Attila-mondakrol
megdllapftja: ,Mivel a magyar €s az isztriai népi kultiira is a nyugati kereszténység
(keresztény civilizaci6) jegyében és €gisze alatt alakult és médosult tobb mint ezer
esztenddn 4t, egészen természetes, hogy nem csupén a hiedelemiények vonatkozdsaban
mutathatdk ki az anal6gidk, hanem az egész mondakincs nagy hdnyada is azonos vagy
hasonlé motfvumokat, szitudciokat, torténeti és dltorténeti hdsoket, bibliai eredetd figu-
rékat szerepeltet.” Az Eligazit6 jegyzet kitér a magyar, a szlovén €s mds mediterran és
balkdni megfeleldkre is. A peremvidék fogalmadt e tanulmdnyaval kapcsolatban is meg-
emliti Jung, mint ,,a neolatin olasz és a szldv észak-dalméciai népi kultirdk dsszefono-
dds4”-nak szfnhelyét.

Az Enek Sziget viadaldrél 1566-ban cfmd horvat folkl6ralkotésrol, amelyet egy zadari
folyGiratban tett kozzé egy horvat népkoltészet-kutats, Jung Karoly gy fr: ,, . . . itt

.szdmolhatok be egy a kozelmiiltig ismeretlen horvdt hésénekrdl, amely pérjét ritkfté
‘médon keresztény oldalr6l énekli meg a szigeti veszedelmet (. . .) a szoveget magyarra
fordftottam, megdrizve természetesen a mdfajra jellemzd epikus tizesekben frt format,
s tgyelve a tartalmi hdségre is”. A mdvet megeldzd tanulménydban pedig megéllapitja,
hogy egy magyar—délszldv irodalmi és mdvelSdéstdrténeti Osszefoglal6 bibliografia elké-
szitésének, barmennyire is fontos lenne, még nem jott, nem johetett el az ideje, ha a
fent emlitett hdsénekhez hasonld meglepd djdonsdgokkal tud még szolgdlni a kutatés.
A térgyalt hdsének megsziiletése pedig djfent egy peremvidéken tOrtént: az iszldm €s a
kereszténység taldlkozdsandl, illetve a horvét, a magyar €s a torok nyelvteriilet szegélyén.

Szintén a magyar és a horvit népi hiedelemvildgnak ,.egy szdmos vondsban azonos
vagy hasonl6 hiedelemfigurdjd”-val, a garaboncids didkkal, illetve annak a szfnpadi alko-
tasok ihlet§jévé véldsdval foglalkozik Jung kdvetkezd frasa. Ugyanis Titu§ Brezovacki
horvatul, Munkdcsy Janos pedig magyar nyelven frt errél szimmdvet a XIX. szdzad els6
felében.

A (nép)koitészeti alkotdsok kozvetitdinek, a fordftéknak szenteli djabb frasat a kotet
szerzéje. A tanulményban a médosi szitletésd Borislav Jankulov (1878-1969) tevékeny-
ségét ismerteti, akinek szerb epikus népénekfordftésait kéziratban lelte meg Budapesten
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a Néprajzi Mizeum Ethnologiai Adattdrban. S ez, véleménye szerint ,,valészindleg teljes
Osszefilggd kézirata egy nyomtatdsban soha meg nem jelent kiadvdnynak, amely a délszldv
hdsepika Banovi€ Sekuldjdnak, tehdt a magyar (torténeti) Székely Janosnak vitézi tetteit
és kalandjait beszéli el, s a fordit6 a nyolc hdskolteményt teljes, epikus tizesekben
megadott magyar fordftdsa mellett bevezetd tanulmdnyt is frt”. Jung hasznos szolgédlatot
tett az ¢sszehasonlfté folklorisztikai kutatdsoknak, amikor ezt a felfedezését kiaddsra
cl6készitette s megjelentette. (Délszldv hbsénekek Székely Jdnosrél Fordftotta és a
bevezetést frta Borislav Jankulov. Ut6sz6 kiséretében kozzéteszi Jung Kéroly. Ujvidék,
1990

A t))oszorkanyproblematika tanulmédnyozdsdban szerzett bdséges ismereteit kamatoz-
tatja a szerz6 a Volt-e boszorkdnyiildozés a Balkdnon? cim( tanulménydban. Azon okndl
fogva is €rtekezik Jung Kéroly e témdrdl, ,,mert sok helydtt még ma is felbukkannak
olyan nézetek, hogy a boszorkényhit és boszorkédnyiildozés alapjdban véve a nyugati
kereszténységhez s foleg a rémai katolikus egyhédzhoz kapcsol6d6 muvel6déstorténeti
jelenség”. Jung bebizonyitotta, hogy a szakmabeliek figyelmét elkerilték az idevago
horvit, szlovén, de féleg a szerb €s a montenegréi publikéciok. A legfontosabbnak Ivan
Vusovi€ 1932-ben megjelent cetinjei kozleményét tartja, aki frdsdban ,,f6leg a XVII-XIX.
szdzadi Montenegré adataira tdmaszkodva nyomatékkal feltételezi, hogy folytak ilyen
perek a szerbek €s Montenegro teriiletén is, de ennek nem maradhattak {rdsos nyomai
(vagyis periratai), hisz a »centrélis Balkdnon« a népi jogszokédsok €s a h6doltsdgi torok
kddik hatdroztdk meg a jogrendet (. . .) Adatok sordt idézi a vizprGbdra, a nydrson valé
stitOgetésre, a megkdvezésre, vagyis mindazokra a szankciGkra, amelyeket a kozOsségi
birdskodds €s a népitélet szokdsjoga alapjdn alkalmaztak a boszorkdnyok ellen.” Tehdt
a tanulmdny cfmében feltett kérdésre biztosan igen a felelet.

Az eksztdzis, a szertartdsos Onkfviilet formdit tanulményozva Jung Kéroly felkutatta
a kelet-szerbiai vlach szdrmazési ruszdlidknak (rusalje) nevezett nék ilyen, a helyenként
esetleg a samanizmussal is Osszefliggésbe hozhat6 ,tevékenységének” szakirodalmét, s
adatokat taldlt az emlftett tertilettel hatdros bolgdr €s romdn, valamint maced6n perem-
vidéki megfelelSkre is. ,Mindez érthetd, hisz ez a népesség, a vlach etnikai csoport, az
emlftett tertileteken €lt €s €l napjainkban is . . .” Roppant érdekes €s expressziv rész
forditas4t kozli P. Z. Petrovié 1970-ben megjelent szokdslefrdsdnak: ,, A dubokai és
kornyékbeli ruszdlidk kizdr6lag viach eredetd nék, mégpedig a pubertdst6l a klimakté-
riumig terjedd korcsoportok . . . Ezek a n6k a piink6sdi tinnepségek idején hisztérikus-
epileptikus roham hatdsdra Onkfviileti dllapotba zuhannak: szemiiket becsukjak, felfii-
jodnak, félrebeszélnek, sikoltoznak, idénként gorcsosen rdngatéznak, tépik magukrél a
ruhdt, és meztelenségiik felfedésére is hajlamosak. E réviiléses dllapotba kortdncolds
(kol6zds) kozben esnek, utdna a foldre zuhannak. A ruszilia dnkivileti dllapotdban a
megboldogultakkal beszélget, ha a szertartds részvevdi kérdéseket tesznek fel neki, azokra
vélaszol, dltaldban a megboldogultak tilvildgi €letével kapcesolatban, s akér a holdk6rosok,
joslatot is mond. Onk(villeti 4llapotaba zuhandsakor kifejezi kivansagat, hogy ki
fel ebbdl.” Jung Kéroly tanulmdnydnak végén vézolja a szerb kutatéknak ~ Vladimir
Jakovljevi¢nek, Slobodan Zeceviének €s DuSan Bandiénak, Dragoslav Antonijeviének —
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az emlftett paraeksztatikus dllapottal kapcsolatos megéllapitdsait, valamint a romén
Mircea Eliade azonos témdji kutatdsainak eredményeit.

Egy betegségdémon: a rosseb démondnak nyomait és jellemzdit vélte felfedezni gom-
bosi gydijtései sordn Jung, amikor egy a Szeréms€gbdl Gombosra koltozott adatkdzlGjétst
olyan démonikus 1€nyrdl sz6l6 szoveget hallott, aki betegséget hozott a kornyékre,
»valamilyen ember képében jelent meg, aki »korii 4tropdte kéccé a falut«”, s ezt kdvetden
tobben rossebet kaptak. S az ellene val6 védekezés, vagyis a démonudzés immadr kriszti-
anizédlodott médjdrol is adatkoziGjétdl értesiilt. ,, . . . a templomajté megszentelése minden
kétséget kizdr6an démon- (0rdog-)dz6 €s -identifikdlé funkciéban jelent meg . . .” —
éllapftja meg a kutatd. )

A konyv harmadik részében Jung Kdroly olvasmdnyaiba €s olvasdsmédjdba nydjt
betekintést: ,, . . . magyar és szerb nyelven megjelent néprajzi konyvekkel kapcsolatos
kommentarjaimat k&zlom . .."”, s ,, . . . ezek a sz6vegek is az Osszehasonlito szempontot
kévetve frédtak . . .” tobbek kdzott a Burdny Béla 4ltal gydjtott vajdasdgi erotikus
népmesékrdl; Penavin Olga jugoszldviai magyar népmeséket tartalmazé koteteirdl; a
bénéati Borbély Mihaly mesefa sz6vegeirdl stb.

Jung Kirolynak j6 szokdsa, hogy tanulménykdteteiben kézli a szévegek elsd megjele-
nése €és a mostani megjelenés kozott a témdval kapcsolatban megsziletett tijabb kutatési
eredményeket, illetve a maga tanulményainak utééletét.

SILLING Istvén

EGY KESERVES (GYERMEK)KOR (GYERMEK)VERSEI

Bogdan Jozsef: Szeder inddja. Forum Konyvkiads, Ujvidék, 1998

Kozhely, hogy az ifjisdgi irodalom gySngyszemeit, kOztiik a Robinson Crusoe-t, a
Gullivert, A kis herceget stb. nem gyermekeknek szdntdk. S mégis, ugye . . . Bogdédn
J6zsef Szeder inddja cfmd legtijabb kdnyvét forgatva, amelynek alcfme, formédtuma, egész
talaldsa azt hirdeti, hogy gyermekversek, az emberben dnkéntelentl felmeril a kérdés:
gyermekversek ezek? Témavdlasztdsuk, mélységiik, rejtett tizenetilk mind azt sugallja ~
a megszokott, ismert gyermekversckkel tsszevetve dket —, hogy nem, fgy nem(igen)
szokds gyermekekhez sz6lni. Viszont Gszinteségiik, egyszery tisztasiguk, érthetdségiik(nek
egy rétege), és formai/lfrai széps€giik mindezeket azonnal meg is cafolja, dgyhogy r4 kell
bélintanunk: de igen, de igen, egy gyerek, ha nem is érti/értheti meg minden sorukat,
rejtettebb, dsszetettebb mondanivalGjukat — megértheti az alapmondanival6t, az alap-
hangulatot, és egyaltaldn megérezheti a neki szdntat, €s az 6t €rintdt, s egyéaltaldn, a benniik
rejtez szépséget, igazsdgot és koltészetet.

A kotet hdrom versciklusa koziil legjobban a harmadik, a Csalddi képek €érintett meg.
Legegyénibbnek tartom, mert fréjdnak volt batorsdga az élet olyan jelenségeirdl, a csaldd
olyan problémdir6l frni, amelyek eddig is jelen voltak a gyermekek €letében, csak éppen
nem szoltak réluk gyermekversekben. Tabuk voltak. Ilyen a vizfejd kistestvér, a részeges,



