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A nagy évfordul6k meg-meguajulé alkalmat kindlnak egyes torténelmi ese-
mények tjra- vagy dtértékelésére. A torténészek dltaldban huz6dozni szoktak
etté] a feladatt6l, mintha igazolnék a réluk alkotott el6itéletet, amely szakmai
4rtalomként réja fel nekik 4llitlagos konzervativizmusukat. Tény, hogy nem
szivesen vallalkoznak a térténeti szakirodalom, illetve a forrdsok jboli alapos
dtrdgasédra a célbol, hogy esetleg j megvildgitasba helyezzenek egy-egy mo-
mentumot, mely kordbban teljesen tisztdzottnak tiint; a mitoszrombolok pedig
ink4bb a tobb merészséget, de kevesebb feleldsséget véllalo publicistdk soraibol
keriilnek ki.

Tény az is, hogy a magyar szabadségharc idején kiilonboz6 oldalakon felso-
rakoz6, egymdssal szembekeriil§ etnikumok torténész-utékora (legalabbis
1obbsége) még mindig sajatos nemzeti sziirészemiivegen keresztill latjak
ugyanazokat a forrdsokat, a tudatos félrenézésekrdl, nyilt hamisitdsokr6l nem
is beszélve. Voltak rd persze mar a miltban is probdlkozasok, hogy egyfajta,
mindenki szdmdra elfogadhaté minimumot 4llapitsanak meg, a torténelem
azonban nem igazdn t(ri az ilyen matematikat, s el6bb vagy utébb a torténészek
fejére olvassa ilyen irdnya gyermeteg mesterkedéseiket. Az egyedil elfogad-
haté médszer az lenne, ha nyiltan, indulatok nélkiil tudndnk megbesz€lni az
olyan eseményeket, amelyek az id6 vonaldn egy adott pillanatban szembe-
dllitottak benniinket egymadssal.

1848-ban kiilonleges helyzetbe keriilt Magyarorszag zsid6sdga, amely a tobbi
itt €16 etnikumt6l eitéréen még mindig csupdn megtiirt kozosségként €lte
életét, bar a reformkor liberdlis 16gkore sokat lazitott a kordbbi megkotott-
ségeken. [gy a szabadsagharc idején a tobbiektdl eltéréen a zsidok nem fogal-
maztdk meg sajit nemzeti programjukat, hiszen 6k Onmagukra is mint valldsi
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kozosségre tekintettek, hijan valamiféle nemzeti Ontudatnak; s ha az volt is,
ink4bb magyar, mint zsid6. Igy sziikségszerien oldalt kellett vdlasztani, még-
pedig teljes onfeladdssal, ez pedig a magyar oldal volt. A magyar zsid6sdg
zome a magyar iigy mellett 411t ki s annak teljesen aldrendelte — bar mindvégig
,melegen tartotta” - egyenjogusitdsi torekvéseit.

AMAGYARORSZAGI ZSIDOSAG HELYZETE A 19. SZAZAD
ELSO FELEBEN

A Habsburg uralkodok 4ltal hozott, bar a megalkuvast6l sem mentes, zsidok
ellen foganatositott diszkriminativ intézkedések (18. szdzad) jobbdra 4torok-
16dnek a 19. szdzadra is. II. J6zsef rendeletei (Tiirelmi rendelet, Systematica
Gentis Judaicae Regulatio) azonban 4ttorést hoznak, nem is annyira a gyakor-
latban (hiszen haldla utdn némi visszaesés jelentkezett), mint inkdbb a koz-
tudatban a zsid6s4grol kialakult képpel kapcsolatban. Mi tobb, a bécsi udvar
és a magyar orszdggyilés ebben a kérdésben egyetértve megakaddlyozta a
varosok kezdeményezését, amely a zsid6k vdrosokbol valo kitlizetésére, illetve
betelepiilésiik ellen irdnyult. A De Judaeis cimd 1790:XXXVIIL tc. az elko-
vetkez6 évtizedekre rogzitette azokat az 4dllapotokat, amelyek 1790. janudr
1-jéig kialakultak.! Az ily m6don szentesitett status quo felemdsan érte a
magyar zsid6sdgot, hiszen e ddtumig nem mindenhol egyformdn tudtdk érvé-
nyesiteni II. Jézsef 4ltal kapott jogaikat. A szabad kirdlyi vdrosok azonban
tovdbbra is nagy ellendlldst tandsitottak befogaddsukkal szemben, s ez az
ellendllds (amelynek f6 hordozoi a konkurencidtol irt6z6 céhes ipar és a
keresked6k) megmarad majd 1867-ig, az egyenjogusitasig, s6t azon til is €,
mégpedig a politikai antiszemitizmus formdjdban. Tulajdonképpen mdr az
1840:XXIX. tc. megadja a vdrosoknak a kegyelemdofést, mivel a felvidéki
banyavérosok kivételével mindenhol engedélyezi a szabad letelepiilést, lehe-
t6v€ teszi a zsidosdg szdmdra a gydralapitést, ipar (izését, s megkonnyiti a
varosi ingatlanok szerzését is. Az emlitett torvénycikket meghoz6 1839-1840-
es orszaggyilésen egyébként tobb pozitiv javaslat is elhangzott, mint péld4ul
a tirelmi ado eltdrlése, a zsid6 vallds bevett valldssd nyilvanitdsa, a zsidok
egyenjogusitdsa az orszdg nem nemes lakéival, 4m részint a férendek, részint
pedig a korona elutasitotta az ilyen kezdeményezéseket.2 Nincs kizdrva, hogy
a magyar zsidosag ’48/49-es szerepvéllaldsa — Bécs ellen és a magyar iigy mellett —
tobbek kozott a fenti liberdlis torekvéseket is mintegy jutalmazni szdndékozta.3

Mélyebben szdntva e kérdésben kitlnik azonban, hogy a zsid6sdg egyenjo-
gusitasa, mdsrészt pedig asszimildldsa mindig szinte egyidejileg vet6dott fel
mint probléma. Nyugat-Eur6pédban, ahol ezt a kérdést mdr joval kordbban
napirendre tiizték, a polgdri liberalizmus véllalta fel egyik feladatdul a zsid6sdg
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emancipéci6jat. Ez az ideolGgia azonban csakis nemzetdllamokban tudott
gondolkodni, amelyen beliil kizdr6lag az egyéni jogegyenl@ség képzelhet6 el,
az etnikai-valldsi nem. Ez a trend médosult formdban jelenik meg K6zép- és
Kelet-Eur6pdban, amennyiben az itt sziiletd nemzetek 6ndllé6 nemzetdllam
hijdn maguk is kisebbségben élnek, s jobbdra cs J)én szdrmazasi, nyelvi és
kulturdlis kozosségként tudjdk definidlni magukat.

Magyarorszdgon egy erGs polgédri réteg hijan a liberdlis magyar nemesi
ellenz€k foglalkozott komolyan a zsidos4g egyenjogusitdsdnak kérdésével; nem
véletleniil, hiszen az 4ltala képviselt reformtorekvésekben helyt kellett hogy
kapjon az iparban, kereskedelemben €s pénziigyekben egyre nélkiilozhetetle-
nebb zsidGsdg is. A kérdést azonban nem csupdn gazdasdgi megfontoldsbol
kivintdk rendezni. A Birodalmon belili Magyarorszdg teriiletén €16 mds
etnikumok t6bbsége ugyanis a magyarsdghoz hasonl6an megfogalmazott ma-
gdnak valamilyen nemzeti programot, a beolvasztdsukra irdnyul6 kisérlet tehat
nem sok sikerrel biztatott. Mds volt a helyzet a zsid6sdggal, amely — legaldbbis
ugy tlint — valldsdn kiviil minden egyéb ,,zsid6 kiils6s€gr6l” hajland6é lemon-
dani. Beolvasztdsdval tehdt gyarapithato és erdsithet6 mind a tomb-, mind a
sziget- és szorvdnymagyarsdg. Nagy kihivdsnak bizonyult ez anndl is inkédbb,
mert nem egy helyen a zsidosdgot a némettdl kellett mintegy elhdditani. Mivel
a jozefinista reformok, illetve azok maradvdnyai mdr amugy is kikezdték a
tradiciondlis zsido életformdt (héber és jiddis hdttérbe szoritasa, vildgi isko-
laztatds kényszere), egyediil még csak a valldsreform végrehajtdsa maradt
volna, amelynek kovetkezté€ben a zsidoség elveszitené etnikai azonossdgtuda-
ténak utolsé maradvényait is, €s azon til csup4n valldsfelekezetként lenne
szdmon tarthat6. Eppen ezért a teljes egyenjogiisitds 4ra a majdnem teljes
onfelad4s lett volna a zsid6sdg szdmdra Magyarorszdgon.’

Ez a teljes Onfeladds, beleértve olykor a kitérést is, egyéni szinten termé-
szetesen mdr kordbban felmertiilt €s meg is tortént, hiszen tobb zsid6 szdmdra
ez tiint az egyediil jdrhato ttnak a teljes gazdasdgi és tarsadalmi érvényesiilés
fel€. Fokozottan jelentkezik ez a varosi zsidOsdg esetében, mégpedig a vdrosok
zsidOellenessége miatt. Mivel azonban szdmuk éppen ezért korldtozott, s a
zsid0sdg zOme a falvakban, mez6vdrosokban huz6dik meg, ahol nem akkora
a kényszeritd erd, igy a 19. szdzad elején a zsid6sdg nem kész még Magyaror-
szdgon ilyen mértékd, tomeges Onfeladdsra. Részben szdmuk 4llandé gyara-
podisa, részben pedig a napdéleoni hdborik konjunktardja kévetkeztében a
zsidosdgon beliil bekovetkezett rétegez6dés folytdn mind tobben érezick az
ket korldtozo intézkedések silyat. Igy joval megnovekedett azok szdma, akik
kapva kaptak a liberdlis nemesség felkindlta modellen, anndl is ink4bb, mivel
a 18. szdzad utols6 évtizedeiben Berlinb6l kiindul6 zsid6 felvildgosodas (hasz-
kala) hulldimai Magyarorszdgra is dtfodrozédtak. A mozgalom szellemi atyja,
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Moses Mendelssohn az 4dllam és vallds szétvalasztdsat, a vildgi oktatds sziik-
ségességét, a jiddis nyelv elhagydsdt, illetve a héber nyelv felgjitdsat szorgal-
mazta. Egyfajta zsid6 reformdcio indult el, hiszen a Téra német nyelvre valo
leforditdsa alapjaiban kellett volna hogy megrenditse a hagyomdnyos zsido
életmodot. A haszkala tehdt nyelvi, 6ltozkodés- és életmodbeli valtozdsokat
siirgetett, anndl is inkdbb, mivel egyes keresztény gondolkod6k viszont dgy
vélték, nem kizdrolag a zsidosdg feleldssége az elkiilonild életmd6d, mivel azt
részben a befogadé nemzet valtotta ki. Igy a nyités is kétoldala kellene hogy
legyen. A zsid6 felvildgosodds radikdlisabb hangad6i a szdzad 90-es éveiben
mdr kimondottan a szokdskorldtok ledontését, valamint az istentisztelet rend-
jének megvéltoztatdsat kovetelte, s ez Gjabb 1épéskozeledés volt a keresztény
tarsadalom felé. A haszkala legjelentGsebb magyarorszagi sz6sz6l6ja Chorin
Aron, az aradi gyiilekezet rabbija volt, aki tobbek kozott a talmudi tanitdsok
racionalizdldsdt, a Szentirds misztikus értelmezésének (kabbala) elvetését szor-
galmazza, valamint elfogadja az istentisztelet megreformdldsdnak sziikséges-
ségét, s javasolja annak német nyelven torténd levezetését. Hivei kozil egyesek
szintén radikalizdl6dnak, szorgalmazva péld4ul a rabbiképzés korszerdsitését
a hagyomaényos jesivdk kdrdra.6

A mindkét oldali felbuzdulds azonban figyelmen kiviil hagyta a tényt, hogy
a kelet-eurdpai zsid6sdg zome a tilnépesedéssel jaro elszegényedés, a zsido-
sdgon belill lejatsz6d6 gazdaségi-tarsadalmi rétegezGdés, valamint az egyes
terileteken koronként elszenvedett, olykor pogromokba beill§ ildoztetés
kovetkeztében inkdbb az ortodoxidn belil jelentkezé misztikus tanitsok irdnt
mutatott érdekl@dést. Az elssorban kabbalisztikus tanokra épiil6 zsid6 misz-
ticizmus messidsvardsa kimondottan irritdlta a keresztény kornyezetet, az
dlmessidsok (Sabbatdj C'vi, Jacob Frank) ldtvdnyos bukdsa azonban mélyebb
sziikségleteket tart fel. Egy Gj, ezdttal komoly tomegeket maga mogé 4llitd
mozgalom indult ki Galicidb6l, Ukrajndbol és Litvdnidbol: a hdszidizmus.
KovetSi a mély valldsos 4télést helyezték el6térbe a felszines megkotottségek
helyett, illetve a komor aszkézis helyébe a valldsos eksztézist 1éptették. Ekoz-
ben, bdr lazitottak a rabbinizmus merev korldtain, kés6bb mégis soraikbdl né
ki az ultraortodoxia. A zsid6 hagyomanyok tovdbbéltetdiként jéval ontudato-
sabbak, mint a konzervativok, a jiddist anyanyelvként f€l6n 6rzik, s a miszti-
cizmusra hajlé tanitdsaik kozelebb d1lnak a néphez. Kozponti szerepet kapnak
egyes kiemelkedd egyéniségeik, a csodarabbik (cddikok), akiket a hagyomdny
csodatevd erével ruhdz fel, amelyen keresztiil megoldhat6ak gy a nagy hord-
erejl, mind pedig az apré-cseprd problémdk. Mivel pedig a zsid6sdg mozgés-
tere a 19. szdzad els6 felében a Birodalom teriiletén egyre szabadabb, a
tdlnépesedd, szegény Galicidbol Magyarorszdg ortodox zsidésdga t6bb hul-
ldmban is kap majd szdmbeli timogatést a szdzad folyamdn, feladva a kemény
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leckét mind a liberdlis nemességnek, mind pedig a zsid6sdg asszimildcioig
megalkuvo részének.” 1848-49-ben azonban (mint egyébként a késébbiekben
is) a liberdlis zsid6sdg befolydsa joval er6sebb, mégpedig gazdasdgi-tdrsadalmi
szerepvéllaldsdndl, tekintélyénél fogva. Ekkor még kiilonben sem mélyiil el
annyira a két irdnyzat kozotti konfliktus, ami majd 1868-ban a végleges (€s
hosszi tdvon végzetes) szakitdshoz vezet. A két tdborba val6 tomoriilés azon-
ban a reformkor idején egyre €lesebben korvonalazédott. A konzervativok
Pozsony koré tomoriltek, mig a neoldgia el6futdrai a pesti kozosség zdszlaja ald
sorakoztak. Utébbiak els6sorban a magyarosodast szorgalmaztak, s ebben kiilo-
nosen kitint a pesti zsid0 orvostan-hallgatésdg, amelynek kezdeményezésére
Magyarité Egylet alakul, mely ingyenes magyar nyelvii oktatast szervez, olvasoter-
met rendez be, ahol hirlapok és konyvidr 41l az olvasok rendelkezésére, egyleti
6vodit nyit, felolvasdsokat rendez. Sor keriil a TOra magyar nyelvre valo 4tiltetésére
is. Elhangzottak az els6 magyar nyelvii igehirdetések is a liberalis kozosségekben
Nagykanizsdn, Nagyvdradon, Székesfehérvirott; az 1842-ben megalakult
Magyar Izraelita Kézmi- és Foldmives Egylet pedig a magyar nyelv terjesztése
mellett a foglalkozasbeli véltdst propagélta.® Voltak azonban az Gjitok tdbo-
rdban szép szdmmal olyanok is, akik az asszimildci0 mérté€két korldtozni
szdndékoztdk. E torekvések egyik kiemelked6 sz6sz616ja Léw Lip6t (1841-161
Nagykanizsa rabbija), aki, bdr a magyarosodds hive volt, de elvetette annak
olyan szélsGséges voltdt, amely a teljes kulturdlis beolvad4st hoznd magdval.
Véleményét egyébként Kossuth egyik cikkére reagdlva fejtette ki, amely a
zsid6s4gtol a teljes asszimildciot kovetelte, cserébe az egyenjogusitdsért.?

A szabadségharc el6tt tortént egy probalkozas a magyar zsidosdg egységének
megteremtésére (,,Paksi rabbigyiilés”, 1844), sikerteleniil.1® A zsidosdg azon-
ban sikerként konyvelhette el, hogy némi huzavona utdn 1846-ban V. Ferdi-
nénd eltorolte a tirelmi adot egyszeri megvaltds fejében.1!

A magyarorsz4gi zsidosdg sorsdnak alakuldsa a fentebb ismertetett kedvez§
valtozdsok folytdn jobbra fordult. Ennek kovetkeztében szdmbeli ardnya is
latvdnyosan novekedett a 19. szdzad els6 felében olyannyira, hogy 1840-ben
mar 144 441 zsid6t irtak Ossze, ami az Osszlakossdg 2,2%-4t tette ki. Ossze-
hasonlitdsul még meg kell emliteni, hogy ugyanebben az évben Bics-Bodrog
varmegyében (vdrosok nélkiil) 3783 (2%), Bajan 521 (3%), Szabadkdn 284
(0,8%), U]Vldéken 727 (4,2%), Zomborban pedig 56 (0,3%) zsidot tartanak
nyilvan.1

Ugyanigy fokozatosan sor keril a foglalkozasbeli szerkezetvéltdsra is, ahol
azonban majd csak az egyenjogusitds (1867) hoz igazdn 4ttorést, amikor az
addig még tiltott — elsésorban €rtelmiségi — palydk is megnyilnak a zsidosdg el6tt.

Ilyen helyzetben érte a Magyarorszdgon €16 zsidokat a szabadsdgharc.
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A MAGYAR ZSIDOSAG ES A FORRADALOM

A soknemzetiségii Habsburg Birodalomban az 1848/49-es forradalom nem-
csak a polgdri dtalakuldst c€lz6 mozgalom volt, hanem 4thatottdk azt az itt
€16 etnikumok nemzetiségi torekvései is. Megfogalmazisuk részletessége, ko-
veteléseik maximuma az erépoziciotdl, valamint a torténelmileg determindlt
gazdasdgi, tdrsadalmi és politikai helyzettdl fiuggott. Magyarorszdg nmagégban
is a killonboz6 nemzetiségek tarka palettdjat mutatta, ahol a szabadsdgharc
folyaman felszinre keriilt minden kozottiik felgyulemlett, de addig szunnyadé
ellentét.

A 12 pont 4. pontja (t6rvény el6tti egyenléség mind polgdri, mind valldsi
tekintetben) alapjdn, valamint kordbban mdr ismertetett megfontoldsokbol
kiindulva a zsidésdg tObbsége joggal elSlegezte a bizalmat, s a magyarsdg
oldaldra 4llt. A kezdetek arra biztattak, hogy reményeikben nem is kell csa-
latkozniuk. Médr mdrcius utols6 harmaddban azonban olyan események ko-
vetkeztek be, amelyek joggal riaszthattdk volna el a honi zsid6sdgot a magyar
ugy tdmogatdsdt6l. A forradalmi hangulatot ugyanis igazi pogromhangulat
egészitette ki helyenként, elsGsorban egyes vdrosokban (Pozsony, Sopron,
Pécs, Székesfehérvdr, Szombathely, végiil Pest is), ahol a zsid6knak a véro-
sokbol val6 ,,0nkéntes” tdvozdsdt vagy kitzetését kovetelték. A zsid6ellenes
tintetések tobbnyire fosztogatdsok, pusztitdsok, nem egy esetben tettlegesség
kozepette zajlottak, igy a kormdny hamarosan intézkedni kényszeriilt. A za-
vargdsokat azonban csak mdjus végére sikerillt elfojtani, tobbnyire katonai
er6 bevetésével. Ugyanakkor a kormdny Kossuth mércius 31-ei nyilatkozatéval
egyetértésben rendeletet bocsdtott ki, amelyben kimondja, hogy a zsid6k
helyzetével kapcsolatban a térvényhozas egyel6re nem eszkdzol véltoztatdsokat.
Mivel pedig a valldsr6l meghozott XX. tc. csak a bevett felekezetek szdmdra
biztositotta a valldsszabadsdgot, ez kovetkezményekkel jart a XXIII. tc. meg-
fogalmazdsdndl is, mely szerint a szabad kirdlyi vdrosokban csak a bevett
valldsok tagjai rendelkeznek vdlasztGjoggal.

Ugyszintén a nemzetérségbe valé felvétel jogit is felfiiggesztette a kormdny,
amit majd csak méjus végén hatél;talanit. Ezzel a tovdbbi zavargédsokat szdn-
dékoztdk voltaképpen elkeriilni.!

A dolgok ilyen kedvezStlen alakuldsa egyrészt a zsid6 valldsreform radikélis
szdrnydt mozgositotta, masrészt azonban voltak elkeseredett kezdeményezések
is. Mdjus elsO felében Pesten megalakult a Kozponti Kivdndorldsi Egylet po-
zsonyi fi6kegylettel. Bdr az eszme sokakat elkapott, a realizdldsig — az Egyesiilt
Allamokba val6 kivandorldsig — kevesen jutottak el; megfordult ugyanis a
zsid6s4g hangulata, s csakhamar mdr dacos ropiratokat olvashattak mindeniitt,
ilyen szoveggel: ,Mi nem megyiink Amerikdba; s ha a rablok a vdrosokb6l és
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falvakbol eliiznek benniinket, a gydva zsivdnyok vérrel és verejtékkel szerzett
vagyonunkat elprédéljék, ugy az erd6k barlangjaiba fogunk menekiilni, gyo-
kerekb6l tdpldlkozni, de még sem fogunk gydvan kivdndorolni és drédga, sze-
retett hazdnknak hitat forditani, mert szegény Magyarorszdgot veszély fenye-
geti és még azok is, akik kenyerén hiznak, aldvalo ellenségeivé lettek.”14

A magyar nemzeti szlikkebliség ellen tobben kikeltek. A Pesten a kormény-
rendelet ellenére alakult nemzet6rszdzad €lére maga Tédncsics Mihdly 4llt tilta-
kozésképp, Vorosmarty pedig a zsidoellenes zavargdsok okan igy ir a Pesti Hirlap
jlnius 4-ei szdmdban: ,, Az egyenlGség és testvériség dlddsai csak egy népet hagytak
érintetleniil, a szenvedéseiben 6rok zsidot. Annyi bizonyos, hogy a zsid6 sohasem
gytiloltetett inkdbb, mint most, az egyenldség szent neve 14 nézve sohse volt
rémit6bb hazugsdg, s hogy ezt igen j6l felfogtdk azok, kik izgatdsaikat a
szabadsdg szentsége ellen ezen vad gy(lolet alapjin kezdették meg . . .”13

Janiust6l azonban mdr a tiltakoz6 védrosokban is besoroztdk a zsidOkat
nemzetdrnek.

Kossuth és mésok becslése szerint 1849-ben mintegy 20 000 zsid6 harcolt a
magyar honvédseregben. Gorgey kiilon nyilatkozott helytalldsukrol, mely sze-
rint fegyelmezettségben, batorsdgban, kitartdsban semmivel sem maradnak el
a tobbiektSl. Mi sem természetesebb, hogy megsziiletett a Kossuth-n6ta héber
forditasa is Kohn Adolf, a szabadsdgharc egyik, késébb méltatlanul elfelejtett
katondja 4tkoltésében.16 Emellett a zsidosdg személyesen vagy testiiletileg
(pesti és vidéki kozosségek) a forradalom anyagi tdmogatdsdhoz is ardnytalanul
nagymértékben hozzdjdrult kolcsonokkel vagy adomdnyokkal.l”

Mindennek ellenére, a kordbbi megfontoldsokat szem el6tt tartva, nem
keriilt sor a zsid6s4g jogdlldsanak javitdsdra, csupdn akkor, amikor mar késé
volt; az immdr Szegedre menekiilt orszaggylés 1849. jilius 28-4n, mégpedig
ilésszakdnak utolso napjén tdrgyalta gjra a kérdést. Szemere Bertalan hatdsos
beszéde utdn vita ¢s ellenvetés nélkiil elfogadtdk a zsidok egyenjogusitasarol
szOl6 torvényjavaslatot. Szentesitésére azonban a vildgosi fegyverletétel ko-
vetkeztében mdr nem keriilhetett sor; s6t, a forradalom bukdsit kovetSen a
zsidGsdgra megkillonboztetett megtorld intézkedések vdrtak.18

A BACSKAI ZSIDOSAG ES A SZABADSAGHARC

Bdcskdban a szerbek 4ltal még a harcok idején elkovetett atrocitdsok joval
megel6zték a gybztes tobbségi — német — nemzet megtorldsait. Egyfajta kuri-
Ozum ez, hiszen a szerbek a torténelem sordn el6szOr €s utoljara rendeztek
zsidGellenes pogromot, mégpedig a bacskai zsid6sdg tObbségi alldsfoglaldsa
miatt. A dél-magyarorszagi harcok kezdetén felszolitds érkezett a Bacs-Bodrog,
Torontdl, Csongrdd és Arad megyei zsid6khoz, hogy ne tdmogassik a magya-
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rokat, akikt6l eddig is csak iildoztetésben volt résziik.!? Ugy tdnik, hogy a
fenyegetésnek is beill6 felszolitdsnak nem volt foganatja, hiszen egyébként
nem Keriilt volna sor az adai, illetve a zentai eseményekre sem.

Az 1848 végén €s 1849 elején bedllt kedvez6tlen fordulat kovetkezt€ben sor
keriilt Bicska katonai kiiiritésére, igy az itteni lakosség csaknem teljesen fegyveres
védelem nélkiil maradt. Jobbdra nemzetSrok voltak hivatottak védeni az ittenieket
a katonai vikuum folytdn ellentdmaddsba lendiil6 szerbek ellen.

A Tisza mentén vonul6 szerb hadoszlop 1849. februdr 1-jén ért Zenta al4.
Utba ejtve Ad4t, elfoglaltdk azt és innen mintegy hatvan zsid6t — koztiik az
adai rabbit, Heilbrun Jakabot is — Zentdra hurcoltdk. E tettilkben mér ott
munkdlkodott a szidndék, hogy kiilon hangsilyt fektetnek majd a zsidokkal
valo leszdmoldsra, mintegy elrettentésiil, de megtorldsul is, hiszen februdr 7-én
kivégezték az emlitett hatvan személyt. Ugyanekkor keriithetett sor a zentai
rabbi, Ullmann Izrael (vagy Iszerle), Miinz Jakab (a hires 6budai rabbi, Miinz
Mozes fia) és még 35 zentai zsidé meggyilkoldsara is. A Zenta elfoglaldsét
kovetd napokban mintegy 1500-2000 zentai lakos esett egyébként dldozatul
a szerbek 4ltal elkovetett vérengzésnek.20

A fentieken kiviil egyel6re nagyon kevés részletet tudunk a bacskai zsidosag
részvételérél a magyar szabadsdgharcban. Sok minden kideriil azonban a
forradalom bukdsat kovet$ intézkedésekbll. Mar Haynau 1849. juilius 1-jei
proklamécidja tudtul adta, hogy a magyarsdgot tdmogaté zsidé kozosségek
killon biintetésekre szdmithatnak: ,,7. Olly zsid0kozségek, mellyek tagjai a
pértiit6 kormdny 4ltal elkobzott valamelly j6szdgot magokéva tesznek, a joszdg
visszaszolgéltatdsdn kiviil, érzékeny pénzbeli biintetés ald esnek. lllyetén biin-
tetéssel fenyittetik a zsidokozség azon esetben is, ha tagjai a pdrtiitéknek kémekiil
szolgdltak, vagy azok tigyét barmi mddon elémozditottik.” (Kiemelés: P. A.)2!
A hadisarcot gy pénzben, mint természetben menet kozben vetették ki az
osztrakok, ahogy egymds utdn vonultak be a vdrosokba, telepiilésekbe. Kés6bb
azonban egységesen terhelték az orszdg zsidosdgat 2 300 000 forinttal. Ez al6l
felmentést csak a pozsonyi €s a temesvdri kozosség kapott, mivel tGbbségében
lojalis maradt. Majd a zsidosdg fizetésképtelensége miatt az Osszeget egymilliGra
csOkkentette az uralkodd. Egyuttal azt is elrendelte, hogy a begyiilt Gsszeget
orszagos zsido iskolaalap céljaira hasznéljak fel. Kivetési alapul a kordbban
fizetett tiirelmi ado egyszeri beszedése szolgalt. Eszerint a szabadkai k6z0sség
5000, az djvidéki 400, a zombori pedig 500 forintot tartozott fizetni.?2

Mivel pedig a kivetés részardnyos volt, eimondhatd, hogy Bécska zsid6sdga —
beleértve az akkor még kis létszdmni Tisza menti mezGvarosokat, kozségeket is —
a tobbséghez hasonlban kivette részét a szabadsdgharcbol, mégpedig a magyarsag
oldaldn vagy fegyveres részveveként, vagy anyagi tdmogatdssal. Méltdn meg-
érdemlik tehat, hogy a 150. évfordul6 alkalmabol réluk is megemlékezziink.
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