AZ UKUNOKA JELENTESE

BORDASGYOzZO

Mondjam tovdbb, ne mondjam? Tizenkét szdz vitéz
Jott ellenék csatdra, mind gydzni, halni kész.

De kedviket ezek fenn sok sebben elolék . . .

Nem volt egy percnyi béke, csak vér folyott elég.

(Nibelung-ének, Szdsz Karoly ford.)

Kell6 tisztelettel illene beszélni és emlékezni a negyvennyolcrdl. Erzem,
tudom, és mi tagadds, szinte kotelességemnek is tartom. Hacsak nem akarok
szentségtord lenni. Az pedig miért lennék. Okom sincs rd. De valahédnyszor
belegondolok ebbe a témdba, és illemtuddan teleszivom a tidémet, hogy, no,
aztan, hajrd — mint most is, e végsé nekirugaszkodéskor — valahogy nem megy.
Pedig mi sem volna egyszer(ibb, mint beleéIni magamat a nagy-nagy szabadsag
deliriumdba, s méris dradhatndnak a mondatok, szabad az ut, le is, fol is,
csapongani is lehetne a torténelem nemcsak elmdlt mdsfél évszdzaddban,
hanem visszamendleg, akdr Krisztus urunk sziiletésének idGszakaig is, mert
mindig is volt igazsag és igazsdgtalansag, szabadsag €s gytlolet, és vér is folyt,
jogosan és jogtalanul egyardnt. Az €let €s a haldl, a kezd6- és a végpont kozott
pedig szabadon lehet mozogni és csapongani. Ugyan ki kérdezn€ az tinnep
fennkoltségének pillanatdban, hogy vajon mit is mondott a tésztot tarté
szonok. Hat, csak szépeket és jokat. Széval, a kozhelydradat mentsvdra lehetne
egy ilyen, nevezziik esszének a mfajt, amelyb6l mdris van, s lesz is bizony4ra
tobbtucatnyi.

E sorok ir6ja pedig még abban a kegyben is részesiilt, hogy kereken széz
évvel fiatalabb az iinnepelt forradalomndl, s egyid6s ama bizonyos itthoni,
ugyancsak térténelminek nevezhet$ eseménnyel, amelyrél - s innentdl enged-
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tessék meg némi személyeskedés is —, Kossa Janos, alias Keck Zsigmond tudna,
szegény, igazdn mesélni, ha €lne, ki utolsOnak tért vissza a , szigetlakok” koziil,
s kinek emléke haldla utdn ennyi évvel, azért tolul elém, mert €ppen az 6
nyelvmiivel$ irdsait kutatgatom, keresgetem, mig szorftanak e leadési hatdr-
id6k, s jut eszembe, hogyan 6vott s intett a muszdj dllitmanyi névsz0 haszna-
lat4t6l, mondvan, hogy az szillévdroskdm magyar-német keveréknyelvének
karos lecsapOdédsaként ragadt belém. Az6ta is mindig Osszerezzenek, ha szo-
vegeim valamelyikébe odakivdnkozik az a fronya muszij, mert poraiban sem
szeretném megbantani egykori tanitomesteremet. De most is, bArmennyire is
innepi a hangulat, ki kell/musz4j mondani azt, amit az ember hallott, olvasott
s a bérén is €rez.

Mivel nem vagyok torténész, nyilvdn csak €élményeimrél sz6lhatok. Arrél
példaul, hogy vak nagybdtydm mindig fényesnek nevezte a negyvennyolcat, s
betéve idézte Kossuth beszédeinek részleteit, €s visszafelé is gorgette a Nemzeti
dal sorait, egészen addig, hogy sziilévarosom Oreg értelmiségei sohasem 4hi-
toztak a negyvennyolcas kok4rdék irdnt.

Annak idején, az egyetemen az {r6ként LOrinc Péter néven ismert dr. Lobl
Arpéd tanitotta nekiink a nemzeti torténelmet (éppen szdz évvel ezel6tt
sziiletett, illik h4t tisztelettel adéznunk emlékének), s 6, az els6 Ordk egyikén
vildgosan kifejtette, hogy nekiink, filoszoknak, a torténelmi eseményeket csak
az els6 vildghdboriig fogja kdvetni, mondvan, a t6bbi még nem torténelem.
Hanem mi? - kérdeztiink rd naivan. — Politika — mondta. S igaza volt Lobl
tandr drnak, mdig halds vagyok neki ezért a felvildgositdsért, azzal a megko-
téssel, hogy ma mdr tudom, a szerénysége diktdlta eme megnyilatkozasat. Hat
nem tép még ma is sebeket egy-egy Mdria Terézia adomdnyozta kivaltsdglevél,
s nem vita tdrgya II. JOzsef patensleveleinek egyike-mdsika.

Ki kinek, mikor, mennyit? Ki mellett, s ki ellen, kinek tobbet, és kinek
kevesebbet? Ha a németeknek, akkor nekiink magyaroknak meg a szerbeknek,
ha a szerbeknek, akkor nekiink magyaroknak €s németeknek . . .

S aztdn minderre jOtt a negyvennyolc. Amelyb6l, ugye, nem engediink, az6ta
sem. Pedig ezek az események mér annyira karnydjtdsnyira vannak, hogy
résztvevlit negyediziglen csalddfdnkban is megtaldlhatjuk, k- és dédoreg-
apéinkat név szerint is emlitik a dokumentumok. Hogy mennyire volt mind-
ebben dicsé szerepiik, nem tudom, de mér csak annak kellett lenniiik. Ha
felitom kisvarosunk, mondjuk, 1912-ben megjelent Almanachjat, amely dokumen-
télja is a f6hadiszalldsokat, olyannyira pontositva a dolgokat, hogy ,,a gimna-
zium héta melletti telken” a ,Wagner jegyz6 Gr udvardban”, meg a Schoss-
berger-féle szdlldson . . . mindent elhiszek. S val6 igaz, hogy negyvennyolc
jaliusdban el6bb Bechtold itotte {61 satrait itt a Ferenc-csatorna zsilipjénél
(kett6szazotven esztendeje szilletett a szimomra minden hadvezérnél, gréfnal
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és tdbornokndl is dicsGbb Kiss J6zsef, a csatornaépits, jut eszembe a sok
évfordul6 emlegetése kapesdn e datum is, nagyrabecsiilésiink jeléiil irjuk ide
a fontos ddtumot: sziiletett 1748. marcius 19-€n), amellyel — irja az almanachi
szerz6, Szdsz Ferenc egykori gimndziumi tandr ,,megkezd6dott a nevezetes
szerep, mely a szabadsagharc alatt Verb4sznak jutott. Es ez a szerep nagyon
el6keld, mert ezutdn a bacskai hadakozdsnak egyenesen a célpontja lett”,

Igaza van Sz4sz tandr arnak is, a lelkes helytorténésznek, aki gyerekként
még l4thatta is az elviharz6 lovaskatondk felverte port, csakhogy kinek és
miért kellett egy ilyen célpont?

— Bar ne lett volna - tette a helyére a dolgokat jéval-jéval kés6bb Tessényi
doktor ur, akinek mér a nagyapja negyvennyolcas sebesiilteket gyogyitott,
jobbéra sikerteleniil.

— Kiknek a b6rére és minek az 4ran tortént mindez? — tette fel néha, inkdbb
csak Ggy onmagédnak a torténelem e tiszteletlenségi kérdését.

Vagy ne ereszkedjiink ilyen mélyre? — kérdezem ma is. Hiszen ama dicsé
szerep, amely vdroskdnknak jutott, mar a szenttamdsi €s az Gbecsei véres
események utdn kOvetkezett be. S milyen hatalmat adott akkorra a bécsi
kamarilla a horvét bannak, Jelaci¢nak, s mir61 dontott a RajaciC vezette mdjus
13-ai karl6cai nemzeti kongresszus?

S csak azutdn kovetkezik bizonyos Szentgyorgyi és Knézy alispan panikos
levélvéltdsa, minek utdna maga Kérolyi Istvan grof jelenik meg a maga jasz-
és pestmegyei csapataival, majd nem m4ds, mint maga a hadiigyminiszter
Mészaros L4z4r is, hogy bevegye a szomszédos kozséget, akinek viszont nem
engedelmeskedik a jobb4ra idegen ajkd tisztikar. Ertem, nem megy. A dics6
szerepben sem. Aztdn Mész4ros utdn jon Esterhdzy grof is (nyilvdn Pé4l-An-
talr6l van sz6), akit az 4ruldst6l vidéki torténetironk, egyébként adataiban
aligha elmarasztalé pontossdggal leirt adatai szerint — ,,csak a hires Lenkey,
grof Vécsei €és Bandisz bétor fellépése mentette meg”.

Alig egy fél évre itt van mar maga Perczel MOr kormdnybiztos is, akit a helyi
koztudat mdig nagy tisztelettel emleget, arr6l mar kevesebbet tudvan, hogy
hirnevét elsésorban a pakozdi €s az ozorai gy6zelmével alapozta meg — mig
erre felénk, d€len —legalabbis a térténész Eckhart Ferenc szerint, kinek alapjan
Lobl Arp4d benniinket tanitott — véltakoz6 szerencsével kiizd, s ha jol értem,
amolyan veni, vidi, vici alapon jon €s dics6ségesen tdvozik, kizavarvan az itteni
evangélikus parochidn megszallt Jelacicot is. S ennek a csatdnak mdr legendéja
is van. Ugyanis itt a paplakban kért €s kapott a kozség aruld eloljaréitol jo
lovakat és ifjakat, s azok vezett€ék ama nevezetes hegyesi mez6re — amelyr6l
taldn Németh Istvdn tudna tobbet mondani —, ahol Ggy megugrasztottak, hogy
»~meg sem mertek 4dllani Kétyig pihen6re”. S ekkor jutott kifejezésre egy
helybéli vitéz is, nevezetesen Keiper Péter tlizmester, akinek feladata egyéb-
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ként a zsilip megvédése volt, abbdl az egyszeri okbdl kifoly6lag, hogy ha
felrobbantjdk, az egész vidéket elonti a viz, s minden a Kiss Jozsef el6tti
4llapotokra tér vissza. Nos, ez a Keiper nevi hazdnkfia arr6l is gondoskodott,
hogy a megfutamodni kényszeriilé Jelaci¢ékat (honnan mdshonnan, mint Kiss
J6zsef mdig is ott 4116 siremlékének a tovébOl) oldaltiizben részesitse, hogy
~menekiilése a takarod6 ill6 szép zenekiséretében torténhessék”, s hogy ,tel-
jesen elfeledje beszolani iménti gazd4jdhoz bucsiszéra”.

Regénybe is ill6 a torténet, vétek lett volna nem megirni, mint ahogyan azt
a szende helytorténészi megéllapitdst is, miszerint ,ismerve a dolgok torténe-
tét, onkénteleniil a Nibelungok hdsei jutnak az ember eszébe, s lehetetlen
elfojtani a meghatottsdgot 14tva, hogy Attila €s Gunther unokdi itt kibékilve
mint kiizdenek egymdasért és egymds mellett”.

Val6ban zsebkend6re volna sziikségiink, ha az élet nem faragott volna
keményebbre benniinket, s ha a térténelemben némi fogédz6ul nem a j6, oreg
Eckhartot vennénk kézbe. ,, Az dsszmonarchia kebelén beliil a germanizilds
és a centralizdlds a kormany a forradalom alatti szovetségeseit is elidegenitette
t6le. Horvétorsz4g is, amely oly nagy szolgédlatokat tett, elvesztette Onkor-
ményzatat, az orszaggylést és a megyei Onkormanyzatot ott €ppagy megszin-
tették, a német nyelvet éppigy behoztdk, mint Magyarorszdgon. A délszldv
tervek megvalGsitdsarol, illyr birodalom feldllitdsdrol tobbé sz6 sem lehetett.
Erdélyben a romdnok kivdnsdga, akik az Osszes romdnokat egyesité tarto-
ményban akartak volna nemzeti kozigazgatdst, csak kivdnsdg maradt . . . Még
a sz4szok is elvesztették régi, 1848 eldtt sohasem zavart onkorményzatukat €s
kivaltsdgaikat.”

{gy Eckhart Ferenc bolcsen és okosan, tudésszemmel. Mi pedig euféridval,
érzelmekt6l fiitve és néha diadalittasan iinnepeliink, holott az akkor kezd6d6
és, sajnos, sokszor megismétl6d6 egymasnak szegiilésiink véres gyokereit €s a
magunkrahagyatottsdgunk kinos drvasigdt is ezekben az eseményekben (is)
kell keresniink.



