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A lelkes és iigybuzg6 Szép Ferencet a kozelgd események heve €s ereje arra
készteti, hogy teljes odaaddssal a szabadsdgharc szolgdlatdba 1€pjen. E16bb az
egyhdz keretében sz6sz6l6ja az iigynek, jollehet a klérus visszafogottsdgra,
csaszarhdségre int, kés6bb pedig a még nagyobb nyilvanossdg el€ 1€p: 1848
6szén meginditja a nép felvildgositsara szant hetilapjat, a Honunk Allapotat,
az els6 vajdasdgi magyar Gjsagot.

Ivényi Istvan leirdsa szerint (Szabadka szabad kirdlyi varos torténete, I-I1.,
1886) a védros mdrcius 18-4n értesiilt arrél, hogy a ,tizesvérd ifjisag” kezde-
ményezésére Kitort a forradalom. Azon a napon Spelletics Bodog ligyvéd a
polgdri kaszin6ban népgytilést hivott Ossze, és felolvasta a nagy tetszéssel
fogadott 12 pontot. A lelkes részvev6k Zomborcsevics Ferenc varosi f6jegyzot
kérték fel, hogy kozvetitse kivansdgukat a varosi tandcsnak: nyilvanos kozgyi-
lésen tegye magdéva a mdrciusi programot. Ezt a kozgy(ilés mir mdsnap,
mdrcius 19-€n meg is tette. A varoshdza tornyara kitizték a nemzeti z4szlot,
§ ,,a viros oregje-apraja sietett a haromszind kokédrdéval ékesiteni fel magat”.
A soboltokr6l és némely c€hz4szlorol leszedték a kétfejii sast, s helyébe az
orszdg cimerét tették.

Katonai intézkedésekre is sor keriilt. A mar meglévl dnkéntes polgari 6rség
1étszamét — nemzetSrség néven — novelték, lovas Orséggel egészitették ki.
»Katonai gyakorlatok, Gjsdgolvasds €s politikai szivomlengések kozt teltek a
napok - irja Ivanyi —, a kozhelyek, korcsmék és mulatéhelyek mindig tomve
valdnak .

Szép Ferenc a szabadkai nemzetérség egyik tabori lelkésze lett, de kozben
ellatta kdpldni teendéit is. {gy mdrcius 25-én, Czurda Béla plébdnos mellett,

* Részlet a szerzének most megjelent ,Negyvennyolcnak nagy idejében” cimd konyvébd]
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hélaadd istentiszteletet celebrélt a Teréz-templom dugig telt boltivei alatt. A
tedeumot, némi elhamarkodottsdggal, ,a nemzeti szabadsdgnak békés titon
tortént kivivdsdért” tartottdk.

A létszat ugyanis ezittal is csalt: a lJdtGhatdron mdr ott gomolyogtak a sotét
viharfelh6k. Aki jobban odafigyelt, mir ldthatta, hogy a bécsi udvar engedmé-
nyeit csak a kényszerhelyzet sziilte, nem pedig a polgdri 4talakulds igénye, a
szabadsagjogok tisztelete. A bajokat modfelett tetézte a megoldatlan nemze-
tiségi kérdés. E16bb a horvdtok adtak hangot nemzeti torekvéseiknek, majd
a vajdasagi szerbek is irdsba foglaltdk koveteléseiket. Egyik sarkalatos posz-
tuldtumukat — a szerbek kiilon nemzetként val6 elismerését — a mércius 27-én
megtartott Gjvidéki gyilésiikon fogalmaztdk meg, és dprilis 8-4n felirat for-
méjdban dtnyijtottdk az orszdggytilésnek. Kossuth az Gjvidéki gytilés kildott-
ségével folytatott tdrgyaldsai sordn (4prilis 9.) elutasitotta kovetelésiiket, azaz
nem ismerte el azokat a jogokat a szerbségnek, amelyeket oly nagy hévvel
kovetelt a magyar nemzetnek. Ezzel aztdn megnyilt a tragikus félreértések, a
még tragikusabb események hosszi sora: a nemzetiségi mozgalmak, a bécsi
kamarilla kétszin{ politikdjdnak kovetkeztében is radikalizilodtak, fegyveres
felkelésbe torkolltak, magyarellenes hullimokat vertek. A fondk helyzetet
béségesen kiakndzta a szomszédos Szerbia: dnkéntes egységek toborzdséval
és felfegyverzésével sietett a szerb testvérek megsegitésére, s a Nagy Szerbia
jelszava alatt nem is tdlsdgosan burkoltan teriileti igényekkel 1€pett fel.

Szabadkdn a helyi hat6sdgok a nemzetSrség 1€tszdmdnak novelésével €és
felfegyverzésével voltak elfoglalva a nydri és az 6szi h6napokban. A honvéd-
zészlOaljak feldllitdsdra, s dltaldban a hadikiaddsok fedezésére viszont orszagos
gydjtés indult. Czurda Béla és kdpldnjai (koztiik Szép Ferenc is) mdjus 27-én
negyvenhét forintot €s négy aranyat adtak a haza megsegitésére. Szabadka
lakossdga a vdroshdza el6tt feldllitott gydjtGhelyen adakozott. Jinius 7-én, a
gydjtés els6 napjan, csaknem két font aranyat, azaz kb. egy kil6t, tobb mint
egy mdzsa eziistot, ezerdtszdz forintot és hatvannyolc aranypénzt adtak &t
elismervény ellenében, ajdndékként pedig hdromszdzharminchdrom forintot
€s tiz aranyat. Rudics J6zsef f6ispdn egymaga harminc font és huszonhat lat
eziistot (két régi silymérték, a mintegy félkilonyi fontnak harmincketted része
a lat - K. Z. megjegyzése) és hét lat aranyat adott 4t. O ekkor még hivatalban
volt, Zombor helyett a biztonsdgosabb Szabadkdn tartézkodott, Gsszel mon-
dott le és vonult vissza, amikor mdr csak a vak nem 14tta, hogy elkeriilhetetlen
a bécsi udvarral val6 szakitds. Ezt 6 mir nem véllalta . . .

1848 6szén nagyon rosszul 4llt a magyar szabadsagharc iigye, Bacskdban és
Bandtban kiilonosképp. A kormdnyzat teljhatalmi kormanybiztosok kineve-
zésével probalta kézben tartani a helyzet alakuldsat — el6bb Csernovics Péter
és Vukovics Sebd, majd Szentkirdlyi Mor meg Bedthy Odon kapott erre
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megbizatést —, de a szerb mozgalom terjedését nem tudtdk megillitani, még
a sorkatonasig bevetése sem bizonyult elegendének. Egyre tobb véros, egyre
nagyobb teriilet keriilt a felkel6k kezére. Ennek ardnydban n6tt a menekiiltek
szdma, akik Szabadka és Szeged téjait szalltdk meg.

A nemzetiségi Osszeiitkozések vad kiméletlenségérol, a falvak felgyijtasarol,
az emberek felkoncolédsardl sotét rémhirek keltek szdrnyra, amelyeknek valo-
sdgalapja azonban sajnos a legtobb esetben beigazolddott, olykor a tény még
hajmeresztébb is volt a mendemondéndl.

Nos, ezeknek a mindenfajta hireknek némi ellensilyozisdra, a megrémiilt
lakossdg megnyugtatdsira €s a megrendiilt bizalom helyredllitdsdra a varosi
kozgyilés 1848. november 14-ei ilésén elrendelte, hogy a papok rendszeresen
tédjékoztassdk a hiv6ket a vald eseményekrol.

Szép Ferenc azonban ennél egy 1épéssel tovibb ment.

»Hogy a célt biztosabban elérje — irja Ivdnyi Istvdn virosmonografidjaban —,
és szavdt azok is meghallhassdk, akik ily zavaros id6kben kiilonb6z6 okokbol
templomba nem jarhattak: elhatdrozta Szép Ferenc kdpldn, hogy id6hoz nem
kotott ropivekben is oktatja és felvildgositja a népet. Ezen els6 szabadkai
lapok cime volt: »Honunk Allapota, A nép felvildgositdsdra«. Az els6 szdm
nov. 27-én jelent meg négyréti 2 levél terjedelemben, tovabbi szémok dec. 7.,
15., 22. ¢és 1849. jan. 8-4n. Tobb szdmot nem ismerek. Ezekben az akkori
dllapotok genesisét €s a helyzetet s harctéri hireket kozol igen rovid, velSs és
kemény nyelven, az akkor szokott hevességgel.”

Ennyit mond Szabadka torténésze a laprol, s nagyon sokdig csak ennyit is
tudtak réla a kutatok. S6t kevesebbet, mert a fenti idézetb6]l mintha sejlene,
hogy 6 még latta a példdnyokat, bele is lapozott, s igy megallapithatta, hogy
kemény nyelven frédott, az akkor szokott hevességgel fogalmazddott. Kolozsi
Tibor 1973. évi sajt6torténetében viszont mdr azt kozli, hogy ,,nem maradt
fenn egy példdnya sem”. Busa Margit még az 1986. évi sajtobibliografidjadban
is lakonikusan fogalmaz: ,Nem taldlhat6”, holott Magyar L4szl6 1979-ben
mér publikalta, hogy az egyik szdmot megtalélta a budapesti Orszdgos Levél-

tdrban (Magyar Sz6, 1979. november 10.).
Koluntsits Istvan szabadkai polgdrmester 1848. december 22-én értesitette

a beligyminisztériumot, hogy Bittermann Karoly konyvnyomdajéban, Szép
Ferenc szerkesztésében, félivnyi terjedelemben, Honunk Allapota cimmel egy
»december ho elejét6l megjelend rop iv kiadatni szokott”. A polgdrmester
jelentésének végén még fontosnak tartotta megjegyezni, hogy a tartalmas és
olcs6 lapban k6zolt tudsitdsok (a lap dra négy krajcar) ,,a nép jO hangulatdra
igen hasznos hatdsdak”.



134 HID

Nos, a Honunk Allapotdnak egy példany 130 éven 4t lappangott a polgér-
mesteri jelentés mellékleteként, erre bukkant rd bavdrkodds kozben Magyar
L4szl6, s tette kozkinccsé.

Elsérendd sajtotorténeti felfedezés volt ez, a megtaldlt példdny a szdzotven
¢éves vajdasdgi magyar sajté fontos dokumentuma.

Az 4ltaldnos magyar sajtétorténet szimira médr nem annyira jelentds: egy
lap a sok koziil, amelyek a ,,negyvennyolcnak nagy idejében” gomba mddra
elszaporodtak, de amelyet mégis emlitésre mélt6 kezdeményezésként jegyez
a magyar sajtotorténet (A magyar sajté torténete, 1848-1867, 11/1., 1985).

A szabadsdgharc alig m4sfél esztendeje alatt megsokasodtak a kiadvanyok.
Ez részben a kivivott sajt6szabadsag kovetkezménye volt (a mérciusi 12. pont
els6 helyen kovetelte a cenziira eltorlését, Pet6fi marcius 15-én, éjjel irta
naplojdba: ,Ma sziiletett a magyar szabadsdg, mert ma esett le a sajtorol a
bilincs . . . vagy van olyan egytigyd, ki azt képzeli, hogy szabad sajt6 nélkiil
lehet barmely nemzetnek szabadsdga?!”), részben a megnévekedett informé4-
ci6€hség csillapitdsdra, az igények kielégitésére jottek létre.

»Amig 1848 mdrciusa el6tt — irja Filop Géza (Sajtdtorténer, sajtdismeret,
1975) — ¢sszesen 33 magyar, 19 német, 3 romdn, 2 szlovik és 2 szerb nyelvi
lap jelent meg Magyarorszdgon, 6sszesen tehdt 59, addig 1848-ban és késébb
32 magyar, 43 német, 3 romdn, 5 szlovik, 2 szerb és 1 horvét, azaz dsszesen
86 uj id6szaki sajtétermék csatlakozott a meglévé 59-hez.”

Az 1ij lapok 4ltaldban rovid életiiek voltak, mint a Honunk Allapota is, a
hadihelyzet alakuldsdnak fiiggvényeként kezelhetjiik 6ket, de az el6bb idézett
szerz6 is leszogezi, hogy ,a forradalom igazi hangja ¢s szelleme az Gjonnan
alakult forradalmi lapokban héditott teret, és ezek szervezték az olvasokat a
forradalmi vivmanyok elfogaddsdra, majd a szabadsdgharcra”.

A Ferenczy JOzsef-féle sajt6torténet megdllapitja ugyan, hogy ezek a lapok
nem voltak olyan rangosak, mint a vezet6 vidéki Gjsigok (Alfoldi Hirlap,
Debrecen; Brassoi Lapok, Arad; Kolozsvéri Hiradd, Tiszavidéki Ujsdg, Szeged;
Szegedi Hirlap, Székely Hirmondd, Kézdivaséarhely), de azért jelentSségiik vi-
tathatatlan. , A févdros példéjat kovette a vidék is — frja Ferenczy J6zsef (4
magyar hirlapirodalom torténete, 1887) —, és az orszdg minden részében tdmad-
tak lapok, melyek, ha 6n4ll6 irdnyt és nézetet nem kovettek is, varidltdk a
févdrosi lapok hangjét, terjesztették a kozérzést és a kozhangulatot, s veliik
kapcsolatban az olvasdsi kedvet és tobbé-kevésbé a magyarosod4st. Helyi
¢érdekro6l akkor nemigen volt sz6, mert az orszdg, a haza k6zérdeke elnyomott
minden mds partikuldris érdeket, igy a vidéki kozlonyoknek is egészen m4s
feladatuk volt, mint békés, csendes id6kben, mid6n egy-egy megye vagy V4ros
€rdekei képviseletében fontos hivatést teljesitettek.”



AZ ELSO ,LENTSEGI” MAGYAR UJSAG . .. 135

i : - behl rreitbCrirn .
—
...
TAS EL A

Lo axrly 4
yj vé MQ 7 _Z /
”/"”“/”'/”" /;‘)”” Lt £ e . %M/,

vl ;ﬂ%/w;;u /mﬁ.hﬂww/r_‘

Conbin ,{ Aeg.._[ P el Ahm Arenie D
&/%.. K

ré* V7 a/@,@? 0"/’ ,@L,é. é’

fZ M /,,/;&/4;7”/& Arnads L

Aencnasm z;w.,

o T G e
Hrvagane Plpere a’ ...
4”"‘4" % wr//z»-w /2»eﬁfwx
//(MWM@MM‘

‘%@ I78 . Q&r—e’/)—\/ '
%:j«//fuiv nesBor,

Z.Z =~

42¢

|
|
!

aadiged Mt ¢
i
l 3§
—_— [RPUS - JROS—

.

Koluntsits Istvdn polgdrmester 1848. december 22-€n keltczctt kisérdlevelében
értesftette a belligyminisztériumot, hogy Honunk Allapota cimmel Szabadkdn egy ,,ropiv
megjelenni szokott”
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A Ferenczy 4ltal rajzolt képbe szépen beilleszthet a Honunk Allapota is.
A négyoldalas, kisméretii jsag egyetlen ismert példdnydnak elsé oldaldn ,,nagy
fontossdgt két hirt” kozol.

Az egyik arrol tdjékoztat, hogy Ferdindnd csdszAr és kirdly lemondott trén-
jarol Ferenc Jozsef javéra. ,De azért még nem kirdlyunk dm — irja a Honunk
Allapota, azaz Szép Ferenc, mivelhogy a lap alcime igy pontosit: »A nép
felvildgositdsdra ismerteti Sz€ép Ferencz« —, mert nem oda Buda, kett6n 4ll a
vasdr, és mi nem vagyunk barmok, hogy csak gy 4rulgassanak benniinket.
Azért az orszdggyilés a lemonddst el nem fogadta (kiemelés Szép Ferenctdl —
K. Z. megjegyzése), €s haza druldsi bilin alatt meg is tiltotta, hogy senki sem
merészeljen engedelmeskedni ezen gyermeknek . . . Ugyanis a magyar nem-
zetnek f6 joga az, hogy csak azon kirélynak tartozik engedelmeskedni, kit Sz.
Istvdn koron4jdval meg korondzott.”

A mésik-hiril adja, hogy Istvdn herceg, a volt nddor ¢s kirdlyi helytart6
»megcsalta és eldrulta hazdnkat”. O volt ugyanis ,az els6, ki a kirdlynak
titokban azt tandcsolta, hogy ez az orszdg népeit egymds kozott Oszve veszesz-
sze, s folldzitani engedje. Es miutdn a ldzad4s kitort, megszokott. De még
akkor sem- tudtuk gazsdgdt; hanem most egy elfogott levélb6l, melyet az
Orszdggytlés megvizsgdlt kisilt, hogy 6 csak azért lett kirdlyi helytart6vd, hogy
igy konnyebben eldrulhassa szabadsdgunkat. Atok szélljon fejére”!

A két bels6 oldalon Felvildgosit6 sz6zat cimmel az itteni magyarok legfdjobb
kérdésével, a szerb felkelés okaival, keletkezésének rugdival foglalkozik egy
torténelmi visszapillantds tikrében. A szerbek 1690-es letelepedésével kezdi
eszmefuttatdsat, amikor Arsen Carnojevi¢ pétridrka vezetésével, a torok iildo-
zések eldl menekiilve, megszalltdk a Duna-Tisza kozét, meg Szerémséget €s
a- Temeskoz egy részét, azaz az 6 magyardzatuk szerint visszatértek azokra a
teriiletekre, amelyek ,,az 6 Osi vagyonuk, s apjaik a magyarok 4ltal torvényte-
leniil szorftattak ki bel6le”. A kirdly koriili ,,4&rmdnyos gaz cimborasdg” ezt a
lappang6 kérdést hozta el6térbe 1848-ban, s ,,oda veté a viszdlkodds gydjtod
kanoczit a békés egyetértés kozé”. Az udvar ugyanis Josip Rajaci¢ karldcai
€rseknek a p4tridrkai cimet helyezte kildtdsba, meg ,,6ndll6”, kdzvetleniil Bécs
ald tartozo Szerb Vajdasigot, amennyiben a szerbek a Habsburgok oldaldra
4llnak, illetve a magyarok ellen fordulnak.

,Igy iitott ki ezen gyaldzatos l4zadds” — irja cikkében Szép Ferenc.

A lap a negyedik oldaldn harctéri hireket ko6z0l, meg egy helyi érdekd
tuddsitdst is. Ebben tdjékoztatja a polgdrokat, hogy Jozics Boldizsdr lemondott
fékapitdnyi tisztér6l, s helyére a vdrosi kozgytlés ,,a polgdrsdg bizodalmaval
bir6 F6 igyvédet, Léndrd M4té urat vélaszt4”.

‘Ivdnyi Istvdn szerint ez a negyvennyolcas lap ,,clsmgetelten an minden
folytats nélkiil”. Valoban, a Horunk Allapota utdn egy nagy ir keletkezett, az
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utdna kovetkez$ szabadkai magyar Gjsdg majd csak 1871-ben jelenik meg
Bdcska cimmel, Radits Gyorgy gimnédziumi tandr szerkeszt€ésében. A maga
kordban azonban nem volt egészen tarstalan, mert még egy-egy szerb €s német
lap is megjelent.

1848. 4prilis 18-4n a sajtotorvény elbirdsai értelmében Konstantin Bogda-
novi¢ (Bobdanovich) bejelentette, hogy Vjestnik (Hirnok) cimmel lapot indit.
El6bb Pesten jelent meg, majd Ujvidéken, Karl6cdn €s Zimonyban. Karl6can
Jakov Ignjatovi¢ szentendrei szerb ir6 szerkesztette a lapot, de amikor rddob-
bent, hogy Rajali¢ €s hivei Magyarorszdg ellen 1€pnek fel, faképnél hagyta
6ket. A lap 1849-ben a Vjestnik vojvodstva srpske (A Szerb Vajdasdg Hirnoke)
cimet vette fel.

1849 augusztusdban, a szabadsdgharc végnapjaiban, Pancsovén Pleitz F. P4l
Becskerekrdl idemenekitett nyomdagépein egy német nyelvii napilap jelent
meg Sidungarische Grenzbote cimmel, a kalandos é€letd, kés6bb az osztrdk
kormdny szolgélatdba 4llt Zerffy Gusztdv szerkesztés€ben. Mindgssze 7-8
szdma jelent meg, eddig egy példanya sem kertilt el6. Torténetét Németh
Ferenc irta meg (A szabadsdgharc szolgdlatdban, Magyar Sz6, 1995. marcius
15.).

AzHonunk Allapota is olyan rovid €lett, mint ez a német nyelvi napilap: az
5. szdm utdn, janudr 5-én vagy 8-4n megsziint. Szalddy Antal bibliogrifus (4
magyar hirlapirodalom statisztikdja 1780-t61 1880-ig, 1884) ugyan heti megje-
lenésé€rdl €s tiz szdmrol tud (,Megjelent hetente egyszer, pénteken, egy fé€l kis
iven, 4 rét . . . keletkezett 1848. november 3-4n. Megsziint 1849, janudr 5-én
a 10. szdmmal”), de a megtaldlt példdny Ivanyi Istvdn adatait val6szinsiti,
azaz, hogy nem rendszeresen megjelen$ hetilap volt, hanem ,,id6h0z nem
kotott” idészaki kiadvény. A megtaldlt p€lddny oldalszdmoz4sabol is 14tni (a
3. szdm oldalszdmai: 9, 10, 11, 12), hogy el6tte még csak két, egyenként
négy-négy oldalas szdm jelenhetett meg. A megjelenés ddtuma pedig, tudjuk,
1848. december 15.

Ha Szal4dy adatait vizsgdlat ald vetjiik, azt kell ldtnunk, hogy néla a harmadik
szdm megjelenési napja november 17-€re esik. A szdmadds egyszerd: ha az
elsé sz&ém november 3-4n keriilt az olvasOk el€é, és ha a Honunk Allapota
val6éban hetente jelent meg, akkor a mdsodik szdmnak november 10-€n, a
harmadiknak pedig november 17-€n kellett volna elhagynia a nyomdat.

A megtalélt példdny viszont m4st mutat: a megjelenés napja nem november
17, hanem december 15, azaz ellentmond Szalddy 4llitdsdnak, Ivinyiét viszont
aldtdmasztja, megbizhat6sdgit modfelett megnoveli.

A lap megsziinésének ddtuma a két szerzénél megkozelitGleg azonos: Szalddy
szerint az utols6 szdm 1849. janudr 5-én jelent meg, Ivényi szerint pedig janudr
8-4n.
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A lap megsziinésének ok4t azonban anndl nagyobb biztonsdggal meg lehet
4llapitani.

A magyar szabadsédgharc ligye 1849 legelején rosszra fordult, semmi j6t nem
igért. A kormdny, az osztrdk hadak el6l menekiilve, Debrecenbe tette 4t
székhelyét. Janudr 5-én Windischgraetz csapatai bevonultak a kitiritett Pestre
és Buddra. A kialakult helyzet megkdvetelte az orszdg haderejének 6sszpon-
tosit4s4t, ennek a felismerésnek kovetkezményeként, egy janudr 12-ei kormdny-
dontés értelmében, Damjanich J4nos bansdgi hadosztdlya megkezdte Toront4l
és Temes megye kiiiritését, s Debrecen felé vette az irdnyt, Vécsey Kéroly
bécskai hadosztdlya pedig janudr 20-4n elhagyta verb4szi tdbordt, s Szegedre
tette 4t székhelyét.

Bdcska €s B4ndt, a reguldris had kivonuldsa utdn, csaknem teljesen védelem
nélkil maradt, killonosen a bansagi helyzet volt sotét €s vigasztalan. Szabad-
kdnak és Eszak-Bdcskdnak Szeged kozelsége és a vdrosba hdtrahagyott két
z4szl6alj gyalogsdg €s a harmadfél szdzad husz4rsdg adott némi biztonsagot.

A kivonulds utdn a szerb felkel6k azonnal bevették a verbdszi tdbort, s
hozzifogtak a kiiiritett teriilletek megszalldsédhoz, illetve az 6 sz6haszndlatuk
szerint, , felszabaditdsdhoz”.

~Becse, Ada, Zenta, Kanizsa magyar lakossdga is — irja Ivdnyi Istvdn -, a
janudriusi zord id6ben futott — menekiilt, €s helységrdl-helységre, mint hom-
polygé hégomoly, mindjobban szaporodott, legtobbnyire a puszta életen kiviil
alig mentvén meg valamit . . .”

Szabadka vészhelyzetbe keriilt. A vdrosi tandcs janudr 27-én az Orsz4gos
Honvédelmi Bizottmdnyt6l Gjabb katonai egységeket kért, kozben arrél is
tdjékoztatta a legfels6bb katonai szervet, hogy ,.Bics megyének legszebb €s
legnagyobb része oda van mdr . . . Szabadka 41l még egy par magyar faluval
Szeged szegletjébdl . . .7

Szabadka azonban nem ilt 6lbe tett kézzel: a vérosi eloljar6sdg mdr janudr
derekdn 4ltaldnos népfelkelést rendelt el, mégpedig Bezerédi Mikl6s alezre-
desnek, a megyei nemzet6rség parancsnokdnak é€s Végh Bertalan 6rnagynak,
a Bédcs megyei lovas nemzet6rség kommand4nsédnak feliigyelete alatt. A vdros
fébb bejdratait sdncokkal zartdk el, az egyes utcikat pedig fatorzsekkel eltor-
laszolt4k.

Tédmogatést kértek a szomszédos varmegy€ktdl is, a segély csakhamar minden
oldalrdl érkezett: Kisk6rosrél Otszdz, Fajszrol szdzhatvan, Usz6drél negyven
nemzetdr jott, de ,tetemes er6k” voltak utban Halasrél, Kalocsarél, Kecske-
métrél, Kiskunfélegyhdzarol, Szegedrdl . . .

Mindent 6sszevetve, mintegy tizezer rosszul kiképzett és felszerelt nemzetor,
és kevés szamu sorkatonasdg védelmezte Szabadkat €s kornyékét.
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Ebb6] a kis 4ttekintésbl] alighanem kitetszik, hogy a helyzet nem volt éppen
a legalkalmasabb a lapkiaddsra — a felkel6k tdmaddsa minden pillanatban
vdrhat6 volt — meg aztdn a szerkeszt® maga is tdbori lelkészként szolgalt.
Pedig ekkor is nagyon kellett volna a lap, hogy tdjékoztasson, mozgoésitson,
buzditson . . .

A felkel6k marcius legelején mar Bajmok alatt tdboroztak, s elérkezettnek
vélték az idOt az 4ltaldnos tdmaddsra. A fenyeget§ veszély ldttdn a szegedi
hadosztdly parancsnoksdga Gadl L4szI6 alezredest bizta meg Szabadka védel-
mével, aki mdrcius 4-€n 4t is vette a vezérletet. A rendelkezésre 4116 mozgd
erdkkel — par sz4z honvéddel és harcra kész nemzet6rrel, két hatfontos dgytval —
az ellenség irdnyédba indult, s csakhamar farkasszemet nézett a felkel6kkel a
kaponyai csdrddndl. 1d6kdzben segitséget is kért Szegedr6l, amely mércius
4-6r6l 5-ére virrado reggel meg is érkezett Szabadkdra: az 5. honvéd zaszldalj
el6éfogatokkal, 7-8 6rai kocsizds utdn negyedOras pihendt tartott a vdrosban,
majd a frontra ment. A frissen érkezett er6kkel, meg az Gjabb csapatrészek
tovabbi Osszevondsaval mintegy hdromezer katona és 0t 10veg 4llt Gadl alez-
redes parancsnoksdga alatt. A nemzetérség mintegy 7000-8000 f6nyi dlloma-
nya, masodik vonalként, a kiilvdrosi negyedekben foglalt 4ll4st.

A mozg6 sereggel szemben 4ll6 felkelGk 1€tszdma 4000-5000 lehetett, s
tizenhdrom 4gytval rendelkeztek, koztik egy Csicso nevi (szerbil: Cica, azaz
Oregapo) uteggel is. A l1ovegek mindkét részen hdrom- €s hatfontosak voltak,
a Csicso tizenhat fontos.

Gaidl alezredes a helyszinen l4tta, hogy a tiler6ben lev6 ellenség még j6l
meg is erdsitette magét a dimbes-dombos, helyenként l4pos, nddas terepen,
onnan kiftistolni ket csak nagyobb er6kkel lehetne, akkor is sok nehézséggel.
Ezért cselhez folyamodott. Amikor a csatdrozdsok megkezddédtek, kivonta
csapataita tiizérség 16tavolsaga al6l. ,,A man6ver sikeriilt - irja Olchvary Odon
hadtorténész (A magyar fiiggetlenségi harc 1848-1849-ben a Délvidéken, 1902) —
a szerbek a honvédz4szlGalj visszavonuldsat hatrdldsnak vették, s csapataikat
és lovegeiket a kaponyai csdrda hidjan 4tszéllitva, a mdr emlitett uralgé
dombvonulaton — a bajmok-szabadkai utat kovetGleg — foglaltak 4llast.” Ez
a terep azonban sokkal kedvez6tlenebb volt szdmukra, itt érte 6ket a honvéd
z4szl6alj erélyes, dtkarolassal veszélyeztet® ellentdmadésa. A visszaszoritott
felkel6k hadrendje a tavankiti érnél és a kaponyai csdrddndl lev6é hidnal
teljesen felbomlott, a tiizérek is iitegeiket hdtrahagyva futdsnak eredtek, a
honvédek még a legend4s, ijesztéen dorgd Csicso 10veget is zsdkmanyul ejtették.
A huszdrok délutdn négy-ot 6rdig iildozt€k a hatdr6rezredekbdl toborzott
felkel6ket, majd a gy6ztes csapatok az €jjeli 6rdkban visszatértek Szabadkdra.

A kaponyai csata utdn fellélegzett a varos. Hogy a kozvetlen veszélynek
vége, annak volt még egy mdsik jele is: Szép Ferenc Wdjra munkéba lendiilt, s
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1849 madrciusdban beinditotta Gjabb hetilapjdt, vagy inkdbb ropivét — a kor
nyelvhasznélata még ropke irdsnak, repiil6 iromdnyk4nak is nevezte —, amely-
nek cime Koziony Kivonata, alcime pedig A laphidnyok potldsdra volt. Mint
cime is sugallja, a Kozlony nevii hivatalos korménylap harctéri és orszaggytlési
tuddsitdsait vette 4t €s terjesztette — egy lap két oldaldra nyomtatott, plakét-
szert alakban.

»A hirlapok hidnya e vidéken az 4ltal pStoltatik — frja a Kdzlony is 1849.
marcius 24-€n a szabadkai harcokrél sz616 beszdmol6jéban —, hogy a Kézlony-
ben megjelent czikkek érdekesebbjei Szabadkdn szdmos példdnyokban Kki-
nyomtatvan, kozzé tétetnek, s a lap mérsékelt dron adatik el.”

Szabadka nyilvin Kossuth utasitdsdnak szellemében cselekedett, aki egyik
leiratdban irja: ,Altaldban oha]taném tétetnétek intézkedések, hogy a Kozlony
min€l nagyobb szdmbam keringjen, ingyen bdr, a nép kozott; s erre a postin
kiviil is minden eszkoz felhasznéltassék.” Rendelkezését azzal indokolta, hogy
az orszdg nagy teriiletei nem jutnak djsdghoz, azaz informdciéhoz, s ¢ miatt
~€gészen elszigetelten, egeész csiiggedésben élnek”.

A Koziony Kivonatdnak egy példdnya sem maradt fenn, igy aztdn nehéz
barmit is mondani arr6l, hogy mett6l meddig jelent meg, a blbhogr{ifusok is
eltér6 adatokat k6zolnek.

Szalddy szerint ,megjelent hetenként egyszer . . . keletkezett 1849. mércius
1-én. Megsz(int 1849-ben az 5. szdimmal”, azaz 4prilis elején.

Ivényi Istvdn, Szabadka monografusa viszont azt irja, hogy a Kozlény Kivonata
még éprilisban, s6t mdjus elején is megjelent, amikor is dtvette a hivatalos
kormdanylapbdl az 4prilis 14-én meghozott orszaggylési fiiggetlenségi nyilat-
kozatot. ,, ... A vdrosi tanécs — irja — apr. 14-28-ig a K6z16nyb6l az apr. 14-ki
orszaggyilés lefolydsat kiilon lenyomatokban kiosztotta. A mdj. 1-én tartott
vérosi kozgy(ilés pedig a fiiggetlenségi nyilatkozatot és a Habsburg—Lotharin-
geni »4drul6 hdznak szdmizetését« kozorommel és lelkes €ljenzések kozott
egész terjedelemben felolvastatvdn s meghirdetvén, ezer példdnyban kinyo-
matni €s a nép kozott elterjeszteni rendelte . . .”

Nem éllithatjuk, hogy Szép Ferenc ott volt-¢ a varosi tandcs kozgytlésén —
bizonydra nem mulasztotta €l ezt a nagy eseményt —, de azt feljegyezték réla,
hogy a szabadkai Teréz-templomban, a szGszékr6l, ¢ jelentette be a Habs-
-burg-hdz trénfosztdsat, s olvasta fel, mondatrél mondatra, a fiiggetlenségi
nyilatkozatot.

Minden jel arra mutat tehdt, hogy a Kozlony Kivonata huzamosabb ideig
jelent meg — mdrciusban és 4prilisban, részben méjus elején is —, dgyhogy
feltehet6en mintegy tiz szima hagyta el Bittermann Kéroly nyomd4jat.

Busa Margit idézett bibliografidjdban a Koziony Kivonatdnak megjelenését
1848. mdrcius 17-e és oktdber 8-a kozé helyezte. Ez az utbbi nyilvinvalé
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sajtohiba vagy tévedés. Ramberg Ervin lovassdgi ezredes 1849. jilius 30-4n
ugyanis bevonult Szabadkdra a III. csdszdri hadtest némely egységeinek élén,
s egy ilyen ,folforgatd” ropirat megjelenését és terjesziését nyilvin nem tdrte
volna meg, meg aztdn ,harangozni” mdr azért sem lehetett, mert a Kozlony,
a kormdny hivatalos lapja is megsziint 1849. augusztus 11-€n, tehdt nem is
volt honnan 4tvenni a tuddsitdsokat.

Busa Margitnak a Kozlony Kivonatdra vonatkozo t6bbi kozlése is pontatlan.
LelShelyként a debreceni Reformdtus Teoldgiai Egyetem szakkonyvtdrat, a
sdrospataki Tiszdninneni Reformdtus Egyhdzkeriilet konyvtdrdt €s a kolozsvari
egyetemi konyvtdr Apor Gy(ijteményét jelolte meg, de ezekben a kdnyvtdrak-
ban vagy ,nyoma veszett” (Sdrospatak), vagy a Kdzlony helyi dtvételérdl van
sz6 (Debrecen), s nem a szabadkaiak kiadvany4rol.

A Kozlony Kivonatdnak ez iddig tehdt egy példdnya sem Kertiilt el6, ami végs6
soron nem is csoda, mert a bukds utdn, a Bach korszakban silyos bortonbiin-
tetés jdrt annak, akinél ,14zit6” kiadvényt taldltak. Az viszont kész csoda lesz,
ha a véletlen folytdn, valamelyik iratkoteg mélyérdl, mégis elSkeriil egy pél-
dénya.

Szép Ferenc, az iigybuzgé szerkesztd €s lapkiadé 1849 m4jusédban, a szabad-
kai nemzet6rok tdbori lelkészeként csatlakozott Perczel MOr honvédtdbornok
hadosztdlydhoz - hat zdszl6alja és hat lovasszdzada hatezer katondbol és
hatszdz huszdrbol éllt —, amely a tavaszi hadjdrat sordn Bdcska és Béndt
nagyobbik rész€bdl kitizte a szerb felkel6ket. Sz€ép Ferencrdl annyit tudunk,
hogy méjus végén a jol megerdsitett Titelt sikerteleniil ostroml6 csapatokndl
teljesitett szolgdlatot. Id. V4li Béla (a szinhdz- €s irodalomtorténész apja), az
1875-ben, Elmult idék cimmel irt, k6zoletlen visszaemlékezésében tesz réla
emlitést (Szentgyorgyi Istvdn nyugalmazott szabadkai konyvtaros €és bibliog-
réfus szives kozlése): ,,Ismét Mosurin ald mentiink (MoSorin, illetve Mozsor —
K. Z. megjegyzése), Titelt ostromolni, hol t6bb hetekig haszontalanul 4gyiztuk
egymdst, minden 2. nap ostrom volt, de nem volt sikere, egy nap elesett 4
(katona) csak a mi z4szl6aljunkb6l, ezeket, mid6n eltemettiik 6ket, T. Szép
Ferenc tdbori papunk bucsuztatta el, és az egész tdborunk megeskiidott, hogy
a négy elesett bajtarsokért bosszit fog 4dllani.”

Tovabbi, életének csaknem egy €vig tartd id@szakdt nem ismerjik, azt sem
tudjuk, hol érte a szabadsdgharc bukésa, hogy vészelte 4t a lestjto €s keserii
napokat, a megaldztatds és az iildoztetés honapjait, amikor a szabadsdgharc
hiveit rendre osszefogdostdk, és a temesvari haditorvényszék elé 4llitottdk.

Az els6 hiraddst a kalocsai levéltdr nyijtja r6la, a 48-as papok iratcsomdja,
amelyben az egyik rd vonatkozé dokumentumbdl kivildglik, hogy a kalocsai
€rsek 1850. junius 4-én négy hénapi penitencidra itélte. A megszabott olvas-
médnyokkal és imddsdgokkal telitiizdelt, hosszi vezeklést a szemindriumhoz
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tartoz6 papi fenyit6hdzban volt koteles letolteni. (Bdrth J4nos etnografus €s
muzeolOgus szives kozlése.)

A Klérus, azaz a katolikus egyhdz vezet6i a kezdettSl fogva szembehelyez-
kedtek a magyar szabadsédgharccal, olykor még nyiltan izgattak is az els¢ magyar
kormény ellen. Ellenséges érziiletiiket els6sorban a feudélis jogok felfiiggesz-
tése, a 400 000 holdnyi egyhdzi vagyon tovédbbi sorsa véltotta ki. ,,Ha a
nemzetgylilés e joszdgot a piispokoktdl elveszi — irja az Arany Janos és Vas
Gereben szerkesztésében megjelend Nép Bardtja cimii Gjség 1848 jaliusdban —,
nem tesz igazsdgtalansdgot, noha az a f6tisztelendd piispoknek rosszul fog
esni.”

Az 4j kormdnyzat a valldsfelekezetek teljes egyenjogisdgdt is tdmogatta,
ami szintén fdjéan €rintette a katolikus egyhdzat, mivel eddig a privilegizalt
4llamvallds szerepét toltotte be.

A f6papok, e mellett, minden eszkozzel igyekeztek megakaddlyozni, hogy a
katolikus papok bedlljanak a honvédségbe vagy a nemzetSrségbe, s6t még a
kokdrda viselésétdl is tiltottdk Sket. Amikor Windischgraetz 1849 janudrjdban
megszéllta Budét és Pestet, a magyarorszdgi katolikus piispoki kar tObbsége
pésztorlevelet adott ki, amelyben felhivta a hivéket, hogy timogassak a csdszdri
sereget. A hivok és a papok nagy tobbsége azonban elvetette a klérus felhivasat,
s szivvel-1€élekkel a szabadsdgharc mell€ 4llt.

Amikor bekovetkezett a bukds, a katolikus egyhdzban megindult a purifi-
kélds, azaz a tisztogatds és megtorlds, az egyhdzi kovetelmények szigoru al-
kalmazdsa. Ennek szellemét Scitovszky Janos biboros, esztergomi érsek fejezte
ki legjobban, amikor felhivta az egyhdzi vezet6ket, adjanak jelentést azokrol
a papokrdl, ,kik teljes szabadsdgban lévén, a felkelSk 14zit6 felszolitdsaikat,
rendeleteiket kihirdették, ellenben a torvényes fejedelem hirdetményeit mel-
16zve, vagy éppen folkelésre izgatva, st személyesen is fegyvert ragadva, a
folségsértés blinébe keveredtek”.

Hat bizony ez a kép pontosan rdillett Szép Ferenciinkre is. Miel6tt feladta
volna magit az egyhdzi hat6sdgoknak, bujdosott egy sort, nem tudni, hogy
hol. A bujkdlds hénapjair6l ezeket a biinband sorokat irta az érsekhez intézett
egyik kérvényében: ,, . . . mdr a lefolyt télen (1850 telérdl van sz6 — K. Z.
megjegyzése) ondnmagamat kdrhoztatva, a legszorosabb elzdrkézisra, négy
teljes honapon 4t, forditottam idémet, 6nmagamba szdllas, s azon istenes
gyakorlatokra, melyeket a szomori maginy enged . . .”

Szegény Szép Ferenc, a bukds ténye teljesen megtorte, Onmarcangoldsra
késztette. Valaszthatta volna persze a polgari €letet, esetleg az emigréciot, de
ehhez, ugy l4tszik, nem volt ereje. A nehezebb sors jutott neki osztélyrésziil:
a megaldztatés, a vezeklés . . .
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Mir két honapja volt foglya a papi fenyit6hdznak, amikor 1850. jalius 25-én
»a legmélyebb fidi aldzatossdggal €s szentelt kezének csokoldsa mellett” tollat
ragadott, és levélben kérte az érseket, hogy tekintsen el biintetésének tovabbi
letoltésétdl, helyezze vissza kdpldni hivataldba.

,Ambdr kiszabott id6m még letoltve nincsen — irja esedezve —, de mivel nemcsak
megerésodve érzem lelkemet, hanem egyszersmind kebelemben a legforr6bd s
legtisztabb végy is keletkezett Szent hivatalombani munkélkodésra . . .”

Az egyhdz az ,emberi gyarl6sdg €s a visszds korilmények hatalma dltal
botldsra vezetett fid”-nak megbocsdtott, visszahelyezte kdpldnnak, de helyét
nem foglalhatta el, mert szabaduldsa utdn, egy ,.fog6bér” reményében tett
feljelentés alapjdn a csdszdri hat6sdgok letartztattdk, s Temesvarra kisért€k
vizsgdlati fogsdgba, ahol a kalocsai papi fenyit6hdzhoz képest embertelenebb
koriilmények kozé keriilt.

Ekkor, nem sokkal a bukds utdn, komisz vildg volt Magyarorszégon Bach
birodalmi beliigyminiszter volt ennek a korszaknak a névadéja, de nem maradt
el mogotte Johann Kempen, a csend6rség feje sem, akinek az volt a dolga,
hogy a ,,nyakas” parasztot, a ,,rebellis” urat megtorje, birodalmi alattvalovad
tegye. Nem kimélte a plébdnos urakat sem. Szabad Gyorgy torténész szerint
»soha addig Magyarorszdgon annyi katolikus papot nem vetettek fogsdgba
halad6 torekvéseik miatt, mint az Onkényuralmi rendszer idején” (Magyaror-
szdg torténete 1848-1890, Budapest, 1979).

A csdszdri burokricia — a korabeli nyelvhaszndlat szerint: hyper bureaukra-
tismus — malmai lassan 6roltek, ennek folytdn Szép Ferenc csaknem egy 4116
esztendeig raboskodott. Az eljarast 1851. szeptember 22-én fejezték be, amikor
is hivatalosan, azaz irdsban k6z0lték vele, hogy tisztdzta magat, s nincs torvé-
nyes akaddlya, hogy elfoglalhassa lelkipdsztori hivatalat.

Felborult lelki egyensiillyal, silyos szivbdntalmakkal tért haza a V1. korben
levé, 3736. szdmot visel6 szerény hajlékdba. Anyja szegényes, de szeret§
gondoskoddsa 4llitja 14bra, az adventi hetekben mdér ¢ vezette a Teréz-temp-
lomban az djtatossdgokat: betlehemjar6 csoportokat indit, szentbeszédet tart
az Orok szeretetr$l, nagy dhitattal énekli hiveivelegyiitt, hogy Hozsanna neked,
szent kardcsony. Az igazi testi-lelki megnyugvdst majd csak a tavasz hozta
meg, amikor djra gondozisba vehette elhanyagolt gyiimolcsosét, s megkezd-
hette a gazddlkoddst a tompai pusztdn lev6, a vdrost6l haszonbérbe vett,
tizldncnyi nagysdgi, 150-es szdm alatt bevezetett parcelldn.

Néhéany év miilva mdr elég er6snek érezte magdt, s 1854-ben megpilydzta a
Szent Teréz-templom plébédnosi posztjat. A vdlasztist dprilis 17-én bonyoli-
tottdk le, a vdrosi tandcs pedig dprilis 19-€n mdr értesitette a kalocsai érsekséget,
hogy ,.a feljogositott tobbség dital SzEép Ferenc kdpldn megvélasztatott” plé-
banosnak . . .



