KRITIKAI SZEMLE

KONYVEK
1997 - A TANULMANYOK EVE

KONYVEINKROL - A TELJESSEG IGENYE NELKUL*

A mindséges €s €rt€kes konyvek szdma 0l0tti csoddlkozdssal Osszegeztem az 1995-Os
kiadvdnyokat, j6szerével szépirodalmi miveket, akkor elhallgatva, hogy tfz évvel kordbban
A tanulmdnyok éve cim alatt jelentettem meg hasonl6 Osszefoglalét a Forum-kiadv4-
nyokrdl. Ezt taldn fontos lett volna megemliteni akkor, mert valamiféle ciklikussag rejlik
a dolgok mogott: 1997-ben a szépirodalommal szemben ismét a tudomdnyos szakirdsok
kertltek el6térbe. A kiado fzlését tikrdzné-e a jelenség, vagy a tanulményfrok koriilbeltil
ilyen, megkozelitSleg egy évtizedes periédusban érlelnek Ossze egy Gjabb kdtetet, nem
tudom, nem fontos. A konyvek a lényegesek.

Egyike a legfontosabbaknak mindenképpen Bodor Aniké népkoitészeti gydjteményé-
nek els6 kotete, a Vajdasdgi magyar népdalok. A kétszaz lfrai dalt felvonultato kotet egy
olyan sorozatot indftott el, amely 4ltaldnos és dtfogo képet nydjthat a Vajdasdgban €16
magyarok népdalkincsérdl. A tudoményos feldolgozds mellett népszertstteni is kivdnja
a sorozat a vajdasdgi énekelt népzene romlatlan hagyomdnyait mind a mostani, mind a
tervezett harom kdétetben, amelyek a pdsztor- €s betydrdalokat, rabénekeket €s ballada-
kat; a lakodalmi és szerelmi dalokat; illetve a szokds- €s gyermekdalokat adjdk kdzre a
vajdaségi gydjtésbdl. A konyv kellden nem magasztalhaté hagyomdnymentd €s népsze-
rdsits szerepe mellett feltétleniil hangsilyozni kell az anyag tudomédnyos feldolgozasénak
igényességét €s alapossdgat.

A népkoltészet egy mdsik teriiletét, az archaikus népi imaddsdgok vildgat kutatja
lankadatlan szorgalommal Silling Istvdn, akinek Kakasok szolalnak, Mdridt kidltanak
cfmd gydjteményét a t6thfalusi Logos Grafikai Mdhely jelentette meg. Silling Istvdn
kereken szdz reggeli imddsdgot mutat be vajdasdgi gytjtésébdl, a gydjt6pontok neve
szerinti betdrendbe szedve, Ad4t6l Zsablydig. Az imdk kivétel nélkil tartalmazzak a
kakas dltali ébresztés motfvumat, és mind a passi6t, Krisztus szenvedését orokiti meg,
idézik fel, ilyen vagy olyan véltozatban, varidnsban.

* Az Gsszefoglalé a Forum Koényvkiad6 1997-es konyvtermését igyekszik bemutatni, néhdny
esetben azonban m4s kiad6knal megjelent, fontosnak fiélt kotetekre is rAmutat.
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Bitorito az a bdség, amibdl a szerzd valogathatott, kutatvan egyazon im4adsag alapso-
rainak és szimbGlumainak varidcios lehetdségeit — €s a kdnyvében kifejezett derdl4tasa,
miszerint az apokrif imdk még mindig gydjthetSk vidékiinkodn —, ugyanis a vizsgalt Kakasos
ima a magyar nyelv teriiletének egyes vidékein gyakorlatilag ismeretlen. Pedig olyannyira
dsi, hogy éppen a sttétséget €s a fényt elvilaszt szimbGlumban, a kakas jelképében
egyszerre jelennek meg a magyarsdg régi €s 1j valldsdnak elemei, Osszekapesolvan a
pogdny kozmog6niét az Evangélium tanftdsdval. Ez az ima, egyfajta apokrif eukarisztia
nyomén folyton emiékeztet, hogy bar ,a haldlt nem kertlheti el az imadkoz6, de az
Istentdl val6 elvetettséget, az 6rok kdrhozatot igen”.

A szerzd a gydjteményt az olvasé elé bocsaté tanulmdnydban hangsiilyozza az iméd-
sdgban rejlé hit ,nagy erejét”, a varidnsok irodalomtdrténeti fontossagat, népkoltészeti
szépségeit, szdmba veszi ikonografiai gazdagsdgukat, jelképeik retorikai sily4t és képte-
remtd erejét, majd nyelvészeti elemzéssel is segfti a véltozatoknak, illetve kialakuldsdnak
a megértését.

Eziltal tobbfunkcidjiva valik kétete: mindenekeldtt a szellemi néprajzi emlékek gydj-
tésének tudds alapossdggal készitett dokumentuma, de jelentds adalék a folkiorisztika,
az irodalomtorténet, a népkoltészet stilisztikdja és ikonografidja szamdra, 4m ugyanakkor
még imadsdgoskonyvként is szolgdlhat, s nem utolsGsorban: a néprajzkutatSk 4ltal folyton
szorgalmazott tovabbi gydjtés motivildsdra GsztGndzhet.

A népkoltészethez €s a néprajzhoz is szorosan kapesolédik A honfoglalds 1100 éve és
a Vajdasdg témdjéra tartott tudomdnyos értekezlet anyagdt bemutats testes kotet, bdr
¢ két teriiletnél sokkal sz€lesebb kutatdsok eredményeit fogja egybe. A kotetben szerepld
harmincnyolc tanulmédnyban Jugoszl4via, Magyarorszag €s Szlovakia neves szaktekintélyei
a torténelem, a régészet, a muzeolGgia, a nyelvészet, a torténetfrds, az irodalom és a
néphagyomdny vizsgélatn keresztill eml€keznek meg a magyarok Pannon-sfkségra te-
lepitiése 1100. évforduléjénak a mai Vajdasdg teriletével kapcsolatos vonatkozdsairdl.
A tanulmdnyokat az eldadds eredeti nyelvén kozlS, majd szerb, illetve magyar és angol
tartalmi kivonattal kiséré kotet el@szavdban Rokay Péter egyebek kozott a kovetkezdket
szdri le a tandcskozds hozadékabol: ,,A jugoszldv tOrténetirds (. . .) felismerte, hogy a
magyarok egyrészt védiék a délszldvokat a germanizdci6tSl. Valamint azt is, hogy elGse-
gitették a szerbek folszabaduldsdt Bizdnc uralma aldl. Mi ehhez még csupdn annyit
szeretnénk hozzafidzni, hogy — mint azt a legijabb események is bizonyftjék — a torténelem
folyamédn éppen azok k&zOtt a szldv népek kozott alakult ki a legjobb viszony, amelyeket
a magyarok elvdlasztottak egymast6l. Ezek szerint a magyarsdg torténelmi tdvlatbol
szemiélve stabilizdl6 tényezdként hatott a szldv népek egymds kozti viszonydra.

Mésrészt a Pannon-sfksdgon letelepiilt magyarok megdrizve ugyan l€nyegében nyel-
viiket, orszdgukat és azonossdgtudatukat, antropoldgiai, valldsi, életmédbeli €s egyéb
téren nagymértékben hasonultak az itt €16 szldvokhoz. Ez a hasonlésdg az idegen szdmdra
madr a XII. szazadban olyan nagy volt, hogy Bosaui Helmhold német krénik4s feltételesen
Magyarorszdgot is a szldv orszdgokhoz szdmftotta.”

A szerz6i/mifaji megkdzelités alapjén a tanulmdnyok koz€ kfvdnkozik Vujicsics Szto-
jén, a magyarorsz4gi, szerbill és magyarul egyardnt publikalo fr6 €s irodalomtorténész
Magyarok és szerbek cimd tanulméanykotete, dm a kozel f€l évezrednyi miltra visszatekintd
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kapcsolattorténeti vizsgdloddsait szemi€ltetd remekbe szabott Osszegezései a szerb €s a
magyar irodalom kdzos torténelemképének egymdshoz kozelftd ereddit csokorba foné
kdnyve mégis itt, a nagy Osszegezés kozvetlen kozelében emlitendS. (S persze a tanul-
manykotetek gazdag €s joggal biszke sordt gazdagitja.)

A negyvenéves Forum Konyvkiad6 monografikus és reprezentatfv jellegd kiadva-
nyai koziil meg kell emlitentink a feketicsi reformatus gyulekezet torténetét bemutato,
A megtarté egyhdz cfind kotetet; Dobos Janos Zenta pecsétje és cimere cfmd munkdjét;
valamint Németh Ferenc nagytanulmdnydt, amely A Fiilep csaldd Becskereken cfm alatt
jelent meg.

Meglepden kevés koltészeti md latott napvildgot tavaly a Forum gondozésdban: Stevan
Rai¢koviénak a Tisa/Tisza cfimd kétnyelvy, a zentai mdvésztelep ihletd miliGjében sziletett
poémdit eredeti nyelven és Fehér Ferenc forditdsdban kozl6, a Tiski cvet kiadéval kdzosen
megjelentetett kdnyve mellett csupdn kétkodtetnyi: Bondor Pél é€s Torok Csaba vélogatott
€s j versei.

Bondor Pél Eleai tanftvdny cfmd kdtetébdl vildgosan kiolvashato, hogy az irodalommal
szemben sohasem tdpldlt kiildntsebb illdzidkat. IlliziGtlansdga ellenére tdvolr6l sem
tagadja a vers hatalmat, s6t, olyan erdt tulajdonit neki, amely a koltd €letét is médositja
(cenziirdzza), pedig 6 (ldtszélag) csak a hétkdznapok magdnjellegd eseményeit verseli
meg. A hétkdznapok eseményeinek kinagyftdsa, az intimitds mogdtt azonban olyan
lét€imény lappang, amely mindvégig keresi Bondor koltészetében a megfogalmazds
lehetSségét €s a kimondds esélyét: ,,Az apam boltost jatszott egy €leten 4t / a nagyapam
tanft6t és fébe 16tt katonat. / En pedig megjdtszom a koltdt / aki a zdlogeédula hétuljan
fogalmazom / egy nemzedé€k nevetséges testamentumat” (Zalogosdi).

Ujabb keltezésti (1990-1994) verseiben a kordbbindl még élesebben mutatja fel
poézisének jellegzetes vondsait, a sz fegyelmét, a bezdrkéz6 befelé forduldst, a migond
precizitdst, a paradox létlatést, a cinikus Onleszdmoldst, az éimények személyességének
hangsilyozdsdt, valamint az egyre inkdbb meghatdroz6 versformalé erévé lombosodo
ir6nidt €és 6nirénidt. Egyedi, a vajdasdgi magyar irodalomban csak Bondornél jelentkezd
hangzést ad ezeknek a verscknek a kotott (klasszicista és tdvol-keleti) formdba szorftott,
végteleniil tOmor versbeszéd szigora €s a sziporkdzéan jat€kos rimeltetés, amelyek
kontrasztjukkal hangstlyozzak ki az éimény f6I¢€ helyezkedd ir6nidt: ,,(Mi vélasztja el az
fzetlen adomdtdl / a verset ha valaki ilyeneket fr le / benne ~ mint én most — sziileirdl
onmagar6l? / Szavaiba belefullad a szifve / - frta Fiist Mildn J6zsef Attilar6l)” (,,Nature
Will Be Reported”).

Bondor Pél vélogatott és Gj verseinek gydjteménye koltészetiinkben a hiteles €s
érvényes alkot6i magatartas fontos €s egyedi példatdra, olyan koitészet€, amely megadja
a mdra €s a sorsra adhat6 egyediili lehetséges koltdi vélaszt, amelyben egyszerre van
jelen a félelem, a botlds €s velilk szemben a folytonos tovabblépés igénye.

Pontos idé cim alatt ¢sszefoglalva jelentek meg Torok Csaba vélogatott €s dj versei.
Korai kolteményeit a ldtomds és az indulat intenzitdsa jellemzi, ami jobbara nagyfvi
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kompoziciékban jut kifejezésre, gyakran a zenemuvek tObbszélamisagat idézd konst-
rukciékban, mdskor a vizudlis hatdst kiemeld képversekben. Ezekben a versekben a
szerzd szivesen €l az expresszivitds dinamikdja adta lehetdségekkel. Jellemzd a cfmvé-
lasztdsa — tdbbszor nehéz tartalmi-értelmi kapcesolatot felfedezni a vers és a cfme kdizott.
A rejtvény akkor old6dik meg, ha felfedezziik, hogy Torok Csaba a vers szerves részének
tekinti a cimet, ami nem magyarédzatot vagy (tbaigazftast kindl az olvas6nak, hanem
értelmezésre készteti. Emellett nagyszerden bdnik a hosszd sorokkal, amelyeknek tjabb
sorba val6 dthajldsuk folyton visszazokkenti az olvasét a szoveg ujrastrukturdldsghoz és
ajbdli értelmezéséhez. Ugyanilyen hatdsdak a rimtelen sorok kozill el6bukkand rfmek,
amelyek egyben jelentésbeli csattandként hatnak, és az ismételt dtgondolds felé mozdf-
tanak. Latomdsos Ifrdjdnak eszkdzei gyakran keresettnek tdnnek: kdzhellyé kopott me-
tafordkat oxymoronnal fejel meg, majd az abszurdumig fokozott szinesztézidt képzavarba
16ki — indulatosan, s ez az indulat az a tSbblet, ami hitelesftheti versében a gyakorta
szuirrealisztikus viziGkat.

Torok Csaba djabb ddtumozdsi versei halkabbak, visszafogottabbak, tdprengdbbek.
Az indulat tapasztalattd €s bolcsességgé €rlel6dott benniik, a diibdrgd-dobog6 latomaésok
kultdrtdrténeti hivatkozdsokkd szelfdiiltek. Versbeszéde egyszertisodott, letisztult, kdz-
vetlenebbé vilt.

A Pontos id6 verseirdl megtudhat6, hogy pontosan hol €s pontosan mikor sziilettek.
Egyetlen kivétellel: a kotet nyitéversé€nek hidnyzik a ddtumozasa. Els6 szava ez: magamrol.
S gy érzem, ez a kulcssz6, ami Torok Csaba koltészetének letisztuldsdhoz vezetett: az
alanyisdg megtaldldsa és mivészetté emelése.

(A két kotettel kapesolatosan meg kell jegyezni, ha mar mindkettd egyardnt valogatott
¢és tjabb verseket tartalmaz, formatumuk egységesitésével egy nagyszer( sorozat bevezetd
darabjai lehettek volna.)

A széppr6za terén hasonlGan szerény a Forum 1997-es termése, noha a tdbbi kiad6
se bilszkéikedhet megkerillhetetleniil fontos prézakotettel. Eiményszdmba mend
azonban a tavaly megjelent egyetlen prézakOtet, a koltd, a kritikus, a tanulmdnyfré
Harkai Vass Eva Igy éltiink cfmd konyve.

Harkai Vass Fiva prézija, annak ellenére, hogy megéit életanyagot gorget, nem a
tartalmi kozlenddt helyezi (egy esetleg feltételezhetS) elStérbe, hanem a stflust, ami
egyszerre hitelesfti az fréi eljérast és a létanyagreferencidkat. Stflusdban nem a megjele-
nitésre vagy az dbrdzoldsra tOrekszik, inkdbb jelzésértékd feljegyzéseket tesz. Mintha
nem is magét a szbveget frnd, hanem a tervezett préza vézlatat készitené, az emiékeit
rekonstrudlnd, t6mondatos feljegyzéstikkel ragadvdn ki Gket a biztos feledésbdl. A
sz6tlansdg fr6i magatartds4t teremti meg azzal a gesztussal, amibdl arra kovetkeztethe-
ttink, hogy mondandéjat legszfvesebben mindvégig csak hidnyos mondatokban kdz6Iné.

Harkai Vass Eva stflusdval megteremti sajétos elbeszél6i pozici6jat: folibe helyezkedik
emlékeinek, az irénia szdrdjén 4tcsorgatva értékeli Ujra csalddjénak torténetét. Ennek
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a ldtoszognek a kovetkezetes alkalmazésa teszi azz4 a szOveget, ami — a szerz6 sz6hasz-
nélatdval: revoltprézava.

Az emlékezésldnc koveti a természetes idGrendet: az frénd szilletésétdl sziléséig vezeti
a fragmentumokb6l Osszedllé torténetet. A fogantatdsat6l indul6, a csaldd €letébdl
visszamendleg kikoOvetkeztetett, hallott epiz6dokbdl épiti azt az epikai vildgot, amely a
famflia 4ltal ,,be€lt” t€rségen messze tdlmutat. Id6ben sajdt gyermeke(i) vildgra jottekor
lezdrja az emi€kintarzidt, kozben azonban plasztikus képekbdl Osszedllé szociografiai,
l€lektani, magatart4s-szocioldgiai €s més tdrsadalomtudomdnyi értékkonstelldciékba csé-
pokat eresztd tabl6n sokkal tébbet vdzol fel anndl, amit maga a csalddtorténeti anyag
kinal.

Szinte elképzelhetetlen, hogy egy sajatosan sz6fukar, hangsilyozottan lfrai, az epikaval
latszGlag ellentétes — de az irGnidval dtértelmezett €s a megéltség 4ltal hitelesftett —
irodalmi beszéd képes a maga térségein tdlndvd vildgképet adni. A Harkai Vass Eva
dltal kialakftott prézastilus mégis ilyen, nmagan tilmutat6 alkotédsban teljesedik ki.

S ebben semmi més nem segfti, csupdn frésdga és a maga teremtette stflus.

Molnédr Rézsa Mdria A baniana drnyékdban cimmel indiai Gtinapl6t jelentetett meg,
visszakanyarodvdn a magyar utazdsi irodalom nemes hagyomdnyaihoz, amit kozvetlen
stilusdval dtsz@ve a fiatal olvas6khoz kozelft.

Az emi€kezésproza sajatos véltozatdval prébédlkozott Dunai N. Janos, akinek Drdva-
szogi krénikdja Pécsett, a Pannénia KOnyvek sorozatdban jelent meg. A md cfme alapjan
krénika, s mifajilag ehhez is all legkdzelebb a szdveg, bar a szerzd nagy szabadsdggal
kezeli az események idSrendi sorban torténd elbeszélését. A tOrténet 1526 augusztusdban
indul, amikor megismerjiik a fenyegetd torok veszedelemmel szemben megoldést keres6
vOrdsmarti birdt, Kettds Mihdlyt. A csaldd Kettds Ferenccel halt ki 1994 decemberében,
amikor — miutdn fidt, Gyuldt a baranyai ,,\ij honfoglalék” agyonl6tték —, folakasztotta
magat. A majd fél évezrednyi histéridban a Kettds csaldd nyomon kovetése azonban
csupdn vezérmotfvum; a konyv a drdvaszogi magyarokrdl sz6l. Ertiik mond rekviemet.

Nem fr6i erényei teszik fontossd ezt a kOnyvet, hanem az a moralitds- és torténelmi
igazsdg-, vagy igazsdgossdgigény, ami kicseng a Dréavaszdg sokat szenvedett, mdra mdr
eltindben 1évé magyarjaiért frt rekviembdl. Lényegében azonban nem is emiatt emlftem
ebben az Osszefoglaléban, hanem mert két mésik kdnyvvel egyetemben, Bezdani Foky
Istvén Magyarkdkjaval (JMMT, Ujvidék) és B. Foky Istvan A zentai csata (Grafoprodukt,
Szabadka) cimd regényével a vajdasdgi magyar gyermekirodalom igényes mivelésének
szlikségességére mutat rd. A gyermekirodalomban a torténelmi regények mindig fontos
szerepet toltottek be, ezt bizonyitja Bada Istvdn és Bada Johanna érdemes vallalkozdsa,
Az olvasds érome cfmd kotet (Fehér Ferenc Konyvbardtok Kore, Ujvidék), amely a
tanulGifjisdg korében kfvdnja népszerdsfteni az frott sz6 hasznossdgat €s €lvezetét.

*
A szépirodalommal szemben gazdag kindlatot nydjt a Forum 1997-es tanulménypro-

dukciGja. Igaz, egyfajta egyoldahisdgra lehet kovetkeztetni, ha kilon szemléljik a tanul-
ménykoteteket €s a monografikus jellegd koteteket ~ erds irodalomkozpontd szerkesz-
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téspolitikat érhetiink itt tetten, bér ez teljesen érthetd is lenne egy olyan irodalomcentrikus
kisebbségi kultdrdban, mint a miénk. A kdnyvtermés egész€t szemlélve azonban ez a
megftélés jéeskadn veszit hitel€bdl.

Bodor Anik6 Oridsi véllalkozdsa €s a kevés, de anndl mindségesebb szépirodalmi
kiadvanyok mellett azonban mégis a tanulményok javdra billen a mérleg mennyiségi
mutat6ja. A kotetek pedig egyedi mindségeikkel nemhogy ki€rdemelték, hanem kove-
telték megjelenésiiket.

Nyelviink, kultirdnk, nyelvi kultiirdnk. Szeli Istvdnnak a konyve eldszavdban megfo-
galmazott megallapftdsa szerint ismét érdeklSdéstink homlokterébe kell keriilnie a nyelv-
nek, a kultdrdnak, mint példdul a felvildgosodds €s a romantika idejében, amikor ,,a
nemzethaldl rémképét a tudatlansdggal, a miveletlenséggel, a nyelv pusztuldsgval volt
szokds felidézni”, ugyanis ,,ismét a »nyelvi érdekii« kulttira évtizedét €ljiik, olyan idSket,
amelyekben az anyanyelv, az dltala fenntartott €s az ¢ nyelven dpolt mdveltsé€g az elmuilt
id6khoz hasonlGan a nemzetmentés szerepét kell hogy betdltse”. S miként az dsszeha-
sonlftdsul vett iddszakban nem kertilt €les valasztGvonal a nyelv €s a kultiira, az jrodalom
¢és a mudveltsé€g kozé, Ggy ma is a kisebbs€g anyanyelvi kultirdja mindenekeldit irodalmi
kultdrat jelent. Emiatt a szerzének a tdgabb értelemben vett, tehdt k0zdsségi nyelvhasz-
ndlat mellett az egyéni nyelvhaszndlatra, az fr6i és koltéi megsz6laldsokra is ki kell
terjesztenie a figyelmét. A kotet cimének Osszetettsége valamelyest eldre is jelzi a szerzd
sajdtos poziciGjat: egyszerre foglal dlldst a nyelviink helyzetét illetGen €s irodalmunk
dllapotdra vonatkoz6an — mindezt azonban a kisebbségi létviszonyok szabta kereteken
belill, tehdt ugyancsak kiildnleges poziciébol, az aggddds felfokozott szivverésétdl nyug-
talanftva.

Egyttt, egymas tiikrében szemlé€li tehat a szerz6 a nyelvet s a kultirat — elvalasztha-
tatlansdguk folytdn mondhatjuk fgy is — a kisebbségi irodalmi kultdrat, de kozben
hangsiilyozza, hogy ,,a »nyelv egészséges fejlédésének« az is foltétele, hogy konyvek, fréi
hagyat€kok, kultirdk ne legyenek a politikai pragmatizmus préddja”.

A nyelvi €s kulturdlis kérdésekben kiilbndsen €rzékeny €s sz6kimonddsra, vitdra kész
szerzO sz€lmalomharcédnak (?) célja a szellemi €let elmélyftése &s kiszélesftése, de kdzel
sem a Szenteleky dltal hirdetett ,mindendron”-imperatfvuszatol vezérelt vakbuzgosdggal.
Szdmdra az egy€rtelmuen szépirodalmi jellegd kisebbségi kultira soha nem volt egyediili
kdvetendd eszme vagy cél. Mdr huszontt esztenddvel ezelStt keserden szogezte le: ,,A
vildgra mar mésképp nem is tudunk reagdlni, csak koltSileg. De ugy dltaldban: a rossz
vildgra rossz verssel.” Az epigonlfra tdltermelése helyett a harmonikus szellemi fejl6dés
szlikségessége mellett tette le a garast, s mindmdig ez ut6bbi megvaldsitdsdn munkélkodik.

Uveghdz. Bordds Gy6z6 esszéket, emlékezéseket, portrékat, kdszontdket egybegytijts
kdtetét irodalmunk, miivészetiink, konyvkiaddsunk, nemzetiségi kultirdnk sajdtsdgos kré-
nikdjdnak nevezi egyik recenzense, Németh Istvan, aki a kovetkezd szavakkal bocsétotta
utjdra a kotetet: ,,Az l7veghdz egy remekbe szabott esszével kezdddik, amely nemcsak
cfme az egybegyjtott frasoknak, de metaforikus jelentGs€get kdlcsontz az egész kotetnek.
Hogyan kell virdgot nevelni, szebbet, pompdsabbat mindenkinél - ezt tanulta meg a
szerz0 még odahaza, gyerekfdvel, a sz0I6i hdzban, hogy aztdn, még nem is sejtve, majd
egy nagyobb, merészebb, messzebbre sugdrzébb iiveghdz kertésze legyen, egy nemzetis€gi
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kultdra napszdmosa, Ujsdgir6ja, fr6ja, szerkesztdje, konyvkiad6ja. Mar odahaza megta-
nulta tehdt, hogy az tveghdzi virdg, azaz a mivészetek és muvészek folytonos dpoldsra
szorulnak, mint a kirdlyi kertek, és védelemre a pusztftd szélviharok, jégverések, aszélyok
ellen. Mégsem a hogyanra keresi a vélaszt a szerz6, csak megragadja a j6 alkalmat, és
megrajzolja az iiveghaz lakéit . . .” .

» Osszetartozé neszek”. A vajdaségi és a magyarorszagi irodalomra vonatkoz6 frésait
gydjtotte és rendezte kotetbe Toldi Eva, amivel érdeki6désének, munkéjdnak terepét
jelolte ki és l4ttatja be. A konyvbe sorolt tanulmanyokban, kritikdkban, kritikai feljegy-
zésekben tapasztalhat6 rendszeresség és modszeresség azonban egy tdgabb terrénumot
is behatdrol: az irodalmak, a mdvek Osszetartozdsdnak sfkjat, amit a befogad6-értelmezd
14t és szemié€ltet.

Ez, az egyszerre hétrafel€ €s eldre torténd szemlélddés az 1950-es €vek elejénél, az
irodalmi orgdnummad alakul6 Hid szépirodalmi anyagdnak vizsgdlatdval kezd6dik. Ebben
a tanulményban pontosan megjeloli azokat a mérvadd alkotoi akardsokat €s szandékokat,
amelyek késdbb hatdssal voltak, lehettek irodalmunk tovabbi alakuldsdra. Konyvében
mintegy négy és fél évtized szépirodalmi anyagdb6t emel ki fontos miveket, vonulatokat,
vagy annak tdnd jelenségeket. Ezen beliil azonban a kortérs szerzGk miveivel foglalkozik
bdvebben, a vajdasdgi koltSkre és prozafr6kra Osszpontositva, de figyelemmel kiséri a
jelen magyarorszagi prézafrds nagyjainak konyveit is.

Nem csupén egyedi jelenségként irja le az alkotdsokat, hanem igyekszik Osszefiiggésbe
helyezni Sket. Az egyes mivekrdl frott sz6vegeibdl nem 4ll dssze olyan id6rendi sorozat,
ami konyvrdl konyvre kisérné a szerzék munkéjét; inkdbb a kritikafré €rdeklddésének
irdnya sejthetd ki bel6lik. S az a j6, hogy a szerz6 nem hermetikusan zért, tudés konyvet
akart az olvasé asztaldra tenni, meg hogy személyes véleménye mellett személyes hang-
janak is teret ad frdsaiban. Lazén, szabadon nytil anyagdhoz. Nem hagyja felilkerekedni
a témdt a befogadéi szubjektumon, s véllalja a kritikus tévedhetGségét, azt, hogy az
olvaséi alaphelyzet ugyanolyan hatdssal van a md befogaddsdra, mint a szdveg esztétikai
mindségei, tartalmi referencidi.

Toldi Eva nemcsak olvas@ja az irodalomnak, hanem vele, benne €1, miiltjt és jelenét
belitlrdl ismeri. Konyve ennek az Osszetartozdsnak a dokumentuma.

Legenddk ¢és konfliktusok. Gerold Lészl6nak az irodalomtudomdny terén folytatott
munkdjat kutatési terillete a XIX. szdzad magyar irodalméhoz, érdekl$dési kore a szinhdz
elméleti és torténeti kérdéseihez kapcsolja, ezen kotetének tanulmdnyai mégis a XX.
szdzad magyar irodalméval foglalkoznak. Gerold esszéiben €s tanulmédnyaiban egyarént
gondolkodik a huszadik szdzadi lirér6l, epikarSl €s dramér6l, s6t a mésodlagos iroda-
lomnak tartott kritikardl is. Tehdt minemeinek teljes skaldjat dtfogva szemléli a huszadik
szdzad magyar irodalmét, mik&zben sajatos szempontok alapjén értelmezi Gjra az egyes
malkotdsokat, vagy helyezi Gj megvilagftdsba a szerz6k egy-egy pdlyaszakaszdt. Ady
Endre 1914-es, Ki ldtott engem? cfmd kotetét példdul Ggy elemzi, mintha a kritikdt
megeldzden, 1977-ben jelent volna meg. Itt természetesen nem az a lényeges, hogy a
kotetrdl mint ,nemrég (1) megjelent”-rdl szdl, hanem hogy mdértelmezd beszédében a
kritikai gondolkodds korszerd modszereinek alkalmazésdval mondhat véleményt a koltS
gondolat- és érzelemvitdgdrol €s a verseket l€trehozo koltdi eszkdzokrdl.
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Szab6 Ldrinc versbeszédének egyszerdsddését €s bensSségessé valdsat hatalmas kutat6i
appardtust folvonultatva megforditott iranybdl, az eredmény feldi visszafel€ tdjékozodva,
rdaddsul poétikdn kfvilli fogalommal megkdzelitve tdrja fol. J6zsef Attila €letmiive
ugyanakkor abbdl a szempontbdl érdekli, hogy mennyiben tdmaszkodott rd a huszadik
szdzad magyar irodalmdban pontos hivatkozési pontokat keresé elsd Symposion-nem-
zedék. Ennek felderftésében az irodalomtOrténet és a filolGgia modszereit kiegésziti a
(kortdrsként megélt) személyes tapasztalataival, valamint az Osszevetd szovegvizsgdlattal, ami
4ital nemcsak a Jozsef Attila-hivatkozasok vehetdk szamba, hanem kimutathatéva vélik a
kolts életmdvének a Symposion-nemzedék tagjaira tett, munkdikban jelentkezd hatdsa is.

A huszadik szdzad irodalmdnak problémakorével valé foglalkozdsa sordn a téma
megkozelftésekor a mdsik két minem esetében is hasonl6an jdr el. A regényirodalmat
megcélozo érdeklSdésének fokuszdban Kosztoldnyi 4ll, akinek életmdve biztos fogddzot
jelent a huszadik szdzad irodalmaénak vizsgélatakor. Annak killdntsen, aki az irodalomrol
52616 beszédében a tudomdnyos mddszerek mellett az interpretéci6 szubjektivitdsrol se
feledkezik meg, és a megértést helyezi a megmagyardzds szdndéka elé. '

Titkdrképek labirintusa. Juhdsz Erzsébet azzal az elézetes feltételezéssel kezdte kutatni
a kdzép-eurépai (mindenekelStt a magyar, a horvét, a szerb, majd a szlovék, a cseh és
a lengyel) irodalmak Osszefliggéseit, hogy azok elbeszél§-miivészeti modellje mogott
léteznie kell egy dtfog6 hatdsd Monarchia-modelinek, ,egy sajdtosan monarchikus jelleg
kulturd”-nak, amely a szdmtalan eltérés és ellentét dacdra a kdzosség €s az egyiivé tartozds
jegyeit hordozta magéban, és ezt hagyomdnyozta tovabb. Err6l a modellrél - végered-
ményben vélsdgmodellrdl van sz6, teszi hozz4 a kutat6 — azonban a hasonl6 vizsgdl6da-
sokat végzd tuddstdrsaival egyetértésben megdllapftja, hogy a kibontakozdsa a forradal-
misdg hidnydban a barokk ldtvanyossdg €s az érzé€ki hedonizmus irdnydba haladt, az
dltala meghatdrozott kultdra egyre inkdbb depolitizdlddott, és egyben a Monarchia
modelljének mintédjdra, dSnmaga mizeumszerdségét tdlszdrnyalva létrehozta 6nmaga
muizeumat.

A Monarchia vélsagénak tetdzése €s végérvényes bukdsa a szerzq dltal vizsgdlt regé-
nyekben, illetve novelld(k)ban explicit konkrétsagot nyer. Osszevetésuk, illetve parhuza-
mos vizsgalatuk célja, hogy a tanulményfré felderftse, ,létezik-e s ha igen, milyen jelleg-
zetességekkel rendelkezik a kdzép-eurGpaisdg, mint térténelem és kulturlis hagyomany”.
A szerzd pontosan és érzékletesen kiilontti el a ,,Mitteleur6pa” nemzetek feletti univer-
zalizmusra torekv6, az dllam nacionalista felfogds4t elutasito, de végss soron a nemzet-
dllamok kialakuldsdnak csfrajat €ltetd ,killonleges politikai eszmét és (. . .) torténelmi
tapasztalatot”, mint fogalmat Kozép-Eurépdnak a fldrajzi és tdrténelmi €rtelemben
vett meghatdrozdsdtol, majd a ,,mitteleurépai groteszk” meghatdrozds 4ltal hatdrolja be
annak az abszurd szdndéknak a szépirodalmi lecsap6ddsat, ,,amely kdz0s nevezére akarja
hozni az életet és” a Monarchia-modellben testet 6ité ,,4llami racionalitdst”.

A regény dntudata. ,,Az irodalom nyelve egyre inkdbb metanyelvvé vilik” — szogezi le
Csdnyi Erzsébet a tanulmdnykotetének legelején, 4 metanarrdcié poétikai megkdzelitése
cfmd fejezet els§ mondatdban, hogy ténymeghatdrozé 4lldspontjét az aldbbi lényegi
indoklédssal tdmassza ald: ,Ha a vildgot tiikrdzve az emberi nyelv szitkségképpen valik
onmagdra visszautal6vd, akkor az irodalom mint ennek a viszonynak a felépftménye,
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mésodlagos szervezddése eleve erre az oOnreflexiés fundamentumra épiil rd.” Eppen
ebbdl a magdbd! épitkez6 kovetkezménybdl kell vildgosnak lennie, hogy az irodalmi
miinek az 6nmagdrol valé beszéde nem 4j keletd velejarGja a maga megalkotott jellegét
soha le nem vetkezhetd mialkotdsnak, nem a modernizmus vildg- s alkotds-dtértelmezési
szdandéka hivta életre, ugyanakkor nem is a posztmodern éra egyediili velejaréGja, miként
azt a posztmodern szdvegek hangsiilyozott OnreflexiGja, metatextualitdsa, metanarrdcios
¢€s metafikcids vonulata alapjan feltételezhetnénk. Nem, hiszen mdr a szentimentalizmus
kortars eredményeire épitd ,els6 igazi, magyar regény” (Szabé Magda) megalkotGja,
Karman J6zsef is béséggel €lt a Fanni hagyomdnyaiban olyan regénykonstrukcids elja-
rdsokkal, amelyeket a posztmodern eldszeretettel sorol sajét eszkOztdrdba. Csdnyi Er-
zsébet emellett tudGstarsdnak, Aleksandar Jerkovnak a tézisét aldtdmasztva hangsilyoz-
za, hogy a metanarrécio, illetve a regény onreflexi6ja \tjan teremtett Gj fikciés térségek
a posztmodernben ij irodalmi ériékként jelentkeznek.

Kutatdsainak tematikai behatdroldsa mellett alapos, és az eligazodds szempontjab6l
elengedhetetlentl fontos torténeti 4dttekintést is ad a szerz6 a metanarrdcié poétikai
viszonylatair6l, Viktor Zmega¢ (Povijesna poetika romana), Kulcsdr Szabé Erné (A
magyar irodalom torténete [1945-1991]) és Aleksandar Jerkov (Od modernizma do
postmoderne) munkdira tdmaszkodva, kiemelvén a vildgirodalomra, a magyar és a szerb
irodalomra vonatkozd vizsgdl6ddsok tényfeltdré eredményeit.

(Juhdsz Erzsébet €s Csdnyi Erzsébet kotete 1996-os jelzettel, de 1997-ben keriilt
forgalomba.) .

Szociogrdfidk nyomdban. Bori Imre a szociografiardl, ,,a ténylefr6 fr6 munkdlkodésa-
nak” természetérdl €s termésérdl nyijt figyelemébresztd, érdeklddést mozdito Osszefog-
lalast. Ennek érdekében felidézi a magyar szociogréfiai irodalom kezdetét és jelen
allapotét, kiemeli a vajdaségi szociogréfia eredményeit €s tapasztalatait: mindezt azért,
hogy szfve szdndé€ka szerint hirdethesse ,,a szociografia mai folottébb fontos mivelésének
a sziikségességét”. Az irodalm szociogréfidval foglalkozik, tehdt nem tudomdnnyal,
hanem mufajjal. Az irodalmi szociogréfia megjelenési formdja véltozatos, ,,€lményszerd
irodalmat” ad, ezért idomul az élmény silydhoz, terhéhez, ugyanakkor hagyja magdt a
szerzd felkészilltsége, tehetsége €s elképzelése dltal formdlni. Olyannyira formabontd is
lehet a szociogréfia, hogy akér a fikci6s vagy éppenséggel az 6néletrajzi regény kilsdségeit
Olti magdra, mégis a kdzdsségrol sz6l, ha nem is a szdmok és a tények nyelvén, hanem
azok szépirodalmi visszacsendillésével. A mifajnak nemcsak a torténetét, hanem a
lehetséges valtozatait is szdmba veszi Bori Imre a kdnyvében.

A szerz6 szerint ma ismét folottébb fontos lenne a szociogrdfia mivelése, és €ppen
itt, a Vajdasagban. ,,Azért kell ma a szociogréfia - frja konyvének bevezetd frasaban —
mert a megismerd igényeknek ez az egyetlen szdmunkra elérhetd lehetdsége, hiszen a
tudoményos megismerés ¢ pillanatban lehetetlen, sem méd, sem ember nincs hozza!”
Ha visszagondolunk a hatvan évvel ezel6tti szociogréfiai mozgalmat vezérlS, az ember
€életének a hozzd hasonlok életével elvataszthatatlan kapcesolatba fiz6 tények megisme-
rését szorgalmazo szandékra, feltétleniil helyeselniink kell Bori Imrének a szociografiai
munkakdzOsség alapftdséra tett javaslatdt, hiszen mi, itt, azt sem tudjuk, hdnyan vagyunk,
hdnyan maradtunk, nemhogy egyebeket, amit a szociogréfia tanulsdgként kfélhat fel:
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~nekink a val6sdg ismeretére van szilkséglink, hiszen a val6sdgrél csak sejtelmeink
vannak, taldlgatdsokra szorftkozunk. Az ilyen tfpusd ismeretek €s informéciék azonban
nem teszik lehetGvé, hogy redlisan mérjiik lehetdségeinket is, teenddinket is egyénenként
€s kOz0sségként egyardnt”.

Irok, események, jelenségek. Alcfme szerint tiz év tanulmdnyaibol és feljegyzéseibdl ad
kozre Bori Imre kOnyve, teljességében megfelelve a cfm kitételének: frokrol, események-
16, jelenségekrdl beszélve. A tanulményok jOrészt tandcskozdsok, értekezletek témdit
dolgozzdk fol, és az irodalomtOrténész kordbbi kutatdsaihoz kotddnek. Ezek az frasok
célratorén rovidek, a témdra Usszpontositanak, minden sallangot melléznek: dtgondold-
sok sorozatdnak lecsapGdésai. Mivel évtizedeken 4t tartd kutatdsokra alapozddnak, az
is természetes velejardjuk, hogy follilvizsgaljdk, sziikség esetén 4tértékelik az irodalom-
torténet kordbbi megailapftésait, kitételeit. S ez fgy van rendjén: ha nem kérdeznénk ra
az irodalomtorténet(ek)ben megfogalmazottakra, akkor feleslegessé vdlna a vele valé
foglalkozés. A kotet masodik részébe, az Ellenpontok cfm al4 sorolt frdsok elsé pillantésra
elitnek a hatalmas ismeretanyagot gorgetd €s friss ldtdsmaédot tikrdzd tanulmanyoktdl,
hiszen napilapunk mdvelddési melléklete szdmdra késziiltek, heti penzum gyandnt. Az
olvasGban még az is felvetddik, hogy taldn nem lett volna elvetendd Otlet a két szovegtestet
két killon kotetben megjelentetni, tigy taldn egységesebb hatést fejthettek volna ki. A
feljegyzések olvasdsa utdn azonban igencsak helyeselhetd a kdtetben tortént parosftds —
az Ellenpontok frésai hangsilyozzdk, kiemelik azt a képet, amit a Tanulmdnyokb6l
alkothattunk a szerzdrdl, ismeretanyagdrdl, szemi€letérél. Az eseményekre és jelensé-
gekre reagdlé feljegyzések pérjukat ritkfté olvasmanyok. Miniatdr esszék a vildg dolgairdl,
kezdve az irodalmi csicsteljesftményekt6l a szdzadeld Uizleti levelezéséig, koz€piskoldsok
verseitél a modern betydrokon 4t a barbdr birkatolvajok rémtettéig. Az emberi érdeklGdés
nyitottsdganak kozvetlen dokumentumai ezek az frésok. A kotet elsé részében akadé-
mikus tuddsdrdl és annak frissességérdl bizonysdgot tevd szerzd hittel vallja, hogy ,.nem
sziikséges mindig az vgynevezett magas irodalom zordon szépségekben gazdag tdjain
bolyongani, toprengésre-tdnddésre okot taldl a lektdrirodalom kies tdjain bolyong6
figyelem is”. A gondolat szabadsdgdt hangstilyozé napl6foljegyzések (mert ezek a sz0-
vegek a nyilvanossdg elé szantsdguk ellenére valami méd a napl6é mdfajdhoz tartoznak),
tobbet mondanak a benniik foglalt tOprengéseknél.

Kdnyvkereskedés. Az irodalommal foglalkoz6 konyvek sordban fontos helyre kerdil
Bence Erika els6, a szabadkai Eletjelnél megjelent kotete. Az egybegydjtott munkdk
nem csupén a kiforrott kritikust mutatjdk fel, hanem egy, az irodalomelmélet és -torténet
tudomédnyos médszereiben jdratos, szeml€letében kiforrott, érdeklédésében sokoldald,
jO tolld szerzdt dllitanak a kozép-eurdpai jeleniink irodalmi lecsapSddsa irdnt érdeklSdd
olvasé €s szakember elé.

Esszéjnek, tanulményainak és bfrilatainak kozponti témdja, egyben szeml€letének
Iényegi meghatdroz6ja is, a mai kidzép-kelet-eurépai irodalom Osszehasonlfté-érielmezd
elemzése MroZek, Hrabal, Konrdd Gyorgy, Esterhdzy Péter, Nadas Péter, Brasny6 Istvén,
Kontra Ferenc, Szathmdri Istvdn és mdsok mdvein keresztil. Mvében alaposan korbe-
jarja a modern magyar irodalom azonosithat6 jelenségeit, a jugoszldviai magyar préza
legjelentdsebb alkotasait, és szdmba veszi az irodalomelmélet hazai mivelSinek kdnyveit
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is. Bence Erika Konyvkereskedés cfmd munkéja az 1980-as &s 90-es évek magyar irodalma
értelmezésének fontos kézikOnyve.

Porok, tdborok, emberek. A Jugoszldviai Magyar Mdvelddési Tarsasdg kiaddsdban
jelent meg Bosnyék Istvan antifasiszta, antisztdlinista és antizsd4novista frésai gydjtemé-
nyének mésodik kotete, hdrom évvel az els§ utdn. Az akdr egységes nagytanulmédnynak
is tekinthetd@ munkdban a szerzd a harom és fél évtizeden 4t folytatott irodalomtorténeti,
torténelmi, gazdasdgpolitikai, erkolcsi, I€lektani, szociolOgiai vizsgdléddsainak Osszegezé-
sét adja kozre — egyetlen témdra, a huszadik szdzadi totalitarizmusok mechanizmuséra
vonatkozdéan. Targydnak jellegébd! eredden kétp6lusi a tanulmdny, egyfeld! a jobboldal,
maésfeldl a baloldali totalitarizmust, vagyis a fasizmust és a sztdlinizmust helyezi sokoldala
vizsgélatainak gércsdve ald.

Bosnydk Istvdn hdrom és fél évtizedes kutatémunkdjaval, elemzéseinek, tanulményai-
nak és értelmezéseinek sordval ,antisztdlinista csOppeket” emelt ki a ,sztélinizmus €s
neosztélinizmus mocskos 6cednjdbol”, a magyar, az osztrak-horvit, a szerb, a jugoszidviai
€s a romdniai magyar, valamint a cseh antisztdlinizmus kiemelkedd képviseldi, Lukécs
Gyorgy, Karlo Stajner, Danilo Ki§, Sinké Ervin, Méliusz J6zsef és Arthur London
életmdvének egy-egy szegmentumdt dliftotta egymas mellé. A mozaikb6l — Bosnydk
sz6haszndlatdval €lve — egy valGsdgos negativ univerzumot lehet rekonstrudlni, dttekint-
hetdvé tenni a tdborok fenomenol6gidjat, a kirakatpOrok mechanizmusét, a totalitarizmus
jogi, etikai, metafizikai konstrukci6jat, a mivészet- és tudomdnypolitikai devidcigjat,
valamint az dldozatok és a végrehajték tfpusértelmezését meghaladSan a jellegzetesen
huszadik szdzadi, egyedi embersorsok galéridjat is feltdrva.

Bosnydk Istvdn konyve megrdz6 kenotdfiuma a totalitarizmusok &ldozatdul esett

miltiéknak.
*

A negyvenéves Forum Konyvkiad6 konyvtermését feltérképezve batran szdgezhetjik
le, hogy 1997 a tanulményok éve volt.

FEKETE J. Jozsef

A SZABADKAI TANODA NEGYED EVEZREDE

Gymnasium 1747-1997. Bacsorszég-kdnyvek 2. Szerkesztette dr. Hegedds Antal, Szab6
Jozsef. Pannon Press, Szabadka, 1997

Még j6val e kotet megjelenése elStt, a szabadkai gimndzium 250. évfordulGjdnak
eldkésziiletei sordn, hivatalos helyr6l polemikus hangd nyilatkozatok hangzottak el e
tanoda létesftésével kapcsolatosan, miktzben megkérddjelezték alapftdsi évét, gimnazi-
umjellegét, kétségbe vonva, hogy szidkebb tdjegységlnk legrégibb gimndziumardl van sz6.
Ez a hozz4dllds szakmai korokben is felzaklatta a kedélyeket, de a pontos tényéllds



