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til népes olvasétdbor kisebb részére jellemzd csupdn, sét hogy a tobbségre €ppen az
egyszerubb, a kdzvetlenebb eszkdz hat inkabb.

Az a hangvétel, amit publicisztikai frdsaiban Dudds - gyakran inkdbb érzéseink,
semmint €rtelmink fel€ fordulva — szintén sikerrel képes megtitni. Figgetlentl attdl,
hogy ezek az irdsok témdikat, mondanivalGikat tekintve kapcsol6dnak-e valamiképpen
a kotet €lén 4ll6 sz€pprozai anyaghoz, oly médon is akdr, hogy mig amazokban tobb
helyiitt a mésodik vildghdboru végének ,kimondhatatlan” €s ,kiirhatatlan” rémemlékei
kisértenek, emezeket az ,,4j”, €pp hogy véget ért, €s semmivel sem kevésbé véres hdbora
eseményei véltottdk ki a szerzébdl. Reagdlasként fenyegetettségink tiineteire, helyze-
tiinknek arra a megrendiiltségére, amelyben mé€g ma is leledziink — nem egy esetben a
»tegnap napisajt6jabol” vagy éppen ,napi politikdjabol” tobbé-kevésbé ismerdsként
koszénve vissza. Voltaképpen a tdjhoz és a ,kis hazdhoz” val6 kotédésnek a jegyében
sziiletve meg, annak jegy€ben, ami kezdettdl fogva szinte programszerden is jellemzdje
Dudésnak, és amit szdndékolt elcsépeltséggel szolva nevezhetiink akdr kozdsséghez, .
néphez val6 hiségnek is, akdr etnikai, akdr szocidlis kategoridt, illetSleg a kett§ dtvozetét
értstik is ,kozosség” vagy ,,nép” alatt. Ugyhogy valdjdban éppen a foldkozeliség, ez a
fenyegetettségiinkkel valo egyiittlélegzés kolcsdndz, a benne egybegydjtott frasok mufaji
kilonbdzdsége ellenére is bizonyos egys€get ennek a kdnyvnek, voltaképpen ez 4ltal is
nyomva r4 a hitelesség pecsétjét.

Bizonyos mért€kben még ,elméleti” kifogdsainkat is semlegesitve. Kell6képpen lesze-
relve okvetetlenkedésnek is mindsithetd ,,els§ hangunkat”.

VARGA Zoltin

A NEPELET JELEINEK VIZSGALATA

Vasas Samu: Népi jelvildg Kalotaszegen. Kréater Mihely Egyesiilet, Budapest, 1994

Ujabban sok a konyvkiad6, kevés a terjesztd, ezért sokszor csak a személyes ismeret-
ségek segftik az érdekl$d6 olvasot, kutatot, hogy egy-egy dj Kiadvény eljusson hozz4. fgy
tortént ez Vasas Samu konyvének a Vajdasdgba juttatdsdval is, s ez€rt a kissé kései
ismertetd.

A kalotaszegi népéletet etnoszemiotikai szempontbd! is vizsgdlé kényvet olvastunk
mér Péntek Janos kolozsvéri nyelvészprofesszor tolldbot (A kalotaszegi népi himzés és
szokincse, 1979). A hagyomdnyair6l hires tdjegység most egy djabb jeltudoményi dssze-
foglaldval lett sokkal gazdagabb, ugyanis Vasas Samu konyve az €let t0bb szegmentu-
maban vizsgdlta meg a kédok és csatorndk kiilonféle jellegzetességeit.

Néhdany évkori szokdsban a legények szerepe megkiilonboztetett jelentdségi €s jelen-
tésd példdul Szentkirdly és Zentelke kozségben. Jelszerd a szervezetiik kialakitdsa, a
viselkedésiik, tevékenységik.
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A tavaszi kihajtds el6tti juhfejés apotropeikus €s homeopatikus szokdsainak jelei
a gonoszizés, bajelhdritds, szaporulat és a béséges tejhozam biztositasat hivatottak
szolgélni.

Vasas Samu konyvében Gjabb adalékkal szolgél a hajnali mosdatds szokdsdnak kér-
déskodréhez. A ritus jelszerdségeit vizsgédlva egy sztdnai lakodalomban, kitér a szokés
régebbi formdjdnak ismertetésére is: ,Régen a lakodalom éjszakdjan, mosakodds el6tt
tilos volt lefekiidniiik, s bdr a fiatal menyecskét mér szombaton felkontyoltdk, az igazi
hézaséletet csak a vasdrnap reggeli mosakodds utdn kezdhették meg.” Itt meg kell
emlftenem, hogy vajdasdgi kutatdsaink is vannak e szokds leirdsardl €s elemzésérdl (Jung
Karoly: A lakodalmi hajnali mosdatas kérdéséhez, 1. kozlés Hid, 1982. 4. sz.; Silling Istvén:
Kitra ménnek, Hid, 1982. 6. sz.). Jung Kdroly djvidéki néprajzkutatd a szokds hozza-
férhetd teljes (magyar €s nem magyar nyelvll) szakirodalmédnak felkutatdsa utdn Ggy
értelmezte e hagyomadnyt, hogy erre az ,elhdlds, konszuméci6” utédn keriilt sor, tehat
hogy ,,megtdrtént a menyasszonyfektetés”, s a hajnali mosdatds egy archaikus lakodalmi
mozzanat, az On. jus primae noctis (az elsé éjszaka joga) maradvédnya, majd az azt kovetd
purifikativ mosdatés sokkal dsszetettebb szokds, mint amennyi belle Sztdndn megma-
radt. Am az alvési tilalom bizonydra mér egy ett§l a jogszokdstdl valé védekezés jele.
De a kalotaszegi adat is a hdzassdgkotés fontos tdrsadalmi szerepét jelzi. Vasas Samu
elébb a ritusban felcsendiild dalok és n6tdk szdvegeinek értelmezését domborfitja (sokszor
csak elnydtt mddalokrdl van sz6), s késébb emliti, hogy ,,a mosakodds a ritusfolyamat
legfontosabb momentuma”. A menetben elhangzé kurjantdsokrol, csujogatokrol néha
elmarasztaldan jegyzi meg, hogy eufemisztikusak, mikdzben maga is rdjon, hogy ,a
csujogatSk szinte minden momentum velejardi, néha éppenséggel fészerepet kdvetels-
ek”. De hiszen leginkdbb ¢véké is a szemiotikailag fontos szerep: a ndsz€jszaka esemé-
nyének kihirdetése, az &rom vildggd kiirtolése, s ezeknek valban ,tartalmi mélysége”
van, amely nemcsak a nemi aktus létrejottét tudatja, de anndl sokkal fontosabbat: a
megtermékenyitést, az életet tovdbbvivé feladatot. Vasas késbbi szavaival é€lve:
~Lényegében ezzel az aktussal teljesedett be a kozdsség Shaja, kivansdga: az €let foly-
tatdsat, termékenységet, utédot, gyermeket kivént . . . az Gj pdrnak.”

Az emberélet forduldinak mdsik jeles eseménye a haldl €s a temetés. A veliik kapcso-
latos dolgok lefrdsa jellemzi Vasas Samu kdvetkezd tanulményat, amelyben tbbek kozott
a kopjafa jeleit veszi szdmba: alakjat, méretét, elhelyezését, szinét, feliratdt, rajzat,
diszitését, melyek sorra megkiilonboztetd jelentéssel biré funkcidk hordozdi. A temetéssel
foglalkoz6 sok rokon kiadvany koziil tobb vajdasdgit is felsorolhatnék (példdul Jung
Karoly: Az emberélet fordulsi, 1978, Kovdcs Endre: Bolcsotél a koporsdig, 1988), melyek
ugyan cimiikben nem jelzik, de sok etnoszemiotikai adatot is tartalmaznak; ugyanakkor
a vajdaségi néprajzkutatok nagy temetdkonferencidjanak anyagat is (In: Uzenet, 1996. .
7-8. sz.), és a gydsz, valamint a népviselet etnoszemiotikai jegyeit is vizsgaltdk errefelé
(K4l6zi Aranka: A gombosi ndi viselet etnoszemiotikai lefrdsa €s Silling Istvdn: A kupu-
szinai ndi népviselet valtozdsdnak szemiotikai vizsgdlata — mindkettd in: Tanulmdnyok
12-13. sz., Ujvidék, 1979-80).
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Orvendetes, hogy Vasas Samu konyvébdl a sérvasdri tulajdonjegyekrdl és a jakotelki
zsdkjelekrdl is tudomdst szerezhetlink, s mindez olyan hozadéka az etnoszemiotikai
kutatdsoknak, melyeket mds vidékeken is érdemes volna elvégezni.

SILLING Istvin

SZINHAZ

NEIL SIMON: A NAPSUGARFIUK
Ujvidéki Szinhdz

Taldn sohasem €reztem ennyire dtkozottnak a kritikairdst, mint ezittal.

Oriilni kellene, mert két erre érdemesiilt, idSs szinész jutalomjétékszerepet kapott, s
mindketten — mikOzben linnepelte Sket a kdzoOnség — végtelendl boldogok is voltak, a
meghatottsdgig boldogok, a kritikusnak viszont arra kellett gondolnia, Istenem, hogy irja
meg, an€lkiil, hogy a két boldog, aranyos embert megbéntand, mennyire szomord, mert
az el6adés igencsak sildny, a rendezés felhdboritéan ostoba €s feliiletes, 6k ketten pedig
szanalmasak. Holott a lehet@ség adva volt. De nem tidlzds-e lehetSséget emliteni egy
Neil Simon {rta bulvdrdarab kapcsdn? Kivélt, ha 4 Napsugdrfuik a legjobb joakarat
mellett sem sorolhatd sem a szerzd, sem a mufaj kivalésdgai koz€. Nem, nem talzas.
A lehet@s€g val6ban fenndll: a két idGs szinész szerepe — ziccerszerep: Gnmagukat
alakithatjak. Am gy l4tszik, olykor ez sem elegendd. Nem elég ugyanis felismerni, hogy
van itt k€t kivalo idds szin€sz, akikre rdoszthatG az egykori vaudeville-sztdrok szerepe,
az egyik lehet Willie Clark, a mésik pedig Al Lewis. A k€t szerepet meg is kell csindlni,
szinésznek is, rendezének is. Ez ezittal nem, illetve csak részben tortént meg.

Lehet persze, hogy csupdn nézdpont kérdése a kritikusi kiildnvélemény, a masféle
14tés, s mind A Napsugdrfitik, mind az el6adds szGrakoztato, tapsra, lelkesedésre késztetd.
Mert poénbdl van kocsideréknyi, van egy 1€nyegében vigjat€ki alaphelyzet, melyben a
két id6s szinész jopofdskodik. De lehet tgy is nézni, hogy a sok poén ellenére igazdn
nincs darab, mert bér az alaphelyzet — két egykor elvdlaszthatatlan partner, akik miutdn
élettik nagy részét kozos kabarétréfakban mulattdk, haldlosan dsszevesznek, de akiket a
miultat idézend§ tévéfelvétel szdmdra megprébdlnak djra Osszehozni - fgéretes, 4m
egy-egy jelenet tul hosszu, tilsdgosan eseménytelen: az €l@adds olykor unalmas. Ilyen
elnydjtott jelenet Willie bécsi €s unokatcesének vitatkozésa az dreg €rthetetlen, nemegy-
szer gyerekes viselkedése miatt. Tovdbba a két szinész percekig tartd vitdja amiatt, hogy
egykori leghiresebb jelenetiiket, a Nem fog fdjnit, mely azzal kezdddik, hogy a ,,paciens”
(alias jovedelemellendr) bekopog az orvoshoz, lehet-¢ a szovegkonyvtdl eltéréen ,,szabad”
helyett ,tess€k”-kel inditani. Legf6képpen pedig érdektelen az egykori nagy szdm, a Nem
fog féjni, amely — kivélt igy, ahogy az djvidéki el6addsban l4thaté — nem kiilénb egy
gyatra radios viddmest-szdmnal. Vagy hogy ilyennek tiint, abban a rendezd a ludas, aki



