Domotor Tekla

Néphitkutatds és Gstorténet

(Dibszegi Vilmos emlékére)

1972 év nyardn a budai Farkasréti-temetSben sokan dlltunk korill Didszegi
Vilmos sirjat, s tudtuk, hogy vele a magyar néphit és Gstorténet kutatdsa-
nak olyan képviselGje hunyt el, akinek munkajat folytatni mér aligha lehet.

Negyvenkilenc éves volt, amikor eltemették. Mintegy htisz évvel régebben,
kiilfoldi terepmunkdi el6tt a budapesti egyetem Néprajzi Intézetének konyv-
tardban adta el6 terveit, elképzelését, vazolta kidolgozott médszerét. Szépen
nétt, dalids fiatalember volt — senki sem gondolta, hogy ilyen fiatalon tivozik
kozilliink. O maga azonban, utolsé életévében mér sejtette, hogy nem sok
ideje van hétra. Az utolsé évben még a dohdnyzasrdl is leszokott, hogy ,.arra
se vesztegesse idejét”. Tudta, érezte: tul sok feladat vir még rd, melyet csak
6 tud befejezni.

De hisz évvel ezel6tt még senki sem gondolt az elmilisra, legkevésbé
maga a fiatal Didszegi. Szerény, de lelkes ifjd volt, aki akkor mar keleti ku-
tatéutjaira megfeleléen felkésziilt: t6rok, mongol, mandzsu-tunguz, finnugor
és kinai nyelvet tanult, s természetesen egy sor eurépai nyelvet is.

Még miel6tt elsd, torokorszagi kutatditjara elindult volna, szinte Magyar-
orszdg egész teriiletét bejirta, hogy a magyar é16 hiedelemvilagot megismerje.
Tole vartuk az Bj magyar néphit-monografidt (az utolsé ilyen monogrifia,
Réheim Géza miive, fél évszdzaddal ezel6tt késziilt). De befejezetlen maradt
monogrifidja a halottldt6-asszonyokrdl, a Luca-napi szokdsokrdl is. Nem
tudta feldolgozni gyljt6itjainak eredményeit sem. Hagyatéka a vilag egyik
legteljesebb a samdnizmussal foglalkozé archivuma, publikdlt konyvek,
tanulmanyok és mintegy szdz samdn ének magnetofonszalagon. Szovegét,
dallamdt leirtdk madr, de értelmezésiik nagyrészt az utékorra maradt.

Didszegi egyike volt az utolsé kutatéknak, aki még nemrég miikods szi-
bériai sdmdnokra taldlt, s paratlan nyelvtuddsdval ritusaikat, s vildgképiiket
megismerte s lejegyezte — tovabb4 a magyar néphagyomaénnyal egybevetette.
A sdmin-tudomdny és technika ugyanis napjainkban inkdbb mdr csak emlé-
kekben, mint funkcidjdban vizsgilhaté s ugyanezt mondhatjuk a magyar
»taltos-hitrél” is.

A magyar néphit-kutatds kezdett6l fogva egybefonddott a magyar Os-
torténeti-kultirtorténeti kutatdssal. Ortutay Gyula egy radidelGaddsiban
(mely a Halhatatlan népkéltészer cimli kotetben jelent meg) foglalkozott
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a magyar ,,rokonsigkutatékkal”. Valoban, a rokonsdgkutatds a magyar torté-
netirdst a kezdetektdl fogva jellemezte: hiszen nyelvileg idegen nép volt itt
a magyar kezdettSl fogva indoeurdpai nyelvii népek kozott, s tudta a magyar
hagyomadny, hogy valahol, keleten rokonaink élnek, akik a mienkhez hasonlé
nyelvet beszélnek.

Amikor azutdn a mult szdzad elején a magyar nyelvtudomany kibontako-
Zott, s a magyar nyelv finnugor rokonsaga nyilvdnvalévd vélt, azonnal sejtették
azt is, hogy a honfoglalé magyarok hitvildga a ,,sdménizmus” kategdridba
tartozott, s az sem volt kétséges, hogy a régi sémdnok emléke a tiltosokrdl
sz6l6 hiedelmekben élt tovdbb. Megirta ezt mdr 1817-ben Horvéth Janos is,
s utina minden Osvallds-kutaténk ugyanezt vallotta.

Nem is volt ez kétséges, csupdn az, hogy mennyiben lehet még az él6
magyar hitviligban ennek emlékét fellelni, az ezer év 6ta keresztény magyar-
sig mennyit 6rzdtt meg a régiségbl? Vagyis, hogy a néprajzi, pontosabban
a néphit-kutatds adhat e konkrét segitséget a magyar Sstorténet, kultirtdr-
ténet feltdrdsihoz.

E kérdés vizsgilatinak szentelte életét Didszegi Vilmos, aki példaszerii
modszerességgel ldtott munkdhoz. Réheim Géza példdul 1925-ben még Ggy
vélte, hogy a magyar néphit nem kiilénbozik ényegesen a szomszédos kelet-
eurdpai, indoeurépai nyelveket beszéld népek hiedelmeitdl, de poszthumus
megjelent munkdjidban (Hungarian and Vogul Mythology, 1954, New York)
a kiilfoldon él6 oreg, neves kutatd, pusztin elméleti Giton arra a kovetkezte-
tésre jutott, hogy igenis, felfedezhet6k még kozds vondsok az él§ magyar
néphit és a rokonnépek sdminizmusa és mitolégidja kozott,

Didszegit azonban az elméleti munka nem elégitette ki. O személyesen
akart minderr6l meggy6z6dni. Mondjuk ki mindjart: Didszegit inkibb a
magyar OGstorténet és ethnogenezis kérdése érdekelte, mint a simdnizmus
fenomenoldgidja: sokkal inkdbb volt torténész, mint vallastérténész. Szdmdra
a sdmdnizmus kutatdsa inkdbb segédeszkdz volt a magyar Gstorténet problé-
mdinak tisztdzdsahoz. Ezért indult el a ,,rokonkeres6k” nyomdban Szibéridba.

Sdmdnok nyomdban Szibéria foldjén cimi konyvében (Budapest, 1960)
tréfdlkozva szdmol be e gylijtéitjardl, melyhez két hénapra elég 6sztondijat
kapott, s mely végiil is tizendt honapig tartott. Azt azonban maga sem tudta,
hogy e gylijtéit (s kovetkez6 gylijt6utja Mongolidban) annyira tonkreteszi
szervezetét, hogy ilyen fiatalon koveti majd el6deit: Jankoé Jénost, Reguly
Antalt s a tobbi ,,rokonkeres6t”. Az étkezésre szant pénzb6l fényképeket ké-
szitett; éjszakdnként alvds helyett mizeumi leltarkonyveket mdsolt. Ehezett,
labujjai lefagytak, nyomorultabban élt, mint a legszegényebb Gserdei gyiijto-
getSk és vadaszok. Csak akaratereje, dertije, Kitartdsa volt dllandd és vilto-
zatlan. A nélkiilozéseket és szenvedéseket jéformdn észre sem vette: szinte
boldog révilletben élt maga is, hiszen megtallta a saminok nyomat.

Dié6szegi Vilmos munkdssaginak emlékét — a befejezetlen miivek mellett —
szdmos publikdlt konyve, tanulmdnya 6rzi. E konyvekbsl megismerhetjik
6 tudomdnyos koncepcidjat s médszerét. Legnagyobb hatdst Magyarorszédgon
az 1958-ban megjelent 4 sdmdnhit emlékei a magyar népi miiveltségben cimil
kényve keltett, a nagykozonség pedig Sdmdnizmus cim(i 6sszefoglalé kony-
vébOl tdjékozodhatott a kérdéscsoport egészérdl (1962). Tobb idegennyelvil
antoldgidt is szerkesztett, melyek az egész vilidgon hirnevessé tették: a Glau-
benswelt und Folklore der sibirischen Volker (1963) Budapesten, az Akadémiai
kiadé gondozasiban jelent meg, a Tracing Shamans in Siberia Hollandidban
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(1968). Magyar s kilfoldi folyéiratokban a jelentSs tanulmédnyok egész sora
jelent meg, melyeknek ismertetése nem férne e rovid megemiékezés keretébe:
inkdbb mddszerérdl s eredményeirdl szolnék néhdny szét.

Mint mdr emlitettem, a 19. szdzad eleje 6ta sejtette a magyar tudomdnyos-
sdg, hogy a nyelvtudomdny ¢és a néphitkutatds az a két 6 teriilet, mely se-
gitséget adhat a magyar kultirtorténet régi szakaszainak feltdrdséhoz: ehhez
csatlakozott azutdn a régészet és a zenetudomany. Ipolyi Arnold mitoldgidja-
ban ugyan még a magyar meséket is megvallatta, de mdr a szdzadfordul6
koriil nagyjdbdl vildgos volt, hogy a népkoltészeti miifajok: a mese, ballada,
dal késSbbi eredetiiek, s itt az (j hazdban oltdttek magyar format. A néphit
azonban képes volt igen archaikus vondsok konzervildsdra. Természetesen a
latvdnyosabb vardzscselekményeket (16dldozat) vagy a szellemekbe vetett hitet
ardnylag hamar kiirtotta a kereszténység. De fennmaradhattak olyan elemek,
melyek nem voltak nagyon feltlinéek, vagy amelyek ellen az egyhdzak hidba
kiizdottek. Killondsen az emberfeletti hatalminak képzelt é16 személyekrdl
valé hiedelmek éltek szivosan tovabb. Természetesen az & tevékenységiket
sem nézte j6 szemmel az egyhdz és a kozigazgatds, de mégis fennmaradtak,
mert a magyar parasztsig — éppen jogfosztottsiga, rossz életkoriilményei és
tudatlansdga kovetkeztében — ,,tuddsai” segitségével igyekezett anyagi prob-
Iémait és érzelmi vélsdgait megoldani.

E korbe tartozott az idGjards ,,mdgikus” irdnyitdsa, ember és allat gyégyi-
tasa és rontasa (az oldds és kotés), az elhunytakkal szembeni viszony szabé-
lyozasa, mind olyan kérdések, melyek valaha a sdmédnok hatdskorébe tartoztak.

gy kb. a II. vildghdbortiig csaknem minden magyar nyelvteriileten lehe-
tett még tdltosokkal, gydgyitokkal, a halottakkal értekezd litéasszonyokkal
taldlkozni. E ,,tuddsokrdl” szolé torténetek (s ide tartoznak az ordongos
kocsisokrol, molndrokrdl, babdkrdl sz6lé hiedelmek is) ma ugyan mindinkdbb
elvesztik hiedelem-hdtteriiket, s epikus torténetté vdlnak, de az id6sek szd-
mdra még él6 valdsagot jelentenek: hisznek tudoményukban.

Ami Diészegit els6sorban dsztondzte, az a tény volt, hogy e magyar ,,tu-
dék” néhdny csoportja — elsGsorban a tiltosok és a halottldtok — réviilés,
vagyis extdzis sordn nyerik el ,,tudomdnyukat”, s ez minden kétséget kizdréan
a saimanizmushoz kozeliti ezt a hiedelemkort,

Didszegi korai tanulmdnyai elsGsorban a sdmédnok és tdltosok egyezd
vondsait vizsgaljak. Amit az el6dok inkdbb csak sejtettek, s elméletileg fej-
tettek ki, azt 6 sajat gytijtésébdl tudta igazolni. Munkdjanak kétségkiviil ez a
f8 jelentdsége — 6 az a magyar kutatd, aki a magyar s az ,,orientalis” (finnugor
és torokos) samdanizmust egyarant, sajat kutatdsdval tudta tanulmédnyozni.

Elete utolsé évtizedében munkijdban még toviabb ment. Mar nemcsak a
magyarsag etnogenezise, Ostorténete foglalkoztatta, hanem a szibériai és
belsé-dzsiai kis népcsoportok etnogenezise is. Ugy vélte, a simanizmus mintegy
segédeszkoz, amellyel az irott torténelemmel nem rendelkezé népek torté-
netét egy bizonyos fokig rekonstrudlni lehet. Ezért adott részletes leirdsokat
pl. a kiilénb6z6 népek samdn-felszerelésének készitésérél, mert meggyo6-
z6dése volt, hogy ez archaikusabb vondsokat 6riz meg, mint pl. a nyelv, vagy
az életmdd. (Ilyen tanulményai pl: Tuva Shamanism: Intraethnic Differences
and Interethnic Analogies. Acta Ethn. 1962. — Az obiugor sdmdndob erede-
tének kérdése. Mitveltség és Hagyomény 1963. — Ethnogenic Aspects of Darhat
Shamanism. Acta Orient. Hung. 1963. — A szamojéd kultira emlékei a kelet-
szajdni népek sdmdnizmusdban. Ethnographia 1963, stb.)
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Utolsé munkdi a készul6 magyar néprajzi lexikon cimszavaj voltak, to-
vabbd tudomanytorténeti munkak: antologidt készitett a magyar mitolégidval
foglalkozé régi miivekb6él, monografidt irt Sebestyén Gyuldrdl. Evekig a
Magyar Tudomdanyos Akadémia Néprajzi Kutatécsoportja folklor-részle-
gének vezetbje is volt.

Munkajét folytatni egyre nehezebbé valik, hiszen elfelejtik médr hazdnkban
is a tdltosokat és halottldtékat, elfakul a szibériai tiltosok tevékenységének em-
léke, felszerelésiik csak a muzeumokban marad meg. A kévetkez6 genericid
mdr csak elméletileg foglalkozhat azzal, ami Digszegi szdmdra még személyes
élmény volt: élete nagy élménye és életcélja.

Rezime

Istrazivanja narodnih verovanja i praistorije

Autor se osvrée na Zivotno delo Vilmo¥a Diosegija (Dio¢szegi Vilmos), istraZivata narodnih
verovanja i praistorije, koji je preminuo u svojoj 49-oj godini Zivota.

Poletkom proflog veka, a vremenu kada se razvila madarska nauka o jeziku, a srodstvo
madarskog jezika sa ugro-finskom grupom jezika postalo izvesno, pretpostavljalo se i to da
je religijski svet Madara u doba dolaska i svog nastanjivanja u sada¥nje krajeve srednje Ev-
rope spadala u kategoriju ,$amanizma”.

U kolikoj se meri jo§ mogu pronadéi tragovi ovih religijskih predstava u danas postojecim
verovanjima Madara; koliko je jo3 sa&uvano ovog verovanja kod Madara koji su ve¢ 1000
godina hri¢ani; osim ovih, jo§ su brojna pitanja &jem je refavanju posvetio svoj Zivot
Vilmo$ Diosegi. Bio je jedan od poslednjih istrazivaca, koji je pronaiao nedavno jo§ aktivne
famane u Sibiry, i poSto je njegovo zvanje tog jezika bilo bez premca, upoznavsi njihove
rituale i predstave o Zivotu, izvriio je komparaciju sa narodnim tradicijama i verovanjima
u Madara,

Summary

Ethnography and Prehistory

With his article the author reminds us of Ditszegi Vilmos, the late researcher of Hungarian
popular belief and prehistory, who died at the age of 49.

Already at the beginning of the last century when Hungarian linguistics began to develop
and the kinship between the Hungarian language and the Finn-Ugor group of languages
became evident, it was at once supposed that the religious world of the Hungarian con-
querors of the 9th century falls under the category of ,,shamanism”.

Di6szegi Vilmos dedicated his life not only to find out to what extent it is still possible
to discover in the living Hungarian religious world traces of that old belief but also to the
question: how much has the thousand years old Christianity of Hungarians preserved some
forms of that belief. In addition to these, many other questions as well, represented V.
Dibszegi’s field of interest.

It can be also said that V. Didszegi was one of the last researchers who discovered Si-
berian ,,shamans” who were recently still performing their religions habits. Owing to his
extraordinary linguistic knowledge, Vilmos Diészegi got familiar with their forms of wor-
ship, their view of life and succeeded in connecting these with the Hungarian folk tradition.
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