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hatndnk, kifordult sarkaibol. , Miivirdg lesz az egész vildg, minden csillog és villog, ara-
nyozott fénnyel hirdeti a vélt nemzeti nagysdg hirét.” Kiapadtak a kisebbség multikulturélis
létmddjdnak tapldlé forrdsai — 4llapitja meg a szerzd —, s mindezek kdvetkeztében
sziikségszerd a kérdez€s. Hogyan tovabb?

Ha barki is tudnd az egyediili érvényes, az egyediili idvozitd valaszt, felesleges lenne
a kérdezés. Amig azonban van kérdés, amig van, aki kérdezhet, ha van, aki beszél, egyebet
aligha tehet az ir6, mint hogy a kérdéssel szemben kialakitja a taldn igy éllaspontjat;.
gondolkodik, tépelddik. Az iré ir: verset, regényt, essz€t, tanulmdényt. Ha ezt j6l csindlja,
tobb aligha védrhato el téle.

Bényai Jdnos jol csindlja. Esszéiben, tudéstarsairdl és mivészeinkrdl szolo €rtékelései-
ben, munkdik kritikai felmérésében az a sajdtosan megnyerd (ir6i) tobblet, hogy nem
csupdn a fuddst €s tapasztalatot formdlja szoveggé, nem csupdn tépelédésének €s gon-
dolkoddsdnak eredményét kozli, hanem az olvaso eldtt feltdrja eimélkedésének folyamaicdt
is, azt, hogy a biztos fog6dzoktdl elindulva miként jut el a faldn (gy bizonytalan, am mégis
pontosan definidlhaté kételyéig.

Ir6ként gondolkodni, gy, ahogyan azt Banyai Janos teszi, annyi, mint értelmiségiként,
magyarként, vajdasdgiként gondolkodni. Taldn ebben a sorrendben; bar a tény, hogy a
gondolkod6 egyben ird, értelmiségi, magyar és vajdasagi, ebben a gondolkoddsban egyiits,
egyszerre €s hitelesen van jelen, nem pedig egymadstdl elkiildntlve.

A Kisebbségi magyardra kotet a cime ellenére nem a tanitast c€lozza, szerzéjének nem
szdndéka meggy(z6 elGaddst tartani az etképzelt kisebbségi katedrardl. Ehelyett alapot
ad a tovdbbgondoldshoz, az tjboli €s 1jboli elmélkedéshez €s Gjraért€keléshez.

A kOnyv azon szerkesztSi mulasztds mellett is, hogy nem kdzli a benne foglalt frdsok
elsddleges megjelenésének, illetve elhangzdsdnak a helyét, €s igy a szOvegek egyes alkalmi
vonatkozdsai értelmezhetetlenek maradnak az olvasé elétt, a vajdasagi essz€irds tjabb,
kiiléndsen fontos kdnyve. Okitds nélkiil is tanit.

FEKETE J. J6zsef

KIS VILAGOK, IRODALMI TEREK
Gobby Fehér Gyula: Tekergék. Forum, Ujvidék, 1996

A Hrabal-szovegek ,teremtd$” helyszine a pragai Arany Tigris vendégld vagy a kruso-
vicei sOrozd, ahol ,,egy pillanat hatdsa alatt vagy a helyzetbdl adodoan egy egyszerd ember
csak mond valamit . . .” E pillanatok jelentik a késébbi prozaszovegek forrasvidékeit,
beldliik formalédik a regény és a novella, innen I€pnek eld a jellegzetes hrabali figurdk:
Iontek ur, Metek tr, RuZi¢ka dr, Pepin bécsi, a dobrovicei dllomdsfénok, nagyevok-nagyivok,
hézal6k €s pincérek.

»,Oydr utca. Tisza Kdlman tér. Jézsefvdros. Nekem ez Magyarorszdg, ez a haza.
Pontosabban: csak innen kiindulva tudom 4tfogni” - vallotta-irta alkot6i pélydja sordn
mindvégig Mdndy Ivén. S ennek a ,belterjes” irodalmi tertiletnek is megvannak a maga
kiilonleges alakjai: egytdl egyig ,kiviilrekedtek”, lap nélkiili szerkesztSk, Geskdsok, tigy-
nokok, nehéz fiak.
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Tar Sandor Gorbe utcdja — novelldinak mindenkori helyszine ~ a Misi-féle lebuki
kocsmadval pedig még az ,isten hdta mogotti”-nél is kiviilebbre kertilt, messze a ,,j6lva-
saltak” biztos egzisztencidjatol; szerepldi, a dorogik, béresek, drvajoldnok, vereslacik még
a senkinél is senkibbek, az dgrélszakadtndl is dgrolszakadtabbak.

S még folytathatndnk a példdk utédni kutakodast, {gy az irodalmi Szabadka mibeniéte
utdn Szathmdri Istvdn novelldiban, de dgy gondolom, ennyi is elegendd ahhoz, hogy
Gobby Fehér Gyula novelldit, prézdjét irodalmi ,,sorba” helyezziik, kijeldljiik helyét azon
torekvések sordban, melyek egy meghatdrozott , kis vilig”-ra, a valGsdg egyetlen szegletére
€pitkezve, a személyesség hatdrozott lenyomataival, furcsa-jellegzetes szerepl6k kieme-
Iésével hoznak létre irodalmi szévegvildgokat. Gobby Fehér novelldinak hetyszine Ujvidék,
annak is peremvidéke, a magyarlakta Telep. Szerepldi —a kdtetcim hatdrozott dlldsfoglalds
hovatartozdsukat tekintve — tekergok, tébldboldk, 4llds nélkiili vagyakozdk, piti binozdk,
az alvildgi 1€t €s a kispolgdri €let kozott ingdzok. Ilyen Bolom, Balos, Réka, Lekvdr,
Tragacs, Piroska, Rézsika (a novelldk dlland6 vagy vissza-visszatérd figurdi) és ilyen —
kozéjuk tartozik — a mes€ld, a torténeteket elsd személyben kommentals és dsszegezd
elbesz€16. Ugyanakkor a tdrténések szdlai is hdrom 4lland6 helyszinrdl indulnak és ide
térnek vissza, leginkdbb tgy, hogy a mesél§ és térsai ott, azon a helyszinen tart6zkodva
mondjék el, mesélik el, hallgattatjak meg szomorkdsan komikus, nevetséges, derds vagy’
nem mindennapi torténeteiket; rendszerint €letiik egy-egy epizddja ez. E ,meseteremtd”
helyszinek a Fé€lldba kocsmdja, a vasdtéllomds €s a mozi.

Meséld, Bolom, Roka €s a tobbiek le-letérnek ugyan a becsiilet utjardl, ,az igazak
Osvény€”-rdl, kisebb tolvajldsokat, betdréseket, csaldsokat kdvetnek el, alapjdban véve
azonban szimpatikus, emberséges, vajsziv(i figurdi annak a vildgnak, kdzegnek, ahol
mozognak, amely az 6vék, s ahonnét szdmukra nemigen mutatkozik kilépés, mds kildtds.
Allandé jellemzdje €letiiknek, hogy albérletrdt albérletre vandorolnak, itt-ott, rendszerint
aktudlis szeretdjiiknél hdzzak meg magukat, nincs munkdjuk (egyéltaldn kizart dolog,
hogy valaha is kispolgdri €letet €ljenek, ,prolimunkét” végezzenek huzamosabb idén
keresztiil), kapcsolataik zildltak, ugyanakkor nagyon szeretnének ,,j6l €lni”, szeretmesnek,
boldognak lenni, legaldbb annak l4tszani. Eletiik folyama, tetteik és t(jrekvéselk € vagy-
képzetek jegyében zajlanak. Az €let rendszerint torténik veliik, amig maguk csak tehe-
tetlen szeml€li az eseményeknek, nem tudnak vagy nem akarnak forditani sorsuk
lefolydasa modjdn. Sajatos, Ontdrvényd vildg ez, ahol a szabdlyok 4térté€kelddtek, helyi
¢rt€kdek, masok. Fontos momentuma ennek a ,.kis l€ptékdség”, amely igen alacsonyan
szdrnyalGva teszi a vdgyakat, a képzeletet (egy 4j ruhdért betdrni az druhdzba, kormodnfont
akcidval Shakespeare-kotetet lopni a kdnyvesboltbdl, csokolddéval jol belakni, szert tenni
egy ablaktalan zugra, ahol meghizhatja magat télire az ember), rovid idejivé a szerelmet
¢€s a boldogsdgot. ,,Az a hdrom nap, amig ndla laktam, tényleg szép korszaka volt az
¢letemnek” — mondja Az igazak dsvénye cimi novella hdse, j6l érzékeltetve a szerelmi
kapcsolatok idGbeli kiterjedését e léttérben. Es persze nemre €s korra val6 tekintet nélkiil
isznak valamennyien, szeretnek nagyot mondani, hogy tobbnek latsszanak és sokszor
jérnak poérul, sokszor vélnak nevetség targydvd. A tudds, az ész, a baratsdg, a szépség és
a szerelem viszont dru, eladd, de igazi romlottsdg nélkiil, a betydrbecsiilet keretei kdzott.

Egyiittérz$ €és belenyugvo derd (boles rezigndltsdg) hatja 4t e torténeteket; nagy
konfliktus, nagy drdmai erd és lazado sértettség nélkiit valék. Ugyanakkor szmes-gazdag'
vildg ez. Pere gnek az ember€let eseményei, amelyekhez azonban e kiilonos szingazdagsag
fest kulisszdt. A mdzol6 elszereti Rézsikdt, a rablds dldozatdul kiszemelt dregasszony
kitakarfttatja a megszeppent betorékkel az egész lakést, csokol6dzas Piroskéval a mozi-
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ban, apa megndsiil djra €s djra, autéradio-lopds bravirral, egy boldog nyar a Kévesben,
iszogatdsok €s elmé€ldzdsok a Féllabundl, majd gyermekkori emlékek tinnek fel: Ilonka
néni vizbe fiilt fidnak tdrténete, békaszedés, €hség €s csokievés a lelencben, egy félelem,
kudarc, vagy. Alapjaban véve csupa egészs€ges, emberi érzés, érzelem, bolcsesség és
térekvés; ezeknek bonyolult szdvevénye jelenti € vildg mibenlétét, jeldli ki koordinatéit.
A megélt €let leginkdbb emlékként, elbesz€Elt, milt eseményként bontakozik ki el6ttiink,
amely €letpélydra megélGje €s elbesz€lGje a letisztult bdlcsesség pozicidjabol tekint.

Persze e ,hely” determindlta (szdveg)vildgbdl kildtdsunk nyilik az €élet mds tereire,
kiterjedéseire, e vilag konfliktusai, torténései éppannyira specifikusak, mint amennyire
éltaldnosan emberiek. Ezen a ponton van lehetSségiink — a hely ,,szellemének” kdzvetlen
ismerete nélkiil — az olvasGi egyiitt- €s beleérzés legteljesebb szintjeit megkozeliteni,
elérni.

Kiilonleges-varazsos €s foldhozragadt erotika egyforman jellemzi a Tekergék novelldit.
Jucika — BOIOmék képzelet€ben — mezitelendl, sz6rén iili meg a lovat €s végtat vele,
reszketnek, litemesen ringanak mellei valahol Szabadkén vagy Palicson, ahova férjhez’
ment. Rozikdnak pedig ,viritott a fehér bugyija, olyan volt, mintha lakkozta volna, pedig
csak a vasald nyoma az”. Ugyhogy Tragacs egy kardra akasztja, nehogy bepiszkol6djék
a szarral elkevert foldon. A Mesél§ pedig akkor kezd gyanakodni a mézol6ra, amikor
Rozsikédnak ,,kék tenyérnyomok” €ktelenkednek a bugyijan . . .

Egy letisztult hangu, kiforrott stilusi iré teremt szovegvildgot, szerkeszt novellat a
Tekergdkben, amelynek huszonhat darabja egy regény fejezeteiként is kezelhetd. A Telep
regényének fejezeteiként.

BENCE Erika

HAROM SZABAD KIRALYI VAROS ALAPDOKUMENTUMA

Slaven Bati¢: Povelje slobodnih kraljevskih gradova Novog Sada, Sombora i Subotice.
Subotica, 1995

A hédrom legfejlettebb bacskai varos, Ujvidék, Szabadka és Zombor alapdokumentu-
mat, a Mdria Teréziatol kapott (a szabad kirdlyi varos statusat biztosit6) kivaltsaglevelet
teszi kOnyvében vizsgalodds targyava Slaven Badi¢ szabadkai jogész. S noha elsé latdsra
ugy tdnik, hogy a. kifogdstalanul megirt, mutatokkal, Osszefoglaléval és gazdag forrds-
jegyz€kkel ellatott kétszdz oldalas tanulmdny, szerkezeténél €s szerzéjének szakmai
vizsgdlodédsandl fogva csak a jogtorténészek érdeklGdésére tarthat igényt, utdbb kideriil,
hogy Baci¢ kotete sokkal tdbb hdrom kivaltsdglevél szakszerd jogi elemzésénél. Hiszen
olyan dokumentumokat ismertet és elemez behatéan, amelyeknek rendelkezései
hosszabb id6n &t meghatdroz6ak voltak a hdrom emlitett bacskai véros €letére nézve,
amelyeknek tulajdonképpen korszaknyitd szerepiik volt e varosok fejlddésében, s me-.
lyeknek végs@ soron nemcsak jogi, hanem tarsadalmi, politikai, gazdasagi stb. vetiletei
is voltak.

Ujvidék 1748. februdr 20-4n, Zombor 1749. februdr 17-€n, Szabadka pedig 1779.
janudr 22-€n nyert kivaltsaglevelet, s ettSl kezdve mar adott volt a véros fejlédésének
egy sajétos jogi kerete. E keret tobb 4ltaldnos, de néhdny egyedi jogi normat is tartal-
mazott. MindenekelStt meghatdrozta a varos nevét, teriiletének hatdrait, a stdtusjogot



