IRODALMI MUZEUM

KOSZTOLANYI pEzs(’)
AZ ONKEPZOKORBEN

A szabadkai kozs. f6gymnasium Onképz6korének 1902. okt. 12-€n tartott
III. rendes iilése

A jegyz6konyv felolvasdsa el6tt Kélnai két inditvdnnyal jarul a kor elé.
Indftvdnyozza el6szor, hogy az oktober 6.-i felolvasds €s emlékbeszédet disz-
konyvbe frjdk, amit a kor egyhangulag elfogad; mdsodszor, hogy az 4j alap-
szabdlyok targyaldsdra a kor egy bizottsdgot kiildjon ki. A kor ez inditvanyt
is elfogadvan, bizottsdgi tagokul Boroviczény Elemér, Schmaus Dezs6 €s Szabo
B. Istvan VIII. Radvdnszky Istvin és Rex Séndor VII. osztdlya tanuldkat,
azonkiviil a kér képviseletében Kosztoldnyi Dezs6 titkart és Friedmann Fe-
renczet az alapszabalyok készitGjét valasztotta meg. (Betoldds) Kosztoldnyi
ekkor az el¢z6 ulésen 4ltala inditvanyozott és a kor dltal elfogadott Kossuth
6da, és Kossuthot méltato értekezés palydzat hatdridejének kitlizését kéri. A
kor 1903. mdrczius 1.-€t tidizi ki hataridGil.

*

Ezutan kevetkezik a jegyz6konyv felolvasdsa és hitelesitése, mely utdn el-
kezd6dik a misor tdrgyaldsa.

1. pont: Részletek Sziebenburger Kdroly f6gymn. tandr ,Bottydn generalis”
czimi tortéeti szinmlivébol a szerz6 jelenlétében.

Személyer:

Bottyan Jinos kurucz f6generalis: Kélnai Dezs6

Boldogfayi Kiss Janos apt, esztergomi kanonok: Turzay Jozsef

Grassalkvics Jdnos: Schmaus Dezs6

Szab6 Muyzes Friedmann Ferenc

Horvath stvdn Bottydn unokdi Kovéts Gyorgy
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Ujvary Mihdly zdszl6tart6 a kurucoknal: Turzay Jézsef
Gr6f Haiszter Hamubae csasz. generdlis: Polldk Lajos.

Az el6adas utdn szerz6 koszonetét nyilvdnitja a kornek, hogy darabjat
misorukra felvették.

Az el6ad4dshoz hozzaszélnak: Kosztoldnyi Dezs6 a ki az el6addst egészében
vizsgdlja s elég jonak tartja, szerinte kitdnt kilonosen Schmausz és Turzay,
akit jobban szeretett volna Bottydn szerepében ldtni, mert Kdlnaiban inkdbb
a szinészt l4tta, mint a kuruc generdlist, kifogdsolja szinészies elGaddsit.
Altaldban dicséretes az el6adis.

Kertész Géza ellentétben Kosztoldnyival K4lnai el¢addsét tartja a legjobb-
nak, eltekintve a hadar4st6l. Bottydn az Osszes szerepl6k koziil épen neki valé
volt. Ajanlja az elGadést a dicséretesre.

Az el6adés értéke dicséretes.

*

II. ,,Merengés” nevi koltemény birdlata, irta és felolvasta Brenner J6zsef.
Szerinte a versben vannak 1j dolgok is, de sok régi is, dltaldban docogls a
versezete, rosszak a rimei €s az egyes strophak kozt nincs logicus kapcsolat.
A munkit elfogadja.

Hozz4sz6tnak: Polldr Lajos, akinek nem tetszik a birdlat bevezetése. Alta-
ldban a birdlat nem foglalkozik eléggé a tdrggyal, a md jobb, mint a mire a
f6biral6 itéli. Ertékét »iigyelemreméltonak tartja.

Friedmann Ferencz a f6bir4l6 birdlatat birdlja, kiilonOsen annak magyartalan
kifejezéseit. A f6birdl6 nem foglalkozik eléggé a tdrgygyal. Egy nagyszavd
bevezet€s utdn 4gysz6lvan smmitmondé birdlat kovetkezik. Ajanlja, hogy a
birdlatot, mint munkat ne fogadjdk el. A kltemény szerinte figyelemremélto.

Scossa Gyula szerint a koltemény er6ltetett, hasonlit a holdvildgkoltészet
termékeihez. Figyelemreméltonak tartja.

Rex nem tartja a verselést épen rossznak, st szerz6 majdnem a versnek
dldozta fel a darabot. A mii értékét figyelemreméltonak tartja.

Kosztoldnyi Dezs6 a birdlatot az onképz6kor rendes birdlatain felillemel-
ked6nek tartja, el6rebocsdjtvan azt, hogy ¢ Brennerrel ,jizmos rokons4gi
kotelékben” 1€vén nem szdndékozott a birdlathoz sz6lni, de miutdn annyian
itik, kénytelen védeni. Fejtegeti a vers rossz oldalait és a birdlat magas
szellemét. A munkét elfogadhat6nak tartja.

Kilnai Dezs6 a birdlat ellen emel kifogdst, szerinte az egész birdlat iires,
tartalmatlan, mely nem tekinti az 6nképz6kori birdlatok czéljat, t. i. hogy a
hibdkat kimutatva javitson, ellenben ott, a hol nincs hib4t keres, a hol van
van ott nem mutatja ki. Miutdn ezen 4llitdsait bizonyitja, a miivet figyelem-
remélténak talélja.

A kor a , figyelemremélt6” fokot fogadja el.
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Brenner vilaszol az egyes birdloknak s védeni igyekszik dlldspontjat.

Szavainak befejezése utdn a terembdl kivonul.

Szerzé: Freund J6zsef megcafolni igyekszik a f6birdlé dllitdsait s megkoszoni
a kornek az ftéletet.

II1. Zaldr: ,Zizim”, koltemény, szavalja: Krausz Sdmuel.

Hozz4sz6Inak: Scossa, a kit a szavalat nagyon meghatott, bar Krausz a végén
kifdradt. Dicséretre ajdnlja.

Kugler szerint a szaval6 ne vdlasszon tobbé ily darabot, mely nem az ¢
temperamentumdhoz és hangjdhoz val6. A ,,j6” fokra tartja érdemesnek.

Kertész Géza nem tartja jonak a szavalé hangjdt és mimikdjdt. A szavalatot
jonak tartja.

A vezet§ tandr ur csak jo fokot ajdnl, mert voltak a szavalatnak hibdi.

A kor szavazds Utjdn, sz6tobbséggel a dicséretes fokot fogadija el.

IV. A ruhdkrol, felolvasds (németbdl szabadon dtdolgozva) felolvassa: Polldk
Lajos.

I-Jiozzészélnak: Geiger Madtyds, aki Shakespeare ,Hamlet”-jéb6l idézve a
satirikus felolvasds éllitdsait igyekszik czdfolni, a felolvasdst jegyz6konyvi
dicséretre tartja érdemesnek.

Kertésznek tetszik a felolvasds, a mely satirikusan gunyolja a szalonokban
forg6 piperéskedd ficsurakat, jegyz6konyvi dicséretet ajanl érdemfokdul.

Kosztoldnyi szerint a felolvas6 kevés 6] dolgot adott az eredeti német szoveg
forditdsahoz, t6bbet vért volna téle. Szerinte a felolvasas csak figyelemremélto.

Friedmann szerint az eddigi birdlok nem értették meg a felolvasds czéljat,
mert nem az a cz€lja, hogy ginyolja azokat, a kik tisztdn, rendesen, a kor
fzlésének megfelelSleg 0ltozkodnek, hanem az, hogy nevetségessé azokat a
divatosan 01t6zkodd, hencegé ficsurakat, a kik csak az 6ltozékre és sziiletési
aristokratidjukra biszkék, mig a szellemet, a tuddst fitymdljak, megvetik. Es
ezt a cz€lt a felolvaso jOl el is taldlta, a miért dicséretesnek tartja.

Krausz és Matkovits dicséretet ajanlanak, mig Munk figyelemreméltot.

Szavazat 1tjdn sz6tobbséggel figyelemremélto lett.

V. Pet6fi Sdndor ,,Arab”, szavalja Weisz Aron VIIL o.

HozzdszoInak: Fdbidn, aki azt dllitja, hogy szavalonak ldmpaldza volt s épen
abbol folytak egy€bb kisebb hibdi. A szavalatot j6 kozépszeriinek tartja.

Kunetz Sdndor szerint a szavalat nagyon monoton volt a mimik4ja rossz, a
darabot sem tudta jol. Gyenge fokot ajdnl.

Kugler szerint Kunetz birdlata drdkoi szigorral tortént, mit egy kezd6 sza-
val6ndl nem szabad megtenni. A szavalat igenis megérdemli a j6 kozépszerd
fokot.
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Friedmann és Rex birdljak még a szavalatot, el6bbi jonak, utébbi j6 kozép-

szerlinek tartja.
A kor hatdrozata szerint értéke: jo kozépszerd.

Ezzel az iilés befejezddott.

Az iilésr6l hidnyzottak: Brenner Jozsef, Kopilovits Jozsef, Licht JOzsef,
Radvanszky Istvin és Wilhelm Imre rendes, Balog J6zsef, Bresich Miklos,
Griinfeld Jend, Kosztoldnyi Antal, Runydkovich Lukics, Schossberger Endre,
Szokola Leo és T6th Gyula rendkiviili tagok.

Kelt Szabadkdn 1902. okt. 21.

Révfy Zoltan s. k. K4lnai Dezs6 s. k.
vezetd tandr f6jegyz6

A szabadkai kozs. f{6gymndsium 6nképz6korének 1902. nov. 9-én tartott IV.
rendes iilése

A jegyz8konyv felolvasdsa és hitelesitése utdn Rex Sdndor, mint az alapsza-
baly rendezésére kikiildott bizottsag jegyz6je, felolvassa a bizottsdg okt. 13-4n
tartott ilésének jegyzO6konyvét a mit a kor tudomdsul vesz. A vezet$ tandr
bejelenti, hogy az alapszabdlyok koziil csak azok 1épnek életbe, melyek a régi
szabdlyokkal maguk egészében nem ellenkeznek. Ezeket a kor volt vezetSivel
valo tdrgyalds utdn fogja megéilapitani.

%

A misor L pontja: Vorésmarty Mihély: Az ,,6zvegy”, koltemény, szavalja:
Kovits Gyorgy 7. oszt. tan.

Hozz4sz6Inak: Scossa, a ki, mivel a szavald a k6lteményt j6l megtanulta, az
érzelmeket kell6kép kifejezte, j6 fokra ajanlja.

Munk Arthur szerint az érzelmeknek semmi drnyalata nem volt a szavalat-
ban, a koitemény kiilonben sem a szaval6 hangjéhoz vald, ezért kozépszeriire
mindsiti.

Bauer Ernd, tekintve azt, hogy a szavalatban semmi j0 nem volt, sem az
érzelmek kifejezése, sem az dtmenet ezért gyengére ajédnlja.

Geiger Matyas hasonl6 €rtelemben szdl, megjegyezvén, hogy a szavalé sok-
szor és rosszul scandalt.

A vezet$ tandr dr a szavalat ért€két kozépszeriiben 4llapitja meg.
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II. Csokonai ,,Dorotty4”-janak fejtegetése cz. munka birdlata. frta és felol-
vassa: Friedmann Ferenc, 8. o. t.

Kifogdsolja a szerzé egyes hibds 4llitdsait, néhdny magyartalan kifejezését,
j6 oldalul hozza fel a szerkezet ardnyossdgdt, stilus egyszerd szépségét. A
munkét figyelemremélténak tartja.

Hozz4sz6lnak: Scossa, ki a birdlatban csak tudomdny fitogtatdst 14t és ezért
azt csak elfogadja.

Weisz Aron szerint a birdlat mindenben kifogdstalan és ezért a diszkonyvbe
ajanlja, a munk4t jegyz6konyvi dicsérettel kéri jutalmazni.

A kovetkez6 felsz6lalé Kosztoldnyi Dezs§ titkdr, a kort €s a vezet$ tandr
urat megsértette. A ténydllast a z4rt iilés jegyz6kOnyve tartalmazza.

Polldk figyelemremélto fokot ajanl.

A vezet6 tandr dr birdlatdnak komolysdgdért megdicséri a f6birdlot. A mi
értéke: figyelemremélto.

Szerz6: Kunetz Sandor 7. o. t. Hosszabb beszédében igyekszik megcéfolni
a f6birdl6 4llitasait. Friedmann védi dlldspontjat.

III. Hortob4gyi Jozsef: ,,Riad6”. Szavalja Osztrogonatz Ferencz 8. o. t.

Hozzdsz6lnak: Hegedds Benjdmin 8. o. t. Udvozli a szaval6t, nemcsak j6
szavalatdért, hanem azért is, mivel ezen valldsos tdrgyd kolteményt, mely 4t
van hatva a haza és a valldsszeretet eszméitél ez eszmékhez méltdan elGadta.
A lelkesiilt hang megegyezik a koltemény lelkes hangulatdval. Dicsérendének
tartja, hogy a szavald ily valldsos szavalatot valasztott, amin6t az onképzkor-
ben hdrom év alatt nem hallott. A szavalatot dicséretes fokra ajanlja.

Weisz Aron szerint felekezeti, nemzetiségi darabot szavalni a kérben nem
szabadna. A szavalat értéke kozépszeri.

A kor a szavalat értékét dicséretes fokban 4llapitja meg.

IV. Pet6fi Sandor. ,,Sziileim haldldra”, szavalja Krausz Sdmuel 7. o. t.
Hozz4sz61: Schmausz Dezsé, aki tekintve azt, hogy a szaval6 a darabot nem

tanulta meg, bdr a szavalatot m4s tekintetben hibtlannak tartja, j6 fokot ajénl.
A szavalat értéke jo.

*

V. A palota és kunyh6” cz. munka birélata. frta és felolvasta: Osztrogonatz
Ferencz. Rdmutat a darab fényoldalaira, de a joval csekélyebb mennyis€gil
drnyoldalt sem hagyja figyelmen kiviil. A mivet jegyz6konyvi dics€retre tartja
érdemesnek.

Geiger szerint a munka nem magasztalandé annyira, mint a f6birdl6 ma-
gasztalja, figyelemremélt6 fokozattal is eléggé meg van jutalmazva.

Matkovich tgy a birdlatot és a munkdt hibdtlannak tartja.

Rex szerint a munka stilusa még a kezdet kezdetén 4ll.
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Figyelemreméltonak tartja.

Munk megegyezik Rexszel.

A mi értéke figyelemremélto.

Szerz§: Omerovits Tamds megnyugszik a kor itéletében.

Vezet( tandr ur erre berekeszti a rendes lést és a zart ilést elrendeli melyrél

6 tavozik.
Szabadkan 1902. nov. 10.

Révfy Zoltdn s. k. Kélnai Dezs6 s. k.
vezet6 tandr jegyz6

A szabadkai kozs. f6-gymndsium Onképzékorének 1902. nov. 9-€n tartott
zart ulése

Az el6z6 rendes ilésen Kosztoldnyi Dezsé titkdr a vezet® tandr urat €s a
kort megsértette €s az lésrél tdvozott. Vezet§ tandr Gr rendeletére a kor 1/2
12 6ra utdn zart ilést tartott, hogy a tényélldst megéllapitsa. A zart ilés
vezetését Kalnai DezsO - jegyz0, titkdr helyettesre bizta, a vezetd tanar dr, a
ki a zdrt ulésrél eltdvozott.

Kélnai Dezs6 az tilést megnyitvan elfogulatlan hatdrozatot kér a kor tagjaitol
s figyelmezteti Gket, hogy ne adjanak helyet a rokon, vagy ellenszenvnek,
hanem a tiszta igazsag vezérelje Gket. A sz6t ezutdn Friedmann Ferencznek
adja meg, ki inditvdnyozza, hogy a kor mondja ki, hogy a titkdr eljardsat
rosszalja s a vezet$ tandr irdnt szeretettel €s bizalommal viseltetik. Az indit-
vanyt a kor egyhangiilag elfogadja. Ezutdn a koOr a tény4llast a kovetkez6kben
allapitja meg:

Az 6nképz6kor el6z6 rendes iilése mdsordnak masodik pontjanél (Csoko-
nai »Dorottya« cz. eposza fejtegetésének birdlata) Scossa és Weisz felszélalok
utdn Kosztoldnyi a f6birdl6, Friedmann Ferenc birdlatét birdlvan ezeket mond-
ja: »A Weisz 4ltal diszkonyvbe ajdnlott birdlat nem egy€b mint az itt-ott
felszedett tuddkossdg ures fitogtatdsa. Az, hogy Csokonai a nagy erddre vitte
tanitvanyait, tandrtdrsaival 9sszeveszett s ez egész életére kihatott helyesen
nincs a birdlt munkdban emlitve, mert ezt mindenki tudja, Kazinczy, Révai
emlitése is felesleges lenne.«” (Bar a munkaban az irodalmi viszonyok jellem-
zésénél Gvadényi, Horvath Adam, és Verseghy Ferencz meg vannak emlitve).
Majd ginyos hangon igy folytatja: ,,A birdl6 gyakran hasznélja a gany kétéld
fegyverét, pedig, aki ezzel ¢l annak biztos talajon kell dllnia mert mésként
kinevetik. A rémaiak is kifiityilték az tigyetlen gladidtorokat, mi is kinevetjiik
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Friedmannt, a ki a germanismus ellen sz6l; bdr maga is germanisal. Hat
»magyarul van mondva«, az magyarul van mondva? Ez a legrettentébb ger-
manismus.”

Szavai végeztével a vezet$ tandr tr kijelenti, hogy Friedmann birdlatdnak
hangja nagyon is komoly és korrekt, 4rnyéka sincs benne a ginynak; a titkdr
a germanismus ellen sz6l, bar maga is szokott germanismust haszndlni.

Kosztoldnyi (helyérél mdulatosan felugnk) »Soh sem haszndlok germanis-
must, ha haszndltam, mutassa Ki!”

A vezet$ tandr Ur erre azt jegyzi meg, hogy majd alkalom adtdn kimutatja.

Kosztoldnyi (az el6tte levé konyvet felkapja és szenvedélyesen a padhoz
csapja, majd a vezetd tandr drhoz kozelebb ugorva igy sz6l) Ez gyerekesség!
Tudok annyit mind a tandr dr! Kilonben én itt nem maradok, az ilést itt
hagyom! (Erre a teremb0], az ajtot becsapva, elrohan).

A vezet$ tandr dr kijelenti, hogy magdt megsértve nem érzi, de a krnek a
tdmadaésért elégtételt fog szerezni. Beszéde kozben ijra a terembe jon Kosz-
toldnyi és a birdloi asztal el6tt megéllva felkidlt: ,Hol a kalapom! hol a
kalapom!? Majd elégtételt szerzek én magamnak! Van annyi 6nérzetem €s
tuddsom, hogy az irdnt (vezet6 tandrra nézve) tiszteletet koveteljek.” Szavaira
a vezet$ tandr ur csak ennyit jegyez meg: ,,Onérzete az van, tdn nagyon is
sok.” (Kosztoldnyi a terembdl az el6bbi médon tdvozik). Az iilés folyamén a
kovetkez6 levelet kiildi be a jegyzOnek:

»Tisztelt jegyz6 ur! Friedmann Ferencz birdlatdt, mit az 4ltalam megindi-
tando fegyelmi eljdrasban €rv gyandnt fogok haszndlni, haladéktalanul jutassa

kezeimhez. Tisztelettel Kosztoldnyi Dezs$ titkdr.”

Még miel6tt erre vonatkozolag a kor hatdrozhatott volna Kosztoldnyi har-
madszor is a terembe j6 €s a jegyzOhoz fordulva kérdezi: ,,Egy levelet kildtem,
hit megkapom a birdlatot, megkapom?”

Kérdésére a vezetd tandr Gr tudtdra adja, hogy ezt csak akkor kapja meg,

ha a kor sziikségesnek l4tja.
A tény4llss ilymédon valé megdllapitdsa utdn a zdrt iilés befejez6dott.

Kelt Szabadkdn 1902. nov. 10-én

K4lnai Dezs6 s. k.

jegyz6
titk4r helyettes
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A szabadkai kozs. f6gymnésium Onképzokorének nov. 23. tartott feloszlaté
iilése

Az el6z6 zért ilés jegyzOkOnyvét az IgazgatOsdg a kir. FOigazgatsag elé
terjesztette, melynek alapjdn a FGigazgatosdg elrendelte az dnképzékornek
ez évre val6 feloszlatdsat. Kosztoldnyi Arpad igazgat6, a kor elnoke egy beszéd
és a Foigazgatosag leiratdnak felolvasdsa kiséretében az Onképz6kor miiko-
dését jelen tanévre besziintette.

A beszéd és a FOigazgat6sag leirata szO0rol-szora itt kovetkezik:

Szomori hivatalos kotelességet jottem ma teljesiteni az Onképz6korbe: oly
tisztet, min6t a tanintézet hosszi fenndlldsa Ota igazgatonak sohasem kellett
végezni.

A jelen és a megel6z6 évek alakulé ilésein mondott elnOki megnyito
beszédeimben hangsilyoztam az Onképzés fontossdgat, a kornek hosszu idére
visszanyiilo eredményes munkdéssdgat, s egy izben felemlitettem azon kedves
emlékeket is, melyek engem e korhoz fliznek, melynek 30 év el6tt magam is,
mint e tanintézet tanul6ja, még régi szervezetében tagja €s tisztviselGje voltam.

De mindannyiszor s kiilondsen a foly6 tanév elején killondsen kiemeltem
azt is, hogy a régi hagyoményos sikerd mdikodésnek csakis dgy lehet mélto
folytatdsa ha az ifjisdgi kort6l minden személyeskedés, az ellenszenvnek
barmily alakban valé megnyilvdnuldsa tdvol marad. Ezen enuntidtiéimat a
megvalOsuldsnak anndl alaposabb reményével tehettem, mert a kor 1883 6ta
ij, modern alapon fejlédott tovdbb s az akkor létesiilt alapszabdlyok erre
bizonyos fokig garantidt is nydjtottak.

F4jdalom! a még f. €. szeptember havédban € kor sikeres tovabbi miikodését
illet6 reményeimet a novemberi fagy ép gy tonkre tette, mint a mezének
kés6n nyilo, Gszi virdgait. A foly6 tanévben e kor révid két honapi mikodése
utdn oly szomori jelenségekrol kellett hivatalosan €rtesiilndm melyek lelke-
met szomorisaggal s a tovabbi sikeres miikodésre nézve aggilylyal t61totték
el. Nem lehet és nem is czélom itt, ez alkalommal azt kutatni, hogy e jelenségek
ephemer természetiick-e, vagy részben a multra vezethetGk vissza, hogy azokat
csak a fiatalos hévnek vagy taldn egyéb korilményeknek is tudhatni-e be:
nekem jelenleg csak az a szomort, hivatalos kotelesség jutott osztalyrészemiil,
hogy ezt a sajnos tényt constatdljam.

Kotelességemnek ismertem azt is, hogy az aggaszté jelenségekr6l a kir.
Fo6igazgat6sag is hivatalosan értesiilést szerezzen. Ennek alapjan a kir. F6-
igazgatOsdg a kovetkezOleg intézkedett:

»A szegedi tankeriilet kir. F6igazgat6sdga. 1946 szdm. Nagyon fdjdalmasan
érintett, hogy a szabadkai f6gymnésium Onképz6korében oly szellem nyilva-
nult meg, a melyet nem lehet és nem szabad helyeselnem. A térsi szeretettdl
dthatott és tanul6i aldrendeltséggel parosult hasznos Onképzés menetét oly
természetd villongdsok zavartdk meg, a melyek nemcsak az ifjdsdg iskolai
foglalkozdsdra gyakorolnak kedvezStlen befolydst, hanem esetleg kihatdssal
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birhatnak az egész €letre is. Annak kifejezésére, hogy az 6nképz6kor ezen
szellemét helytelenitem, de egyttal okuldssal a jovendGre, a foly6 iskolai évre
az Onképz6kor miikodését ezennel felfiiggesztem. Felhivom a t. Igazgat6sdgot,
hogy ezen intézkedésemet kell6 intelmek kiséretében kozolje az ifjisdggal.
Szeged 1902. nov. 19. Dr. Platz s. k. tank. kir. féigazgatd. A szabadkai kozs.
f6gymndsium t. IgazgatGsdganak.”

Mid6n ezen kir. FSigazgatGsagi végleges intézkedést az Onképz6kornek
hivatalosan tudomdsdra hozom, annak zdr6 szavaiban foglalt utasitds szerint
én is reményemet fejezem ki, hogy ez a jov6ben leend6 iidvos okuldsul fog
szolgdlni. A jelenlevék koziil azok, kik a jové tanévben is Ggy ezen taninté-
zetnek, mint az Onképz6kornek tagjai maradnak, beldthatjdk ebb6l, hogy ezen
ifjusdgi egyesiiletben csak sine ira et studio lehet munkélkodni, s hogy azt a
csorbdt, mely az ] alapokra fektetett Onképz6kOron 19 évi fenndlldsa 6ta a
mai napon tortént elsé felfiiggesztésével tortént, a jovében csak gy lehet
kikoszoriilni, ha a kor visszatér miikodésének régi medrébe, melynek partjain
a siker virdgai illatoznak.

Adja Isten, hogy igy legyen!
Az bnképzokor ezzel az
1902-1903.-iki tanévben meg
sziint miikodni.

Kelt Szabadkdn 1903. dpr. 22.
Révfy Zoltdn s. k. Kilnai Dezs6 s. k.

vezet6 tandr jegyz6
titkdr helyettes



