SZAZEVES A ZIMONYI MILLENNIUMI
EMLEKMU

KALAPIS ZOLTAN

Az elsé vilaghédborat kévetd impériumvaltassal a mi tijainkon is méd-
szeresen eltlintettek minden olyan kéztéri szobrot vagy emléktablat,
amely az eléz6 allamalakulat torténelmére vagy puszta jelenlétére em-
l€keztetett. A ,csisztka” sordn, amely olykor spontdn volt, de legtébb-
szOr iranyitott, tobb vajdasigi varos fGterérdl egyik naprdl a masikra
weltintek” az aradi vértand tdbornokok bronzalakjai: Zomborban
Schweidel J6zsefé, Nagybecskerecken Kiss ErnGé, Torokbecsén Leinin-
gen-Westerburg Karolyé. Az elsé hullam elérte a ’48-as szabadsagharc
csataemlé€keit is, de az 1872-bdl valé Panndnia-szobrot is, amelyet Tiirr
Istvdn emelt abbdl az alkalombdl, hogy Kissztaparnal megkezddott a
kiskanalis, azaz a Ferenc Jézsef-ontozécsatorna épitése.

Az atmeneti korszakot kovetd, békésnek mondott évtizedekben elti-
volitottdk a még megmaradt magyar és vallasi, f6leg katolikus vonatko-
zasu emlékmiiveket, igy elenyésztek a zommel a XVIIIL. szizadban emelt
Szenthdromsag-szobrok is.

Valamilyen csoda folytdn azonban néhény atvészelt minden eddigi
veszedelmet: az ittabéi Kossuth-szobor ma is ott all — a falu kézpontja-
ban, areformétus templom mellett —, ahol 1904. majus 14-én leleplezték.
Egy borgdzos atyafi ugyan atlStte, de ezzel nem sokat artott, csak a
,Névjegye” maradt rajta. A moravicai Kossuth-szobornak mar furcsabb
sorsa volt: hol elrejtették, hol Gjra leleplezték — el3szér 1941-ben, majd
legutébb 1993-ban. )

A meglrzott emlékmiivek kozé tartozik a zimonyi Arpad-torony.
Akarcsak a moravicai Kossuth-szobor, ez is egy évszdzados multra tekint
vissza, ami mér egymagaban is szE€p teljesitmény ebben a ,szeizmikus
zOnaban”, fiiggetleniil attSl, hogy neve és jellege megvaltozott: Hunya-
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di-, Zimonyi-, Gardosi-toronnya szelidiilt, illetve Kula 96 a neve a rajta
lev$ tabla szerint. )

Hogyan maradhattak fenn, van-e ra magyarazat? Esszer(i okokra nem
tudunk hivatkozni. A moravicai, tudjuk, ,bujtatassal” vészelte 4t a
veszélyes iddket, az ittabéi alighanem a vakvéletlennek készonheti 1€tét,
a zimonyi pedig feltehetSen azért keriilte el az ilyen jellegli emlékek
sorsat, mert nem az eredeti elképzelések szerint jott létre.

A hivatalos millenniumi program szerint ,Zimonyban, az orszag déli
hataran” 1896. szeptember 20-&n szobrot kellett volna felavatni Arpad-
nak, a honalapité fejedelemnek, a horvat tartomanygyilés és a horvat
hatésagok jelenlétében. A koncepci6 azonban menet kozben megval-
tozott, s az Arpéd-szobor helyett egy 37 méter magas, harom csiicsban
végz3dd Arpad-tornyot emeltek a zimonyi Cigany-hegyen (ma: Gardos),
az egykori négyszogletes kozépkori varudvar kozepen A legmagasabb
kozéptorony tetejére az Arpad-héz kifeszitett szarnyd, vert rézbdl ké-
sziilt, csérében aranykardot tartd totemallata, a turulmadar kerilt, mint-
egy jelképezve a honfoglalas tényét, a korabeli dllameszmét pedig a két
oroszlan kozé helyezett Hungéria készobor személyesitette meg. Ezeket
a historizal6 nacionalizmus jegyében fogant szobrészati diszeket 1918-
ban egy ,,dobrovoljac” segitétarsaval egyiitt ledontotte, mint a vesztes
allam itt felejtett szimbOlumait. A darabokra tort készobor meg az
egyben maradt turulmadér egy ideig a varudvarban hevert, majd nyoma
veszett . ..

Hogy miért esett a valasztds Zimonyra? Manapsag ez torténelmi
okokkal, azaz a honfoglalés eseményeivel nehezen magyarézhato, mivel
a forrasok errdl jorészt hallgatnak, az archeoldgiai 4satasoknak pedig
a XX. szdzad nagyobbik részében nem az volt a c€lja, hogy honfoglalas
kori leleteket tarjanak fel. Szdz évvel ezelStt azonban még hiteles
forrasként is nagy becsben 4allt Anonymusnak, Béla kirély jegyz&jének
regényes gestdja, amelyben elmesélte a honfoglalas vélt historigjat. A
késdbbi kutatasok mutattdk ki, hogy az ott elbeszélt torténet valdjdban
szabadon szarnyald irodalmi mu - koltott alakokkal, kitalalt torténelmi
kornyezettel, képzelt eseményekkel —, s igy nem szolgalhat hiteles
forréasul a torténelemnek.

Az egyik helynévbdl életre keltett ,torténeti személyiség” Salan feje-
delem volt, a karpat-medencei tersegek ura, akitdl a honfoglalok csellel
megszerezték a Duna-Tisza k6zét, mire 6 f6varosabdl, Titelbdl Arpad
ellen indult, de csatat vesztett, s meg sem allt Zemlénig, azaz a zimonyi
foldvarig, majd Bolgarfehérvarban, a mai Belgrddban, abolgér fejedelem
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székvarosiaban keresett menedéket. Arpéd Titelen iitott tanyat, s Salan
ellen harom vezérét — LE€Ilt, Bulcsit és Botondot —~ iranyitotta, akik aztan
Belgrad alatt szétverték a Saldn segitségére sietd, egyesiilt bolgar—gorog
hadat, Salant pedig kényszeritették, hogy hédoljon be Arpadnak, és évi
adot fizessen neki. Ez a tuddsitas azonban az egykori irott forrasokkal
nem tamaszthaté ald, s a régészeti leletek sem szolnak mellette.

A magyarok tart6s jelenléte Szerémségben Szent Istvan idejére, azaz
az éllamalapitds korara tehet6. A Duna-Szava kozét 1009 ota két
egyhazmegye, a pécsi €s a kalocsai osztotta ketté, az egész teriilet viszont
Marchia (hatérispénség, Orgrofsag), majd Bolgyan marchia (Budanovci
telepilés utan) néven hatardrvidék volt, ahol nagy szamban éltek mo-
hamedan vallast izmaelitak. Ok mint csatlakozott segédnépek lattak el
a hatarvédelmi feladatokat, késébb pedig soraikbdl keriiltek ki a kiralyi
vamszedok, pénzvaltdk €s a sdkamara tisztviselSi. A XI. szdzad végén
ez az igazgatéasi forma megsziint, s helyette az altalanossa valt varmegyei
szervezet jott létre, mégpedig gy, hogy a Szerémséget megoszt6 egy-
hazmegye nyugati oldaldra Baranya megye, keleti felére pedig Bécs
megye terjesztette ki fennhatdsagat.

Kristd Gyula torténész kutatasai alapjan (A vdrmegyék kialakuldsa
Magyarorszagon, Bp., 1988) az 6nall6 Szerém megye 1étének elsé jelét
abban latja, hogy 1096-ban a keresztesekkel szemben Zimonyt egy Guz
nevi ispan védte (comes et principes Mallevillae, azaz Zimony vdris-
panja), a vitathatatlanul szerémi ispanokkal (Comes de Syrmie) azonban
az oklevelekben csak késén, 1255 6ta taldlkozunk. A Duna-Szava vidék
korai igazgatastorténetére tehat csak néhany adatbdl kévetkeztethe-
tink, multja nincs megbizhaté médon tisztizva.

Az viszont mar eléggé kozismert tény, hogy Szerémség a kozépkori
Magyarorszég egyik legnépesebb és leggazdagabb vidéke volt,
eurOpal hirl sz0lészetével, boraszatdval, jelentds mezdvarosaival (Ka-
manc, Ujlak), monostoraival (Dombé, K&, Szavaszentdemeter) emel-
kedett ki, meg a messze f61don hires tarsadalmi, kulturalis mozgalmaival
(huszitizmus, eretnekmozgalmak, Tamas és Balint pap bibliafordi-
tasa).

Ezt a kultdrtajat, a sokszor megénekelt ,Szerém szigetét”, a térok
terjeszkedés arja sodorta el. Hunyadi Janos 1456. évi nandorfehérvari
gy6zelme még adott némi reményt, hogy az oszman hdditas megallithatd,
de az elkovetkez6 évek eseményei ezt a bizakodast teljesen elsorvasz-
tottak: a napnal is vilagosabba valt, hogy a belsé bajoktdl, a széthuzastdl
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teljesen legyengiilt kozépkori Magyarorszag képtelen a szultdn hadait
megallitani, 6nall6 és egységes allami 1€tét meglrizni.

Szerémség esetében az agénia jelei mar a XV. szdzad vége felé
jelentkeztek, de maga a halaltusa a Mohacs el6tti években Iépett fel.
1521-ben a vegvarl védelem két kulcsfontossagu erossege keriilt térok
kézre: jilius 7-én Szabécs (Sabac), augusztus 28-4n pedig, négyheti
ostrom utén, Nandorfehérvar.

Ezzel teljesen szabadda lett az ut Szerémség felé, s persze ennél
tovabb is.

Az ezt kovet 6t évben a ruméliai beglerbég, a szendrdi (smederevai)
pasa és a boszniai bég portyazd hadai teljesen letaroltak, felperzselték
avirdgzo vidéket: az ellenallé varosokat felgyudjtottak, a falvak lakossagat
rabszijra flizt€k, az elhanyagolt, gyengén felszerelt virakat bevették,
védoit kardélre hanytdk. A titeli helyérség csodaval hatdros mddon
megvédte ugyan a magaslati eréditményt, de a torok eltakaroddsa utan
mind a véddSrség, mind a lakossag szétszéledt, mert reménytelennek
tartotta a helyzetet. Tomori Pal kalocsai érsek, a déli végek fGkapitanya
kétszer is lemondott tisztségérdl, mert a kdzponti hatalomtdl Ggyszilvan
semmilyen katonai tdmogatast nem kapott, s azt a néhény szaz zsoldost
sem tudta kifizetni, akikre a délvidéki varak védelmét bizta, jobb meg-
oldés hijan.

1526 tavaszan, nem sokkal a mohdcsi katasztrofa elStt ez a szomora
valdsag: Szerémség hadszintér és atvonulasi teriilet, javai elpusztultak,
lakossaga megsemmisilt vagy elmenekiilt.

A Duna-Széava kOze az oszman birodalom része lett, s az is maradt
két évszazadig. Szerémség ekkor veszett el a magyarsig részére, ugy is
mondhatnank, hogy 6rokre.

A néptelenné valt teriiletet — miutdn az orszaghatar joval északabbra
helyezddott 4t —, a boszniai szerb és a hercegovinai horvat telepesek
ulték meg, azaz az akkori jogéllds szerint az egyik vilajetbdl, illetve
szandzsdkbdl a masikba koltoztek. Szerémség tehat a térok uralom alatt
Ujra benépesiilt, sGt fel is virdgzott. Evlija Cselebi torok diplomata és
utazé irja 1664-ben (E. Cs. torok vildgutazé magyarorszdgi utazdsai,
Bp 1908), hogy a szerémi szandzsak sfkjénak temérdek kertje van,
népe sz6ldmiveld, ,szbleje izletes, édes, cs1pos izi, fehér méze és
meggye hires”. Leirja vérait, mez&varosait is. Ujlaknak kozli - ,,12
iszlam és 5 keresztény varosrésze van, 1160 alacsonyabb-magasabb
téglaépitkezésii, deszkazsindelyes teteju, csinos, tdgas haz van benne . . .
Van két medreszeje (egyhazi fiskola — K. Z. megjegyzése), hat elemi
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iskolaja, egy fogaddja, szdzdtven raktéra és mintegy hatvan boltja . . .
Kiilonosen kertjei vilaghirdek, s szilvdja még a pozsegai szilvanal is
izletesebb . . .”

A torok kitakarodasa utan a szlav lakossag a helyén maradt, st tovabb
novekedett a hatarérvidék megalakitasa utan. Az osztrdk telepitési
politika kovetkeztében a lakossag még f6leg németekkel gyarapodott,
tovabba szlovakokkal, csehekkel és ukranokkal (ruszinokkal) is.

A XVIIL és a XIX. szidzadban a dunantili és a bacskai kivandorlas
eredményeként tobb magyar szOrvany is keletkezett (Maradé€k, India
[Indija], Urdg [Irig], Nikince, Herkoca [Hrtkovci]). A torok utén, a
szOrvanyos letelepedés ellenére, a magyar jelenlét eleny€sz0 maradt.
Az 1891. évi népszamlalas adatai szerint Szerémségben 155 291 szerb,
93 707 horvat, 57 508 német, 20 854 magyar, 9224 szlovak, 3452 ruszin,
1117 roman és csaknem 6000 egyéb nemzetiség €lt.

Zimonynak az 1891. évi forras szerint 6046 német, 2841 horvat, 2716
szerb, 648 magyar lakosa voit. ,,Egyike Horvat-Szlavonorszag legjelen-
tékenyebb varosainak” — fogalmaz a Pallas lexikon.

Szerémségre azonban nemcsak az jellemzd, hogy a lakossag gyokere-
sen kicserél6dott, hanem az is, hogy teriletileg sem csatolték vissza az
anyaorszaghoz, legfeljebb bizonyos ideig, csak formalisan.

Kozvetleniil a torok elvonuldsa utan a Széava lett a két birodalom
hatéra, dgyhogy a foly6tdl északra hatarSrvidéki keriiletek jottek l€tre,
amelyek kozvetlenul Bécs fennhat6saga ald tartoztak. Magyarorszag
csaknem egy évszdzados kiizdelmet folytatott az Gigynevezett szlavoniai
»magyar” megyék (Pozsega, Verdce azaz Virovitica, Szerémség) visz-
szacsatoldsaért, de a francia forradalom hatasara felébredt horvat nem-
zeti mozgalom érvei erésebbeknek bizonyultak ,,az Gsi jognal”, s igy a
harom megye Horvétorszag része lett, de ideiglenesen le kellett mon-
dania Fiumérdl, amelyet viszont ,kilon testként a magyar koronahoz
csatoltak”.

A horvatok 1848-ban nagy reményeket tiplaltak nemzeti cé€ljaik el-
érésére, szembehelyezkedtek a magyar szabadsagharccal, de végiil is 6k
jutalmul kaptak azt, amit a magyarok biintetésiil: Horvéatorszag a Habs-
burg Birodalom koronatartomanya lett, a hatarérvidéket nem polgaro-
sitottak, Dalméacia osztrak fennhatGsag alatt maradt, Szerémséget pedig
a Szerb Vajdasaghoz csatolték.

Az osztrak-magyar kiegyezést kovetden, 1868-ban, 1€trejott egy tob-
bé-kevésbé kierészakolt horvat-magyar kiegyezés is, amellyel egy kozos
allamalakulatot hoztak létre, magyar hegemoéniaval. Ett6l kezdve Hor-
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vatorszag ,,belsé életében a meghatarozott tagas ligykorokben autono-
mikus kilonallassal és ennek megfelel6 autoném alkotménnyal rendel-
kezett”. A horvéit Szabor a magyar orszaggyilésen ,kollektiv képvise-
lettel” vett részt. A horvat autonémia tényleges allasat az a magyar jogi
felfogas is tukrozte, hogy Horvatorszag valdjaban allamtoredék, félal-
lam, a horvét forrasok viszont redlunidként tintették fel, olykor még
szovetségi allamnak is, amit a magyar szakirodalom nem ismert el, a
politikai gyakorlat még kevésbé.

Az autondmidnak, ,,a kiillonallas hagyomanyanak” két korlatot is sza-
bott a megegyezés: az egyik a kiraly volt, a mésik pedig a magyar kormany
Gjonnan alakitott horvat—szlavon—dalmét minisztériuma, amelynek élén
egy horvétorszégi tarca nélkili miniszter allt. Minden szabori hatarozat,
minden bani dontés csakis a kiraly, illetve a miniszter ellenjegyzésével
emelkedhetett torvényerdre, azzal, hogy a dontd sz6 minden esetben a
kozponti szervet illette meg.

A kiegyezés hive és tdmogatdja Zagrab rész€rdl a Horvat Unionista
Part volt, amelynek tagjait, de kilondsen vezet6 személyiségeit a ,,ma-
gyaron” ganynévvel illették, azaz a magyar érdekek szdszdldinak és
kiszolgél6inak tartottdk. Csak a hatalmi héttér biztositotta nekik a
vezetd szerepet, ugyhogy méar Deédk Ferenc is megéllapitotta, hogy az
Unionista Part, ,,igy latszik nem képviseli hiven a horvétok kozvélemé-
nyét, nem ura otthon a helyzetnek”.

A magyar orientéci6 az elkdvetkezd idGszakban még inkabb gyengiilt,
s helyette két iranyzat eresztett mélyebb gyokeret: az egyik csoportosulas
hivei a teljes 6néllosag mellett szalltak sikra (horvat nemzeti kiralysag),
Ok olykor-olykor még trialista terveket is melengettek (osztrak-ma-
gyar-horvat kiralysag), a masik pedig a délszlav egység megteremté-
sére torekedett (illirizmus, jugoszlavizmus), amelyeknek hivei abban
kiillonboztek egymastdl, hogy az egyik csoport ezt a célt egy foderativ
szerkezetd Habsburg-monarchia keretei kozt kivdnta megvaldsitani,
a masik pedig a Szerbidval valé kozosség, illetve egyesiilés megterem-
tésével.

A horvat nemzeti mozgalmak sok kellemetlenséget okoztak mind
Bécsnek, mind Budapestnek, ugyhogy megfékezésiik kdzds gond volt.
A megoldas rendszerint az volt, hogy a fontos tisztségekre olyan horvét
féurakat vagy szlavoniai birtokosokat szemelt ki, akik feltétlen hivei
voltak a monarchiénak, a fennall6 dualisztikus rendnek. 1883-ban ilyen
értelemben kilondsen sikeres volt a valasztas: horvat bannak gréf
Khuen-Hédervary Jozsefet, Ferenc J6zsef egyik kedveltjét nevezték ki,
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aki teljesen beviltotta a hozza flizott reményeket. Ezt a tisztséget husz
évig toltotte be, azaz egészen 1903-ig, amikor Magyarorszig miniszter-
elnoke lett. Ez id6 alatt egyértelmien a magyar kormény politikdjat
kovette, s ,pacifikédlta” a nemzeti mozgalmakat, két évtizedes nyugalmi
periodust teremtett Horvatorszagban. Hol erds kézzel, olykor nyilt
erdszakkal, hol tigyes taktikaval, a nemzetiségi partokkal valé mandve-
rezéssel korményzott. Igy a lehetd legnagyobb mértékben kiaknézta a
szerb-horvat ellentéteket is. 1867-ben a szédbor ugyan kimondta a Hor-
vatorszag népességének egynegyedét alkotd szerbek teljes egyenjogi-
sdgat, de mar a hetvenes években megtiltotta a szerb név (elfajzott
horvatoknak tekintették Gket), a zaszl6 €s a cirill betis iras hasznélatét,
s korlatozni igyekeztek a szerbek iskolai nkormanyzatat is. Khuen-Hé-
dervary ravaszul a szerbek védnokeként l1€pett fel, szovetségre lépett
veliik, gyakran alkalmazta Gket az autoném korményzat kiilonféle poszt-
jaira, sok gazdasagi el6nyhoz juttatta Gket. Szerbia egyetértett a hor-
vatorszagi szerbek orientacidjaval, mert akkoriban Milan Obrenovi¢
kirdly is monarchiabarét politikét folytatott.

Nos, azilyen térténelmi elézmények ismeretében €s az adott feltételek
kozott sziiletett meg a dontés, hogy a hét Arpad-korra asszocidlé em-
Iékmi egyikét Szerémségben, illetve Zimonyban emeljék fel — az or-
szaghatar legdélibb részén, kifejezetten nemzetiségi kornyezetben, Hor-
vatorszagban! A beszélgetések sordn felmerilt még egy délibb véros, a
»,magyar tengerpart” kdzponti kik6t6jének, Fiumének a neve is, de az
Otletet mindjart el is vetették, mivel semmilyen torténelmi megalapo-
zottsdga nem volt, meg aztdn valamelyest tekintettel kellett lenni a
tarsorszag népének nemzeti €érz€kenységére is.

A foldrajzi fekvés s részben a torténelmi indokok elfogadtatasa mellett
a zimonyi emlékminek demonstralnia kellett az ,,6si jogot” ezekre a
tajakra, s érvényesiteni ,,a magyar allameszme kovetelményeit” a tars-
orszag teruletén.

A magyar politika tragikusan nem ismerte fel, hogy ezek a teriiletek
a torok hodoltsaggal véglegesen elvesztek a magyarsig szdméra, mint
ahogy napjainkban a szerb uralkodé korok sem latjdk, hogy Kosovo
bukott tgy. (Minden magyarositési torekvés ellenére az elkovetkezd
években tovabb csokkent a magyarsdg ardnya a Duna—-Széva kozén.
Az 1910. évi népszamlalds adatai szerint Szerémségben 177 456 szerb,
161 527 német [!], 103 998 horvat, 27 523 magyar, 13 706 szlovak, 4634
ruszin €élt. Nem tartozik szigorian ide, de taldn nem art elmondani, hogy
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a masodik vilaghaborud utdn a németség tint el ezekrdl a teriiletekrdl,
a legutGbbi belhabora pedig a horvatsagot tizedelte meg.)

Visszatérve dolgainkhoz, leszogezhetjiik: az a politika, amely az egyen-
jogusag helyett a szupremaciat tizte zaszlajara, torvényszerden Tria-
nonba torkollt.

Akkoriban, mindossze két évtizeddel az dsszeomlas el6tt, az elvakult-
sag teljes volt: egy ilyen lehetSség, vagyis az egyenjogusag politikéja, a
kiegyezést kovetd nagy fellendiilés éveiben, fel sem merilt, vagy ha
igen, akkor mélyen a politikai €let hatterébe kertilt, tavol a kozvélemény
szeme eldl.

Ahatalom erésen kézben tartotta a gyepldt, €s mint egyébként minden
korban és id8ben, 6rok érvénylinek hitte magat.

Az egyik vezetd budapesti hetilap (Vasdrnapi Ujsdg, 1896. 18. szam)
pont a zimonyi emlékmu kapcsan irta, hogy ,,belathatatlan id6kre” épiilt.

A zimonyi Arpad-torony épitését 1896 aprilisdban kezdték meg, s
tekintettel a zaros hatariddre, igen gyorsan haladtak vele. Szeptember
legelején maér készen allt a kozépkori varrom udvardnak kozepén - ez
az erdsség egykor a Hunyadiak tulajdona volt, az egyik feltevés szerint
Hunyadi Jdnossal pont itt, falai kozott, végzett a pestis anadndorfehérvari
csata utan -, igyhogy hozzéafoghattak a kdrnyék rendezéséhez, parko-
sitdsahoz.

A Khuen-Hédervéry-€ra alatt fel sem meriilhetett valamilyen szerve-
zett tiltakozés az emlékmi épitése ellen, mivel az ,,0szd meg és ural-
kod;j!” elv ebben az esetben is olajozottan mikodott a gyakorlatban. Az
itteni némets€g képviseldi lojalisan timogattak felépitését, ezt tették a
szerb varosatyak is, inkabb hallgatdlagosan, csakhogy borsot térjenek a
horvatok orra ala, a horvétok is, elszigetelten és kényszeredetten, szin-
tén bodlogattak, jollehet kozilik j6 néhényan lelkik mélyén erdsen
berzenkedtek az ellen, hogy ,,horvat f6ldon magyar emlékmiivet” emel-
jenek. A titkosrenddrség korabeli jelentéseibdl még az is kitdnik, hogy
a szerbség nagy szamban vett részt az avatdlinnepségen, ami ujfent
kivaltotta a horvat patridtak neheztelését, mondvan, hogy &k ,djra
elarultak a horvat 4llamisag eszméjét”. Néhany szerb hazafi viszont az
emlékmi tetejére kerilt turulmadarat a Habsburgok fekete sasaval
tévesztette Ossze, amely - igy lattak — Belgrad felé tarta ki szérnyait,
mintegy jelképezve a Monarchia terjeszkedési szandékat Szerbia felé.
Mellékesen jegyezziik meg, hogy a szerb-horvét ellentét szitdsahoz —
ezt napjaink is igazoljak —, nem okvetleniil sziikségeltetett a harmadik.
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Mivel a 37 méter magas, hdromégy, a régi varak diszes lakOtornyaira
emlékeztetd épiilet a Cigany-tetGbdl nétt ki, a varosnak csaknem min-
den részEébdl lathatd volt, s igy felkeltette a lakossag érdeklGdését: Epités
kozben, de kozvetleniil befejezése utan is sokan megtekintették a Ber-
czik Gyula (1853-1933) tervei alapjan emelt emlékmivet. A ma mér
csaknem ismeretlen miépitész és minisztériumi miszaki tanacsos mun-
kéjaban a francia reneszansz €s a bécsi barokk formajegyeinek 6tvozetét
teremtette meg, a mar alkalmazott és bevalt eszkdzok felhasznélasaval
torekedett a fennkoltségre, az emelkedettségre. A hét honfoglalasra
utald orszagos emlékmi koziil egyébként 6t az 6 tervei szerint késziilt.

A zimonyi torony zoméncozott téglafalanak pirosa, az alméasi k6bdl
faragott parkanyzatanak, oszlopos loggiajanak, fedett erkélyének fehére
ma is kissé erdszakolt iinnepélyességet araszt, majdhogynem hivalko-
doan vilik ki kornyezetébdl.

A zimonyi Arpad-torony egyaltaldn nem tartozik a kimagaslo épité-
szeti teljesitmények koz€ — egy szolid mesterember munkéja —, de a
tervezOmérnok nevét az imént mégis nyomatékkal irtuk le. Nemrég
ugyanis megjelent Branko Najhold helytorténész tollabdl egy képekkel
gazdagon illusztralt fizetecske az emlékmi szdzadik évérdl (Stolece
mileniumske kule, 1996), amelyben csaknem negyven fényképen mutatja
be a Zimony szimb6luméva valt tornyot minden lehetd szogbdl, de
tervezGjének nevét nem kozli. Nem tortént emlités a kor két masik
divatos mivészérdl sem: Réna Jozsefrdl, aki a Hungéria-szobrot alkotta,
és Bezerédy Gyulardl, aki a kifeszitett szarnyd turulmadarat mintézta
meg, viszont kozli azoknak a nevét, akik ezeket a szobraszati diszitéseket
ledontotték! Mintha a rombolds — gondolhatnank — még ma nagyobb
becsben dllna a barminem{ alkotd munkanal. Persze a kérdés mégsem
olyan egyszer(, hogy egy ilyen szénokias megallapitéssal le lehetne zarni.
Valgjaban arrdl lenne szd, hogy a régi — kolcsonos! — sérelmeket félre
kellene mar tenni, a muilt eseményeit is illene mar Onkritikusabban
felmérni, s atadni a helyet az objektiv, vagy legalabbis az elfogulatlanabb
latdsmédnak, amely a tények kolcsonos megismerésére, a vitas kérdések
tisztazéasara alapozodna.

Szerz6nk, munkéjanak cime utdn itélve (Stolece milenijumske kule,
azaz A millenniumi torony évszazada) ezen az uton indult el, de a
szandékot nem kovette szakszerld munka — a két orszag idevagd forra-
sainak tanulményozasa, egybevetése, esetleg szembeallitdsa —, igy aztan
az egyoldaluség elkeriilhetetleniil rinyomta bélyegét a munkara. Vaj-
dasagban nehezen képzelhetd el komolyabb helytorténeti véllalkozas a
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magyar, a szerb (esetiinkben még a horvat) és a német forrasok ismerete
nélkil. Ha mégis igy késziil, akkor az olyan képtelenségekre is szamit-
hatunk - taldn a szerz6 intencidja ellenére —, hogy fontosabb egy
emlékmd megcsonkitdjadnak a nevét megorokiteni, mint az emlékmi
épitsjéét.

A zimonyi Arpad-tornyot egyébként a tervezett idében, 1896. szep-
tember 20-4n leplezték le, fényes kiilséségek kozott. A zagrabi és a
pesti kiilénvonat vendégeit diadalkapu varta, az utcikat fellobogdztik,
zommel horvét zdszlokkal — a magyar zaszI6t csak a vasutdlloméson és
a g6zhajozasi vallalat kikotSjében tiizték ki —, az épuletek ablakain pedig
kilimeket lengetett a kora 6szi kébor szell6. Ez volt valdjaban a hivatalos
Horvatorszag millenniumi {innepsége, a kdzponti program is a zimonyit
kiilén emlitette, nem a tobbi tervezett hasonld jellegii emlékmii épitése
kozott. A tarsorszag igy kapcsolédott be az anyaorszag nagy unnepébe,
ugymond ler6tta kotelességét.

Az avatOlinnepség diszszonoka Josipovich Imre horvat-szlavén—dal-
mat miniszter volt, aki el6bb horvétul beszélt, azaz a hivatalos nyelven,
aztdn magyarul is. Ez hozzatartozott az itteni kozéleti szertartashoz, bar
maga a miniszter, egy Khuen-Hédervary, jelenség volt a horvat és a
magyar politikai €letben, az egész csalad magyarbaratsagardl volt neve-
zetes (a horvét forrdsok szerint hirhedt), valamennyi tagja az unié
feltétlen hive volt. Apja, Josipovich Antal tdrmezei (Turopolje) birto-
kosként a magyar szabadsdgharc oldaléra allt, s tobbezres szabadcsapa-
taval a Magyarorszagra toré Jelacic ban hadait nyugtalanitotta. 1851-ben
birtokait elvették, 6t magat pedig halalra itélték, de kegyelmet kapott:
az it€letet tizévi varfogsagra valtoztattdk. A konfiskalt csalddi vagyont
az imént emlegetett fia, Josipovich Imre nyerte vissza, s mellé még
miniszterséget is kapott. A csalad harmadik nemzedéke, Josipovich
Géza sem ,vallott szégyent”, § szdzadunk elsS két évtizedében két izben
is betoltotte a horvat—szlavon—dalmat tarca nélkiili miniszter tisztét, aki,
ugye, a horvat autondmia felett allt, annak ellendrzésével volt megbizva
a magyar kormany részérdl, aldirdsa nélkil egy ,,6nkormanyzati” dontés
sem emelkedhetett jogerére. Igy aztan érthetd, hogy a kozépsd Josipo-
vich is zimonyi iinnepi beszédében azokrdl a ,,széttéphetetlen” szalakrol
besz€lt, amelyek Horvatorszagot Magyarorszdghoz fiizik.

A t6bbi vendég kéziil — méarpedig sokan voltak: horvat miniszterek, a
szabor szlavoniai €s szerémségi tagjai, a szomszédos és tavolabbi megyék
f6ispénjai — taldn még csak Khuen-Hédervary helyettesét, a szerb szar-
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mazéastG Danilo Stankovié alb4nt emelnénk ki, aki Josipovich mellett a
legmagasabb kozjogi méltdsag viseldje volt.

Az innepséget kovetd években az emlékmivel nem sok gondja volt
a véarosnak: Gj volt, tatarozasra még évekig nem szorult. A fotdsok is
hamar felfedezték: 1897 6ta a Zimonyrdl készitett képeslapok alland6
motivuma lett. Az anzikszlapok szovegszerkesztSi azonban mar az els6
v11aghaboru elétt sem tiintették fel egyszer sem az Arpad-torony nevet,
de még millenniumi emlékmiinek is csak kivételesen nevezték, hanem
— akércsak a véros lakdi — egyszeriien Hunyadi-toronynak keresztelték
el, nyilvin az emlékmi szinhelye, a Hunyadi-varrom utén.

Szaz évvel ezel6tt a Vasdrnapi Ujsdg mar idézett szama azt irta, hogy
az emlékmi belsd helyiségeinek ,.ez id6 tajt még nincs kiilonos rendel-
tetése”. A vérosatydk végil is itt szervezték meg a huszonnégy Oras
tlizolt6-ligyeletet, az allami tinnepek alkalmabdl pedig innen siitotték
el a mozsarégyut.

Az emlékmii kélvérija az elsé vilaghaboraval kezd6dott: 1914-ben a
szerb erdk elfoglaltdk Zimonyt, mire az osztrak monitorok tiizet nyi-
tottak a varosra, s a bombézéas kdzben a torony is 16vést kapott. Ilyen
allapotban varta be az impériumvaltast, &m 1919-ben gazdéatlan maradt,
a varos nem tartott rd igényt, azaz, més széval, esetében kimondta
hatéskori illetéktelenségét. Egy 1922-ben hozott torvény értelmében
mint egykori kincstéri vagyon a Szerb—Horvét-Szlovén Kiralysag tulaj-
donaba ment at, de jobbuldst ez a valtozas sem hozott. A belgradi
Nemzeti Mizeum 1928-ban felhivta a mivel6dési minisztériumot: ne
hagyja tovébb veszni az emlékmivet, s egyuttal gondoskodjon a kozép-
kori var maradvanyainak restauraldsardl is. Mivel semmi sem tortént, a
zimonyi polgérmester felkinélta az épiiletet a belgradi halotthamvaszt6
egyletnek kremat6rium céljaira. Erre azonban nem volt alkalmas, s igy
minden maradt a régiben. A masodik vildghdbori utén sem fordult
jobbra sorsa: a még ép ablakait betorték, a bejarati szarnyas ajtot
feltorték, a huliganok egy csoportja a réztetdt leszerelte, s a lemezeket
Ocskavasként értékesitette.

Végiil a varosatyak kimondték, hogy ez igy nem mehet tovébb: az
emlékmiivet, a varos ismertetSjegyét 1961-ben Josip Sloboda és Miodrag
Milasinovi¢ tervei alapjan helyreéllitottak.

T6bb mint negyvenévi hanyattatds utdn a Hunyadi-torony tobbé-
kevésbé visszanyerte régi fényét, s a kozépkori var romjait is restau-
raltak.
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Ezzel azonban Ujabb gondok kezdddtek: mi legyen a rendeltetése, ki
viselje gondjat? Erre a kérdésre a mai napig nincs megnyugtaté felelet,
talan éppen az emlékmi jellege miatt is. Hol a Mivelédési Otthon,
hogy az Idegenforgalmi Szévetség, hol a vendéglatdipari vallalat, hol a
helyi k6z0sség kezelésére biztak, s ettdl fiiggden mas-mas szerepkorrel
ruhaztak fel: falai kozott volt étterem, falatozo, ajandékbolt, mizeum,
miiterem. Ezek a kezdeményezések sorra balul siltek el, igy a télen
zarva tartott éttermet 1965-ben a hajléktalanok vették birtokukba,
berendezését tonkretették, a fiitést pedig a padlén gydjtott ,tabortiiz-
zel” oldottak meg.

1990-ben egy magénbérlé prébalkozott azzal, hogy az épiilet harom
szintjén kavézot, talponallét, konyvesboltot, képtarat, gyermekjaték-
boltot, miitermet, nyari nyelviskolat, divataru-kereskedést nyisson, a
torony elétt pedig gyermekjatszoteret rendezzen be, afféle vidamparkot.
Ebbdl az utébbibdl nem lett semmi (kérdés persze az is, hogy egy magyar
latogatoban milyen érzéseket valtott volna ki, ha a hajdani millenniumi
emlé€k koriil vurstlit talal), de a tobbibdl is csak a kavézo (kafi¢) maradt
meg, amely a zimonyiak egyik kedvenc talalkozéhelye.

Iddkozben lezajlott egy vita is a torony elnevezésérdl. Az értelmiségiek
egy csoportja nem tartotta alkalmasnak sem a Millenniumi-, sem a
Hunyadi-torony elnevezést (az Arpad-toronyrdl szé sem esett), s java-
soltak, hogy kereszteljék at Zimonyi-toronyra. A maganbérlé a maga
részérdl Kula 96-nak nevezte el kavézdjat. A lakosség a , keresztel6krél”
nem nagyon vett tudomast, valtozatlanul Hunyadi-toronynak nevezi.

Az emlékmi szazadik évforduldja alkalmabdl djra felmeriilt rendel-
tetésének kérdése. Gazdasagi felhasznalhatGsagat nem igazolta az idd.
A varosatydk egy csoportja, a mikodGképes kavézé mellett, varosi
kilatétoronyként képzeli el jovéjét, ehhez azonban meg kellene nyitni
az erkélyhez vezetd IépcsShazat, gondoskodni kellene 6rrdl, jegykeze-
16r6l, netan még felvonordl is.

A torony azonban igy is, ahogy ma 6rkddik a varos felett — mar azzal,
hogy megmaradt, és ott all - bet6lt néminemi funkciét, amit talan nem
artana hangosabban is megfogalmazni.

Di6héjban talan igy: a mutatujjként a magasba nyil6 épitmény, a
Millenniumi-, Zimonyi- és Hunyadi-torony arra figyelmeztet, hogy az
itt €I6 népeknek kozds miltja van, s ha bizonyos korokban nem is
viselkedtek egymassal feddhetetleniil, tovabbra is egymasra vannak utal-
va, s hol tobbségben, hol kisebbségben szomszédok maradnak.
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Torténelmiik is tobbé-kevésbé azonos sikon mozgott, sok az
érintépont, a kapcsolat, a kozos hés, s ennek a k6z0s, még meg
nem irt torténelemnek — hol vagyunk még egy kozos kozép-eurdpai
torténelmi olvasdkonyvtS]? — alighanem az a legnagyobb tanulsaga, hogy
az egyik nép, az egyik nemzet nem volt sem jobb, sem rosszabb a
masiknal.

A kolesonos szemrehanydssal, fitymalassal és elhallgatéssal nem sokra
mentiink eddig sem, a jovében pedig éppenséggel semmire sem me-
gyunk . ..



