KRITIKAI SZEMLE

KONYVEK

CSUKODO ZSILIPEK KOZOTT
Konyveinkrdl — a teljesség igénye nélkiil

1. Az olvasé megnyugtatdsdra: Az 1995-6s év hazai kényvtermésének egy részét mar
bemutatta folydiratunk tavalyi 10-11. szdma. frdsomban valamelyest béviil az attekintett
kiadvanyok sora, mégpedig azokkal, amelyek kimondottan a szépirodalmi €rdeklSdésd
olvasé figyelmét kelthetik fel — tehat eleve a szak- €s segédtudomadnyos, illetve publicisz-
tikai jellegti konyvek kdrdra —, még akkor is, ha a vajdasagi szerzé hatéron tdl jelentette
meg konyvét.

Mégsem lesz ez az dttekintés valamilyen szémvetés, nem leltdrt kivan késziteni e sorok
ir6ja, nem fiGkokat nyitogatni €s addig igazgatni benniik a konyveket, hogy végil mind-
egyik beilleszkedjék a maga vélt helyére, hanem az 1995-0s konyvtermésrdl fogalmazza
meg sajdt, természetesen vitathatd raldtdsat. Egyfajta panordmat kivan nydjtani az aldbbi
széveg, anélkiil, hogy a perspektiva minden elemét koérvonalazna.

Azok a konyvek, amelyeket ez az 4ttekintés nem emlit, nem a tartalmuk vagy a
szerzdjiik irdnt €rzett személyes szimpatia hidnya folytdn maradtak ki, hanem az emlitett,
nem kimondottan szépirodalmi jelleg vagy egyéb (a panordmafestd szamdra is megin-
dokolhatatlan) objektiv okok folytdn kerilt erre sor. Csupdn egyet emlitsek koziliik:
szaporodnak az alternativ kiadGink, ért€ékes munkakat jelentetnek meg, diszelegnek is
velik a konyvvdsdrokon, de az olvaséhoz val6 eljuttatds korili tevékenység még nem
erds oldaluk . . .

Az alabb kovetkezd szoveget illetéen azonban tavolrdl sem kivdnom mdsra héritani a
felelésséget, minden mea culpa.

2. ,,Ki hallja meg a suttogdst e rekedt orditdsi korban.” Tavaly elhagyta a Vajdasagot
Acs Kdroly, s mintegy bucstiz6ul tette le az olvas6 asztaldra Gtven év alatt irt sziiletésnapi
verseit tartalmazé kotetét (Rdklépésben. Forum Konyvkiad6-Csalddi Kor, Ujvidék,
1995). A sziiletésnapi versek raklépéseiaz 1994-ben irt kélteményektdl indulnak visszafelé
1945-ig. Egymés mellé soroldsuk dltal a teljes alkot6i ¢nkdzpontdsdg jelenik meg 4j
mindségként a kotetben; a koltd végtére is sajat sziiletésnapjait jeldli meg egy-egy
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kolteménnyel. Az életbdl a haldl felé val6 tartds bizonyossdga, a napok muldsanak
targyilagos felmérése és a versek ddtumozdsdban is megnyilvdnulé dokumentéldsa az
Onszemlélet és az dn(djra)értékelés fel€ irdnyitja a koltGi vizsgalodast. Allandé motfvum-
ként jelentkezik a versekben a haldlnak a sziiletésben jelen levd €s egyedilli megkeriil-
hetetlen tényként tudomdsul vett dllandé realitdsa, az €let €s a pillanat tartamanak
viszonylagossdga és — az Onirénia. Magét példdul ,kiérdemesiilt Anonymus”-nak, ,,az
Ujmagyar Siralom névtelen szerz&je”-ként jegyzi, kolteményeit ,alig-létben” sziiletett
»alig versek”-ként jeldli, €les ellentétben azzal a formamuvészettel, tokéllyel, ami bolcsels
kolteményeit, epigrammdit, a ,rdz6s gondolatait” simulékony lejtést sorokba szedd
»lét-szelet”-meglatasait egyardnt jellemzi. A sajtos szempontok alapjdn készitett vélo-
gatds teljes esztétikai €s gondolkod6i vértezetében mutatja fel Acs Karoly koltdi erényeit.

Sziigyi Zoltdn versei (Enekiink éneke. Uj Mandatum Konyvkiad6-M-Szivarvany Ala-
pitvdny, Budapest, 1995) mindig az (ildozottség aldli kiGtkeres€s méldzo, Gvatos, halk
szavi hangjan folytattak parbeszédet kornyezetének természeti €s tdrsadalmi elemeivel.
Azutan is csakidgy, amikor az tldoztetés més formdt és mds tartalmat nyert, mint egy
évtizedde] kordbban, €s amikor a veszély eld] felkerekedve dj hazdban nem ¢lel$ karok
kozott €rt révbe a koltd, hanem mostoha kenyerére kényszeriilt. Mostoha sors eld]
menekiilve €s hasonléba csOppenve a koltének meg kellett €lnie a ,,van honnét szokni,
de nincs hova”-tapasztalatdt, ami ndla nem az erét ad6 irénia felhangjaival jelenik meg,
hanem mér-mdr letargikus belenyugvést tiikroz.

Az emberi, illetve a levetkezhetetlen (bdrmilyen szempontb6l értelmezett) kisebbs€gi
1€t 4ltal meghatdrozott létezés programado versében még €rthetd is, hogy a koltének
nincs ereje ironizélni a sors dltal tdmasztott tényéllds és a létkérdések megoldhatatlan
sorozata felett. Keserdsége kenddzetlen Gszinteségben mutatkozik meg, hogy végil a
beletdrddés egykedviiségébe laposuljon: ,,tudom e népnek rég nincs / mar egy beszéde
/ s lelkem még az €jjel / visszakérhetik / jérok hét inkdbb nesztelen / maradok konok
zardndok / messzirdl jott magyar / megéllok csak és vdrok // mig szelid szemével / az
anyafold betakar” (Létalapitds).

Szdgyi Zoltan koltdi altereg6ja a kimérten 6vatos, a ,,tudom amit tudok”-tapasztalatd,
de a megfigyelései kimond4sdra nehezen kaphat6 gondnok (kdtetének alcime: A gondnok
verseskonyve), aki lelkét ink4bb a valldsban firdeti, minthogy elhamarkodott szavai bajba
sodorjdk. A gondnok ezért a koltGvel szemben a vers helyett a cséndteremtést vélasztja.

Az elmiilt évek bizonyitottdk, hogy a kor képtelen elhallgattatni a verset, ami termé-
szetesen mds, mint a békében €s jolétben sziiletett kltemény. Mds. Van, amelyik jobb,
van, amelyik rosszabb. Lassan hozzdjuk szokunk. Es lehet, hogy ,,e rekedt orditdsu
korban” mdr nem is figyellink a csendre.

Bar nem konyv, mégis fontos koltészeti dokumentum a Hid Versek éve 1995 cimd
szdma (1995. 10-11.).

A drimakoltészet teriiletére randult ki két fiatal szerzd, Szabé Palécz Attila és ifj.
Szloboda Tibor (A meztelen Télapo — A., Szamizdat, 1995). A meztelen Télapé szbvege
csupdn egyik eleme a szfnpadra képzelt drdmdnak, ezért inkdbb ¢néletrajzi ihletésd koltdi
jatéknak nevezhetd. A kOzI€s a spontaneitds hatdsat kivdnja kelteni, néhol a nyelvromlds
sziileményeire is rdjatszik a szerzd, némely megfogalmazésa vagy kifejezése egyenesen
pongyola. Azonban sokkal tobb Szab6 Pal6cz Attila ,hossziverse” a tudatfolyam felsza-
baditdsdban hivé lelkes poétdk mindegyikénél elkeriilhetetlen (€s jotékony) gyermekbe-
tegségként jelentkez§ tagolatlan széfolyam lejegyzésénél. A szveg — annak ellenére,
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hogy a narrétorral azonositott szerz létvalésdgat csupaszitja le egészen a teljes dtvila-
githat6sdgig, mégpedig a monodrdma 4ltal megszabott id6- €s torténésbeli hatdrok kozott,
kor- €s korképet nyujt a szoveg megirdsdnak idejérdl: €letrdl, 1€tm6drél — beszédes
részletezéssel, mar-mér 6nos érdekiinek tind intimitdsok sorjdzdsdval teljesitvék ki a
létmetszetrd] készitett pillanatfelvételt.

Ifj. Szloboda Tibor drdméja (A4.) az élet, a halél €s az alkotds mondhatni klasszikus
kérdéskorét dolgozza fel, azzal, hogy az emlitett hdromszdgben a Haldl az €16, ami
természetesen logikus is; az €let és a nem-€let hatdrdn tdntorgé egyén pedig a Kolto,
aki, miként az lenni szokott, még nem irta meg az igazi, a végleges Alkotdsat. A szerz6
a megismerés problémakorét boncolgatva jut el a reveldcidig, miszerint a Koltd €s a
Haldl egymésbol sziilettek, az eléz6 a mésik megnevezésével hivta azt eld a nemlétbdl,
ahovd most magdnak kell 4tl€pnie. Sikeriil-€ kettdjiiknek az Alkot4s drnyékédban kiegyezni
a €t és a nemlét hatdrdn val6 lehorgonyzés lehetds€gében, €s mit nyerhet a Kolts az
Orok sotétség mozdulatlansdgdban a megvéltds reménye nélkiil - dontse el az olvaso.

3. ,,Csukodé zsilipek.” Kontra Ferenc prézdja a tavalyi kotetéig (Ugy tornek el. Forum
Konyvkiads, Ujvidék, 1995) jellegzetes tdjirodalomként funkciondlt, a regionalizmus
pozitivumait hordozta magén, elvélaszthatatlanként tiintette fel a sajatsdgos kOrnyezetet
€s a benne, illetve vele egyiitt €16 embert. Mostani elbesz€léseiben a konkrétan behatdrolt
idg- €s térkoordindtdk mdr nem tdjat jeldlnek, hanem ettd] dltaldnosabbat: egyfajta
(megbomlott) tudatéllapotot, emberek k6zotti (megbomlott) viszonyokat, torésvonalakat
€s a ma tdrsadalmédban megjelend, kordbbrdl ismeretlen negativ €s pozitiv erkolcsi
mindségeket. A megvéltozott viszonyokat prézdba emeld epikai magatartds maodosita-
sokat kovetel az ir6i eljardsban, a lefrdsban, megjelenitésben, az elbesz€lésben egyardnt. A
kotetben szerepld tudatnovelldkban minden meghatdrozé koordinéta-rendszer leomlik a
torténetrdl, a bels¢ megélés keriil a kiilsé cselekvés fol€, el egészen a megbomlott érzékek
€s a rendszerezetlen tapasztalatok kozott eligazodni vagyo agy tudatakvariumdig, amelyben
egyméshoz folyton véltozé viszonyba kertilnek a tapasztalatok, €rzések, emlékek €s szavak.

Személyi lebontédsban jelenik meg ebben a kdnyvben az 4ltaldnos €rvényd tragédia,
amelynek ir6i megformalédsat a megéltség hitelesiti, ami egyben messze tdvolodik a mult
megszEpits lirdjatol.

A kisebbségi sors megfogalmazésat tlzte ki célul Bordds Gydzé regénytrildgidjaban,
amelynek mésodik kotete jelent meg az elmiilt évben (Csukddé zsilipek. Forum Konyv-
* kiad6, Ujvidék, 1995). Bordds Gydz6 kivals elbeszéls, mértéktarts, pontosan mérlegeld,
részletezd, de nem b6besz€dd, nyelvében €s stilusdban magéval ragado, regénye targyat
behat6an ismeri. Torténetének a gyermek- €s a serdildkor hatdrdn l€vo narrdtora 1918
legvégétsl 1923 Gszéig kiséri végig az U.-ként jelzett vajdasagi kisvdrosban torténteket,
a feln6tté véldsdnak éveit meghatdroz6 moédosulasokat, az utcanévtdbldk, az oktatdsi
nyelv, a magatartdsformdk cseréjét, a hdbord eldtt természetes egyiittélésben tdrsult
magyarok, németek, szerbek €s ruténok kozott €szrevétleniil, tégldrol tégldra emelkedd
elvélaszté falakat, a kisebbségi élet kildtdsa eldtt csuk6dé zsilipkapukat.

Sokkal tdvolabb és id6ben messzebb kalandozott el Hdsz Rébert alkot6i fantézidja (4
szalmakutydk szigete. Symposion Egyesiilet, Szabadka, 1995). Elbesz€lései a torténelmi
miltb6l merftik témdjukat, de folvonul bennilk a mégia €s a fantasztikum is, olyan
elbeszé€ldi szitudciot teremtvén, amelyben a szdrnyal6 fantédzia mellett részletes elGtuddsra
€s hangsilyozott filozofikus hajlamra van sziiks€ge a szerzének. Hédsz Rébert meg is
teremtette sajdtos prozavildgat, a csodds elemek mellett helyt ad benne a reflexionak,
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a bolcselkedésnek, tanulsdgok levondsdnak. El6addsa, sajnos, néha til részletezd, tobbet
kdzOl a kelleténél, az epizédok — akédr Bordds Gydzd regényében — megterhelik a kompoziciot.
Pedig mindkét mi aprélékos részletezés nélkiil is elnyerné irodalmi hitelét.

Tavaly két novelldskotet is Szabadkat, a varost dbrdzolta kozponti témaként. Lovas
Hldiké szivegeinek gytijteményében (4 madsik térténet. Osvit, Subotica, 1995) mélyreha-
toan részletezi, hogy az altala Szabadkdra fokuszalt vajdaségi €let tulajdonképpen a pokol
torndcan folyik. A szerzd a kildtastalansag €s a reménytelenség koncentrikus koreibe zArt
€l6k 1€tét ebben a metaforikus pokolban még silyosbitja. Megadja nekik ugyanis a
tévozds, a pokol torndca elhagydsdnak lehetdségét. Hései ezt a lehetdséget — éppen a
varos magneses vonzereje €s kegyetlen hélatlansaga iitkdzésének kdvetkezményeként —
csupdn egyetlen mdédon, az 6ngyilkossdgban képeseck megvalGsitani.

Lovas Ildik6 szovegeiben fegyelmezett egyensilyt teremt a kimértség, az elragadta-
tottsag €s a fesziilts€g kozott. Tipikusan urbdnus vildglatédsdnak jellemzdje, hogy fontos
kultdrtorténeti fogodzokat taldl egy-egy varosban, legyen az Szabadka, GySr vagy akar
Parizs, hogy majd ezek az épftészetileg, torténelmileg, muvészileg vagy egyszerden
személyes ok miatt lényeges kotdk hatdroljak be a vdros irdnti szeretetét, amit kiilonbozs
narrativ formak segits€gével tiikr6z vissza. Szovegei pedig, bar szines tintdk nélkiil irGdtak,
szinte kivétel nélkiil egyet bizonyftanak: azt, hogy szerz6jiik tehetséges prozaird.

Szathmdri Istvdn elbeszéléseiben (A villamos és mds torténetek. Széphalom Konyvmii-
hely, Budapest, 1995) visszatért a szabadkai villamoshoz, a varos kornyékét meghataroz6
szellemi €s foldrajzi topografidhoz; id6ben vissza a mdr dsszefiiggd emiéksorokat hordozo
gyermekkorig, amit az emi€kezének a képzelSereje egy-egy fzrdl, illatrdl, villandsnyi
képbdl ujra felépit, €s a felndtt, vagyis a szoveg narrdtoranak szemszdgébsl — nem elbeszél
-, hanem tjraél. Szerz$i magatartdsa — paradox mdédon, az eleve feltételezett alkotdi
exhibicionizmusnak szogesen ellentmondva —, a rejtézkodés, a torténet vagy még inkdbb
a lefrds mogé valo visszahiizod4s.

Szathmdri hései egytdl egyig el- vagy/és visszavagyodo egyének, tobbjiltk meg is teszi
az orszagok, sét kontinensek kozotti utat, hogy uj otthonukbdl Iélekben vagy fizikailag
is visszatérjenek a Palicsi-t6hoz, a szabadkai villamoshoz. Ez az elvagyGdss, az utra kelés,
a folyton mashol lenni akards a massag, a szellemi nyitottsag vagy éppenséggel beszikiilés
megnyilvanuldsa. Pompds figurak egész sordt vonultatja fel kényvében, akik at-atbillennek
az drillet hatdrdn, de lelkiik kitdguldsa vagy bezdruldsa kozben, valamint a szerzdi
joindulat eredményeképpen felmagasztosulnak, szeretetre méltova lesznek.

Szathmadri stilusmtivészetével pdrosulé érzékenysége, a sorsok irdnti fogékonysdga
novelldiban vonzéan izgalmassd 6tvozi a maltat és a jelent.

Az elvagy6ddst helyezi elétérbe Baldzs Attila kotetének cime is (En mdr nem utazom
Argentindba. Kijérat Konyvkiad6, Budapest, 1995). Baldzs Attila is emiékezik, mire moso-
lyogva, mire komoran, de a gyermek- €s ifjikor, illetve az azzal egyiitt a mult siillyesztGjébe
csaszott orszag irdnti nosztalgidt alkotéerdvé fokozza, szembehelyezi mindannak a hidnyaval,
am| fiatalsdganak ért€kmérdje volt, €s igy prézdjaban a I8porfiistbe veszs jelennel szemben
a nosztalgia az egyetlen bastya. Ilyen irdnyd szerzdi alapélldsat tételesen is megfogalmazza
elbesz€léskotetének bevezetd frdsdban: ,,A nosztalgia (. . .) Mondatformalova és cselekmény-
irdnyitova valik — dtban a teljes cselekvésképtelenség felé.”

Elbeszéléseiben a miilt nem a traumék gyijtémedencéje, hanem a torténetek kiitja,
amelybdl bd forrdsban fakad a novellisztikus fordulatokkal elmondott mese, gazdagon
fiiszerezve asszocidciGs feltdro részletekkel, tragikummal és humorral. Térténeteinek
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maga az elbesz€l6 lesz a hdse, és ebbdl eredden olyan irdnyba terelgeti a fabuldt, amilyenbe
csak kedve tartja. Szerencsére nem tesz elfogadhatatlanul val6szerttlen kitéréket, nem
erltet abszurd megolddsokat, keriili a konstrukcids bravirokat. Tdrténetei fiizérbe
rendezve olyan iréi vildgképet tdrnak fel, amit az olvas6 tanulsdggal tapasztalhat, mégis
felszabadultan, feloldédvén a szerzd stilusdban €s nyelvében.

4. ,Taldn igy.” Bosnydk Istvdn hang-, szin- €s tévéjdtékszovegét adta kdzre, mindhdrmat
Sinké Ervin életére és életmivére fokuszdlva (Sinkoék. Jugoszidviai Magyar Muvelddési
Tarsasag, Ujvidék, 1995). A téma (a sinkdi életmt) és a forma (dokumentum-hangjaték és
drdmai dokumentumijéték) eredménye szdzadunk kollektiv drdmdjdnak egyetlen személyen
4t torténd Osszegezése. A huszadik szdzad permanens drdmdjdnak hdsévé Bosnydk Istvan
az individuumot €s koré4t teszi meg, 4brézoldsukhoz a filoldgiai €s a torténelmi dokumenta-
rizmust hivja segitségiil. Az ir6i alapélldsdban az etikai elvekre eskiivg szerz$ azt kivdnja
feltdrni drdmai szdvegeiben, hogy mi volt Sinké Ervin életében és életmiivében ,az a
disszidens-individuumi, sejtetd, elérefutd, transzcendéld, tagadd, eretneki és oppozicios t6bb-
let, amellyel ¢ is, mint minden e szdzadi vérbeli tdrsa az alkati és alkotdi disszidensségben,
kisebb vagy nagyobb mértékben meg-meghaladta a kortdrsi perc-emberkék »izmusait«”,
tehdt a divatokat €s a kor kényszerit§ erejével szembeni megalkuvésokat.

Bosnyék Istvdn harcos etikdja rimel a sink6i életmu erkolcesi alapkérdésével, a személyes
cselekveés €s az immobilitds, a ,sorban levés” és a kivildllas dilemmdjénak problemati-
zdldsdval, ezért jelennek meg néla olyan utdpisztikus etikai fogalmak, mint az emberi
Hon, a Vildgethosz, az Emberiséghaza. Ugyanakkor a kor €s az egyén erkdlesi mércéje
kozott fesziil§ problémahdldzat koordindta-rendszere tilnd a kisebbségi sorsban tevékeny
utat véilaszt6 értelmiségi predesztindcics és I€tproblémadi hatdrdn; az emberi tartds jel-
képszerti egyetemességet nyer, ami a huszadik szdzad problémaiitkdzési csomépontjaiban
fogaimazodik meg — 4ltaldnos érvénye hangsilyozott értelmezést kivdn a ma f4j6 id6-
szer(iségeinek kozepette.

Bar az irodalom peremvidékén virdgzo diszciplindk egyikének tartjuk a kritik4t, ebben
amufajban is egy megkeriithetetlen konyv keriilt tavaly az érdekl6ddk elé (Bdnyat Jdnos:
Taldn igy. Forum Konyvkiad6, Ujvidék, 1995). A Taldn igy irdsai megtartottdk Banyai
Janos korédbbi kritikdinak a miveket Gnmagukban vizsgdld erényét, 4m levegdsebbé
tették az ftéletmondds kotelezettségét, €s nyomat€kositottdk a birdlat tévedhetetiensé-
gének elutasitdsat. A kritikat az elméleti gondolkodds, a fogalmi beszéd alapjaitol €s a
rendszerezés meg az értékelés szandékatol igyekszik a szerzd az essz€ szubjektivitdsa €s
emotiv toltetének felfokozédsa fel€ kalauzolni; s ezzel véllalni a taldn igy valé kozlés
tévedhetSségét. Konyvében az esztétika merevségével €s behatdroltsdgdval szemben a
kritika rugalmassdga €s nyitottsdga mellett ll ki Banyai J4nos.

Sem a kritika, sem a szerz6je nem csathatatlan. Ez a faldn igy-f€le irGi magatartés
lényege. Mert bizonydra lehet mésként is. S6t, ennek lehetds€gét Banyai a mindenkori
tévedésre valo Orokos elszdntsdgig fokozza, nem tévesztve szem eldl a kritikdval szembeni
két kovetelményt: a megértést &s az itéletet.

Az irodalom megértésének gyakorlatait mutatja be kdnyvében Béanyai Jdnos — éllitvén,
hogy az éltala meglelt médon bolcsességgel €s mérvaddan lehet besz€lni a konyvekroi.

5. Végiil. Végiil taldn csak egyetlen mondatban: € panordma vdzoldsa kozben a szerzd
is meglepddott az 1995-¢s évben megjelent mindséges €s €értékes kdnyvek szdmdn.

FEKETE J. Jézsef



