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€élethaldlharcnak tartom az immdr harmincéves életmudvet. LegutSbb Foldényi F. Ldszl6
sommazta Nédas essz€prézdjanak a mondattandt (Nddas Péter mondatai, Elet és Iro-
dalom, 1995. janius 2.). Foldényi sz6vegé€ben engem azok a sorok ragadtak meg, melyek
ellendllnak minden rendszerteremtd, mondjuk ki, totalizdl6 interpretdciénak, mégis
Osszegzdek: ,,Sokan keresték mdr az egységet €s az azonossdgot. Nagy kdrokat okoztak
vele. Nddasnak azonban semmi k&ze a dogmatikusokhoz, rendszerteremt8khoéz, a val-
ldsalapftokhoz. EllenkezSleg: a rendszerek €s a szerepek, a viselkedési sztereotipidk €s
az elfojtott indulathalmazok leleplezésével a rendszerekbdl €s a személytelen (azaz a
semmire nem kotelezd) dogmékbol igyekszik kimenekiteni a személyest, azt, ami valéban
egységes, mivel csak egyes szdm elsd személyében tud megszolalni . . .”
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Hazai Attila: Szilvia sziizessége. J6zsef Attila Kor-Balassi Kiado, 1995

(helyezze magdt kényelembe)

Hazai Attila konyve — a JAK-fiizetek 80. darabjaként megjelent Szilvia sziizessége —
kiilonos figyelemmel fordul olvaséi fel€. Ha az 4r, a kiado, a fiilszoveg, a kiilén kdszonetek
(a sorrend persze tetsz6legesen varidlhato, kihagyhato) elolvasdsa utédn, a kényv elején
(hol is kezdhetnénk méshol) kezdiink a huszonnyolc torténet olvasdsba, akkor el@szor
is egy felszélitasba/figyelmeztetésbe/parancsba/kérésbe/utasitdsba ttkoziink: helyezziik
magunkat kényelembe. S ha engedelmeskediink a felszdlftdsnak — noha példdul Bernhard
éppen a legkényelmetlenebb széken vald olvasds mellett tette le a garasét —s fgy kezdiink
a konyv folfedezésének kalandjdba, pdr torténet utdn Gjabb felszOlitdsok jonnek: most
igyunk valamit, hallgassunk zenét, kdvézzunk, cigarettdzzunk, hivjunk fel valakit, gydjt-
sunk fényt(!), s a fiirdés is ajdnlatos.

Nos ~ gondolom —, ha k&vetni akarjuk a szOveg utasitédsait, s recenziéiréként ez az
egyik legfontosabb feladatunk, kutyakstelességiink ezen utasitdsokat betartani (bevallom
én [sem] tartottam be mindet: pl. nem volt telefon a kozelben). De a recenzensi
felel@sségtudat mellett azért més is megfordult a fejemben. Hogy €z a neoavantgdrd gag
taldn elssorban nem is a minél kényelmesebb/élvezetesebb olvasds miatt van jelen, nem
a mi kényelmiink miatt, hanem taldn sokkal inkdbb azért, hogy felhivia a figyelmiinket
a szdmunkra (még) folosleges irdnyftdsra (hiszen tudjuk mi, hogy hény cigaretta kell egy
konyv olvasdsa kozben), hogy fokozottabban figyeljiink az irdnyitottsdgra, mely a Hazai-
sz6vegek hdseit koriilvevd urbanizalt I€gkort is jellemzi. Persze, ha egy lenddilettef akarunk
a szOvegek kozil a friss levegdre jutni (, Szelloztessen!”), azt legkonnyebben tgy tehetjiik
meg, ha nem megyiink 4t a piroson (hiszen ,,egy zold jelzéssel az egész komplexumot meg
lehet keriilni™), ha figyelembe vessziik a jelz6ldmpékat. De azért mds is van. Mert ha
mar beverekedtiik magunkat a szévegek koz€, szeretnénk ott el is idézni, kontempldlni
ezen-azon, s erre kival6 alkalom egy plusz cigaretta, plusz kavé. Es, valljuk be, hogy nem
mindig akkor j6 nekiink rdgydjtani, amikor arra lehetéségiink van, nem mindig akkor a
legjobb ebédelni, amikor ebédid§ van. S valahogy fgy vannak ezzel Hazai hdsei is.
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Megprébalnak egyiitt is élni a (j6) megszervezett urbanus krnyezetiel, de megprébalnak
szabadulni is tdle.

Példaul Emmi, az Emmi, a hiis-vér kincs cimd torténet {6szerepldje, aki a maga 227
centiméterével Eurdpa ,.legnagyobb” ndje, nem szereti a tomegkdzlekedést (,a sdrga
foldalattit kaloddnak tartja . . . a csuklés buszok belmagassdga is csak kétszdzot, ott is
csak gornyedten tudna utazni”): szemmel lathatdan 6réla megfeledkeztek a vérosi busz
tervezdi. A vdros mikodésének ilyenfajta megszervezése benniink Shatatlanul felidézi
Foucauit-nak azon gondolatdt, mely szerint a sztdlinizmus €s a fasizmus, a hatalom e
két ,betegsége”, ,,annak ellenére, hogy megvolt a maguk belsd drilete, nagymértékben
a mi sajat politikai €szjdrdsunk gondolatait €s eljardsait hasznalta”. Mert az igaz ugyan,
hogy a vérosi ktzlekedés a lakossdg minél kényelmesebb helyvaltoztatasat (is) szolgdlja,
de csupén addig a pillanatig, amfg nem kizdrdsos alapon mukodik, mert attél kezdve
igenis a gettositas egyik forméjava valik. A Hazai-h@sok szdmdra azonban ezek a kérdések
nem jelentkeznek problémaként, ¢k nem reagalnak energikus elutasitdssal a varosi élet
ilyenfajta megszervezettségére. Emmi felfedezi magdnak a sétdlds oromét példdul, €s tiz
utirdnyt is kialakit, hogy véltozatosabba tegye sétéit. A tdrsadalmi élet ilyenfajta meg-
szervezettsége nem idézi fel benniik a foucault-i felismerést tobb okbd! kifolydlag sem.
Jellegzetesen antiintellektudlis hésok 6k, tudésuk az ,,igényesebb” emberi gondolkod4-
si/kifejezési form4krol igencsak alacsonyszintd. A koltészetrdl zavarosak a sejtelmeik
(,mindig 1igy gondoltam, a versekbe idejénmiilt, régies, kissé unalmas szavakat szoktak irni,
mint példdul: anydm, k6, tyitkanyd, ldda satobbi” s a filozofiat sem értik (,A4 jelenvalolét
ilyen létszerkezetéhez hozzdtartozik tehdt, hogy létében létviszonya van e léthez . . . mi az,
hogy e léthez? Ezt te érted? — Nem, de olvasd tovdbb”), igy lehet koltészet szdmukra az
Emmi koltotte vers is (,Jobb a Fanta, mint a kdla ne tétovdzz nagyon sokat!”), s a filozofiai
mi megértése helyett més , tarsadalomboldogfts” elképzeléseik vannak (, Milyen j6 lenne,
ha az iskoldban abbdl dlina minden 6ra, hogy leszopndnak a didkok”). Minimalista héstk
Gk, akiket nem érdekelnek a tdrsadalom és a torténelem nagy kérdései, vagy ha igen,
akkor is csak dilettansokként tudnak beszélni réluk (,Nem tudom . . . De akkor is ez
valahol séntit — mondta Feri. — Még nem jottem rd, de valami itt nem olyan volt, mint az
életben.”) Apatikusak ¢k, de tulélSk is. Ezért nem keresi a kiutat A vétel hGse, Rezs@ a
kafkai helyzetbdl, de ezért harcol mindendron a lakdsdba betolakodé idegen ellen A
gusztustalan féreg f6hdse. Csupdn a sajat mikrokdrnyezetiik az, melynek ,lefrdsa” érdekli
Oket. Minimalista emberek 6k a hétkdznapok szinte dokumentaristdn val6sdghd szintjén
élnek, privatizalt vildgban. Ezért kertil be a szévegbe a hiperrealizmus, a h@stk l€tezését
kitolts szex, evés, ivés, alvds lefrdsanak minél pontosabb, ,.korrektebb” sziikséglete.

A recenzi6irénak megadatott a hatalom, hogy az ismertetés mellett ftélkezzen is az
olvasott szovegrdl. S ezdltal akarva-akaratlan befolydsolhatja a kdnyvet még nem elol-
vasOkat. Nem nagy ez a hatalom, de megfoszthat az olvasds 6rométdl, illetve megoszthatja
az olvasds oromét. Ezért nem szabad hinniink a recenziéirénak, ki tudja, hogy jol olvasta-e
el a konyvet, nem siklott-e el kdzben a figyelmiik ezen-azon. Tévedni szabad, de nem
ajénlatos. Mindezek tudatdban mégis idefrom: j6, j6, de nekem ez a kOnyv tetszett a
legjobban. Eppen ezért: olvassdk el

(Most) szell6ztessen!
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