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Darvasi Ldszl6: A veinhangeni rézsabokrok. Jelenkor Kiadd, Pécs, 1993 — A Borgogno-
ni-féle szomoriisdg. Jelenkor Kiad6, Pécs, 1994

(-Ereztem til sok a milt.”) Hogy az elemzd-¢rtelmez6 beszéd miért indul ki gyakran
egy hasonl6 formdban kiemelt, kiragadott gondolatb6l? Minden bizonnyal azért mert
oly médon keresi a dekSdoldst segftd tdmpontokat mint a pr6za onszemiéletét reflexi6,
egzisztencidlis reflexi6 alakjdban kompoziciéba rendezé szovegek ,érdjdban”. Mintha
nem venné tekintetbe, hogy a teoretiz4lt frdsmod tanidsdgaira, a programado kitételekre
val6 hagyatkozds médszerének eredményessége cstkkendben, mert a legijabb préza-
szbvegek egy részében a fogalmi-szellemi vonalvezetés egyre kevésbé hatdrozott, mds
rétegek kiakndzdsa nélkiil mar nem nyflik ki a szoveg abban a mértékben, mint esetenként
kordbban. Helyezziik ,torténeti” kontextusba Darvasi L4szl6 kisprozdit, idézzik fel a
kdrnyezd alkotdsok nyelvi dntitkrozd eljardsait — az épftkezéstfpust, amely az frést kivi-
telezés kdzben mutatja meg — és a tény, hogy a torténéstartalmak mogiil nagyobbdra
hidnyzik az dnreflexfv néz6pont, szeml€leti megkilldnboztetéssé nemesedik.

A veinhangeni rézsabokrok cfm@ kotetben még feltdnik egy-egy taldlGan pontos, a
poétikai identitdsra mutat6 mondat arrél, hogy ,clérkezett a mesélés ideje”, hogy ,,a
részletekkel zavarba hozhat6 az egész”, hogy ,,ami megtortént mindig aktudlis marad”
vagy a képzelSerdrdl, amely ,,kozel engedi hozzank a dolgokat €s 4t is vildgftja”. Darvasi
poétikdja azonban alapjaiban mégsem explicit mé6don kialakftott. A Borgognoni-féle
szomorisdg darabjaibol pedig mér az akér csak rokonfthat6 utaldsok is kivesznek €s
ndéttdn-né a tdvolsdg a prézatdl, amely ,.olyan szfnpad, ahol a kulisszatologat6k éppigy
lathat6k mint a szfnészek” (C. Prévost).

Van a legdjabb magyar prézdnak egy vonulata, amelyet dtfog6an tgy jellemez a kritika,
hogy mindent lefr, de nem a megismerés, a poétikai Snmegismerés, hanem a szdmbavétel,
a regisztrélds jegyében. Az alkotdsfolyamat, az elbesz€1l€s mint aktus, a sz6vegmuakodés,
a narrdci6 modja, technikdja, a vildgteremtés problematikussdga, vdlsdgossdga nem
tematizdl6dik, meg sem jelenik a gondolkodds horizontjén. ,,Nem értelmezni, megérezni,
a dolgok lényegét. Esznél lenni, de nem til sokat gondolkodni” (Csejdy Andrés). Nem
mds ez mint egy reflexi6tlan korszak meghirdetése. Ebbdl a gondolatmenetbdl kitetszik,
hogy provokatfv egyértelmdséggel kerill elutasftdsra az a pr6zamodell, amely a metafik-
cionalitdsban, az értelmezs-Onértelmezd esszészerdségben, az irodalom bolcseleti funk-
ci6it domboritja ki, a bolcseleti ihletettségl elmélyitésre, a filozofiai konstrukciéra €pftd
formaelemet érvényesiti. Darvasi szemié€lete is érintkezik azokkal a torekvésekkel, ame-
lyek az elbesz€l6i perspektfvdk szélesftésével, a 14t6mez6 tagitdsdval ellentétesek. A
torténések, az €letfunkcick, a testmdkddés, a testi romlds, a felerSsftett szexudlis vonat-
kozédsok, a verbdlis agresszivitds fel6l nyernek megkdzelftést, egy killonds szogbdl, a
tomény elementaritdsban fogant ,kemény” élmények sz0gébdl vélik beldthat6nak a
vildgot. A veinhangeni rézsabokrok cfmd kotet és A Borgognoni-féle szomonisdg magyar
novelldinak tematikus térségeiben a lefelé irdnyul6 megkozelftést példdzva hihetetleniil
szdk dimenzidk kozott, munkatelepeken, szélldshelyeken, fakitermel$ végtereken €lnek
a redukdlt tudati szinten megragadt alacsonysorsiak. A kornyezet vetilletében 1€teznek,
a lét helyszinében, amelyben anyagszerden mutathat6 meg az érzelmi vildg, a feldolgo-
zatlan személyesség, a reflektélatlan €let, a ,,vad 1ét” (Merleau-Ponty). Emberi viszony-
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lataikban a magény felolddsdnak esélytelensége, az eldologiasodés, a dologgd alacsonyftas
a magyar nyersességében mutatkozik meg; szabadsdguk a primitfvek szabads4ga. A hatés
az Osszbenyomds kilonOsségében rejlik, amit a fiziolGgiai-szellemi korldtozottsdg, a
kozonségesség kotelékei, az €let erotikus erdi, a valdszerdtlenftd funkciéji elemek €és a
hiperbolikus formakészség torténetszerd egybejatszdsa alakit ki. Az alak egy alacsony-
rendd tudatdllapotban,. a tudatossdgért val6 harcban (egy fzben 6nnon tudatdra egy
pocsolya tiikrében ébred a kdizponti figura) egyediil a naiv tudds hangjan sz6lalhat meg,
hiszen annyit tudhat a vildgrél, amennyit 5Snmagédbdl kibonthat, amirdl szellemi megis-
merés hfjdn, erdteljes jellemzGjével az dsztonOsséggel tdj€kozédhat, Tudatosuldsa inkdbb
szenzudlis jellegd, mintsem kognitfv. A mesél6 megnyilatkozds mint beszédmdd is része
az elbeszélésnek, mégis a legdobbenetesebben akkor nyilvdnul meg az 6ntudatlan, sokszor
néma élet, amikor az emberi hang — arcot és magatartdst eltorzft6 — Uvoltéssé er6s6dd
hangzdsai avatédnak artikuldciGs erévé. Darvasi az elbesz€l€sek hangsilyait az ebben a
vildgban lehetséges nyelvek, diszkurzusok hidnyossdgaira épiti. Jellegzetes minimalizdciés
megolddssal, az elbeszélGi vagy én-elbesz€16i artikuldci6 gdtoldsaval intellektudlis hatért
szab a l4ttatdsnak.

Azzal a gesztussal, hogy A Borgognoni-féle szomonisdg cfm@ kotet €lén feltiintetett
»magyar novelldk” megjeloléssel Mészoly MiklGs Magyar novelldjara hagy asszocidlni,
Darvasi mintegy kijeloli — egyszerre kdtSdve és tdvolodva - a torténetszerd jelentésképzés,
egy, a mészolyitdl elkiloniild dtvonaldt. A Volt egyszer egy Kozép-Eurépa cfmd kotet més
elbesz€léseiben is, de a Magyar novelldban kildndsen mély hangsilyokkal rajzolédik ki
az eseményldncolat torténetisége, s a tdrténelemnek b4r szinte intim kozelségbe kertil,
érezhetSk roppant ardnyai. Egyéb eltérésck mellett Mészoly sajétos historizmusa lehet
a megkuldnboztetés alapja (nem maradhat emlftetleniil hogy a torténelem érzete Nédas,
Esterh4zy, Lengyel, Kornis felfogdsdban is alapvet§ emberi éimény). A Darvasi-elbeszé-
lések viszont nem kOzvetftik a tdrténelem érzetét, a ,,magyar novelldkb6l” hidnyzik az a
sorsszerdség, amelyet a torténelmi torvényszerdségek alakitanak, €s amely megfosztja
szerkezeti szerepétdl a novellai véletlent. A Darvasi-figura €lete a torténelemtdl fiigget-
lentil val6sul meg s ebben az értelemben ,torténelmen kfviili tény, ahogy torténelmen
kivilli a természet is”.

Minthogy ez a kisprézai modell elhdrftja magétél a historikumot, az 4liftds, hogy a
muilt szerepe meghatdroz6an fontos (erre utal a dolgozat élén kiemelt idézet: ,,éreztem,
til sok a miilt”) csupédn az egyéni biogréfiai miltat érintSen igaz. Ez a tdrténetmondds
csupdn életiddt ismer, torténeti id6t nem. Az €letidd szdmdra viszont nem veszhet el a
milt, hanem djra és djra jelenval6, emeljiik ki, aktfvan jelenval6, a cselekvést fenntar-
t6-tapldl6, motivald, indokld, gyakorlati emlékezés formdjdban. Arr6l az elbeszélésben
megismert id6n kfviili stkrél van sz6, amely a tradiciondlis novellai narrdciéban esélytelentil
elvész, vagy alig érzékelhetd, aktfv jelenléttel csak kivételesen bir. A veinhangeni rézsa-
bokrok cimd kotet domindns tdrténetformdja kétirdnyt kiterjesztéssel, a miltnak a
cselekvés indftékaiban val6 atOrokftésével, egyszerre két idGstkban bontakozik ki. A
szvegek kiilonds kitdguldsdval az elStdrténet felé es€ly nyflik arra, hogy jelen és mdlt
egymdsra hat6 tényezdkként szervezz€k aszoveget. A torténet, amely értelmes teljességbe
rendezi az eseményeket, fellazul a retrospektfv kiteljesftésben, a jelen és miilt kozotti
dramlésban, a kdzvetlen €s kOzvetett eseményesség egybefondddsdban. Az elStdrténetek
meghatdrozé médon nyilnak az éppen zajlGban, az eldtorténethez val6 viszony, az azzal
val6 Osszefliggés, jelen és miilt komplementaritdsdnak felmutatdsa, a kettdsség Gsszeol-
vasztdsdnak mértéke a kotet darabjainak megkillonboztetd jegye.
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A vilag, amelyet Darvasi megteremt Ricoeur szavait idézi fel arr6l, hogy a reflexi6, az
értés, az Onértés fogalmilag tisztdzott vélfajainak ellentéte, a képi, a szimbolikus, mitikus
gondolkoddsban nyerhet meghatdrozast. Hiszen amikor kajdn anakronizmussal az On-
titkroz6 beszéd ellenében a jelképivé formalt torténetszertiséget tijftja fel, azon a bizonyos
ellentétes pSluson keresi helyét.

Felvillannak a torténetképzés mitolgiai el6képei, az elbeszélés viszonyt létesft a
biblikummal, de a bibliai, a mftoszi intertextudlis utalds nem emelkedik szerkezeti elvvé.
A poetikai hatdsforma alapja a mitikus érzet halvény felidézése a mftoszmotfvumokban,
az eljards, amely kdz0sségi anyagot formal egyénivé bar egészében véve egyetlen mito-
16giai képletet sem kozelft meg. Megtorténhet, hogy ezek a jelentéslehetSségek a poszt-
modernben lelik eredetiiket, a szeml€letben, amely sGvdrog ugyan a mftoszra, de kizdrélag
atlényegftett, értsd: trivializdlt form4jdban tudja azt magdba vonni. Ugy tdnik ugyanis,
hogy Darvasi ezt ismeri fel, amikor a travesztdldsra mint poétikai eszkozre alapoz, s
mintegy megfogalmazza a kérdést: ,lehet, hogy a mitikus lényegileg trividlis?” (M. Solar).
Az archetipikus mozzanatok elrajzolt formdjukban is szévegen kiviili perspektfvdkra
utal6 jelentésmagokat alkotnak. 4 veinhangeni rézsabokrok elbeszéléseinek mér csak
ezért is tobbféle meghatdrozottsagi hdlézata van, mint A Borgognoni-féle szomonrisdg
magyar novelldinak, amelyek e mozzanatokon kiviil a kétirdnyu tdgftds poetikdjardl is
lemondanak. A magyar novelldk, ha nem is tdvolodnak el a szemlélettdl, hogy a vildgot
csak torzitdsokkal lehet kifejezni, a kontrasztos ldtdsnak mar nem azon véltozatait helyezik
eldtérbe, amelyek szerint a létjelenségek alapvetd természete a redlis-irredlis keveredése.
A realitds-irrealitds kontrasztos technikdja helyett az elbeszélGi stratégia azt taldlja meg-
oldésul, hogy a fantasztikus formamotfvum elimin4ldsdval teremt abszurd vagy legaldbbis
groteszk helyzetet. A szovegek az egyjelentésd értelemadds dramkorében keriilnek a
24r4s el6tti dllapotba, ahol az értelmezés a lehetdségek szabadabb mezejére 1€p, mintegy
sugallva, az elbizonytalanftott jelentéstulajdonitds a hitelesebb kozelftés. A bizonytalan-
sdgi tényez0 retrospektive dtrendezi a szbvegértést €s megkfsérli kiragadni a kdzvetlen
jelentésesség korébSl. A meg nem értés, a bizonytalansdgi €rzésdllapot a szereplGi
magatartdsban is megmutatkozik, a szituacio jelentése belillrdl nézve is kérdéses.

A Borgognoni-féle szomorisdg szerzGje j6 érzékkel vélogatva ismételten kozreadja 4
portugdlok cfmd kotetének tfz-egynéhdny térténetét €s Gjabbakat is illeszt melléjiik. A
narratfv kiszé€lesftés helyett az egyértelmd csokkentési tendencia, a leépftés, a sdrftett
szemantikai anyag, a reduktfv elmondés vélik e vildgérzékelési intufci6 formai vetiiletévé.
A kifejtettebbektdl az utaldsszerd szerkezetekig, a parabolikustdl a groteszkig, a bizarr
témadtlettdl az ironikus parafrézisd formdig terjedd skdla szdmos pontjén taldlunk
szveget. Egy résziik magdra Olti a valésdgossdg és/vagy a kozvetitettség fikciGjat: a
torténet a mdr egyszer elbeszéltnek a felidézése, a széleskOrden ismert dolgok mondaszerd
feleleventlése, egy-egy kiilonds eset kronikési hangvételd rogzitése. Kiillondsen hangulati
elemeiben tartja fenn a szdjhagyomdnyhoz val6 kotottség fikciGjat €s taldn idGinterfe-
renciét sugallé megolddsaival is. Olyan is van € kisebb prézaformdk kozott, amely régi
szévegtdredék, levél- vagy vallomdsos napl6részlet kozzétételének illizibjat kelti, s ebben
archaiz4l6 stilizdlds segfti, de olyan is, amely tényleges szbvegeldzményét a ,,primér
szoveget” szedi szét, gondolja Gjra. Az ut6lagossdg itt véllalt mozzanata, bdr 4j kdntdsben
jelenik meg, felidézi A veinhangeni rézsabokrok ut6torténeteit. Karakterisztikus vonés-
ként kell kiemelni a fabuldci6 alakzatdnak véltozatos igénybevételével kredlt tOrténeti-
séget, a konkrét tér-id6 megnevezéséket, a k0zOss€gi tudatra, a nyilvdnossdgra, a szem-
tandk jelenlétére val6 hivatkozast, a miiltbeli vagy a jelenkori valGsdgos 1éttel rendelkezd
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vildgelemek beemelését a szereplSi szerkezetbe. A legjelentGsebb szellemi-esztétikai
intenzitdssal mégis a fabuléciot leleplezd formaképzés bfr, amikor e tdbbszordsen , hite-
lesftett” vildgba dgyazza a rendkiviili legmegraz6bb valtozatait és érzékeltetve a jelentés-
ésidentitdstulajdonftés vdlsdgait, domindns jegyként €rvényesfti az egzisztencidlis iszonyat
feletti kérdez6-tin6d6 alapélldst.

FARAGO Kornélia

A LEGUJABB MAGYAR IRODALOM KONYVE

Csipesszel a ldngot. Tanulményok a legiijabb magyar irodalomrol. Nappali hdz, Budapest,
1994

A magyar irodalmi fejl6dés jelen kord, folytonosan alakulé Osszefiiggésrendszerét frja
le és tekinti 4t (Osszegezve kivehetd jelenségeit) az a - f6leg a Nappali hdz koré tomorils
- kritikusi-fr6i csoport, mely a Csipesszel a ldngot cimd tanulménygydjteményt megje-
lentette. Munkdjukhoz — €épp a vizsgdlt ,tdrgy”, a legdjabb magyar irodalom véltozé-
konysdga kovetkezményeként — a kfsérlet szdndékdt, a hozzdvetdlegesség kritériuméat
kell értentink. Ugyanis az elemzett és ekozben ,t6bbszindnek megmutatott” korszak
jelenségeihez, azaz a legijabb magyar irodalom alkotdsainak ,,megsz6lftdsdhoz” még
nem alakult ki a kritika alkalmas nyelve. Miképp a hatvanas évek kitermelte és elindftotta
- Mészoly, Nddas, Esterhdzy, Krasznahorkai nevéhez és mdveihez kapcsolhaté, s dltaluk
(az Emlékiratok kdnyve €s a Bevezetés a szépirodalomba megjenelése révén) is lezdruld
- irodalom is eldidézte a kritika reviziGjat, tgy a legtjabb fejleményeket sem lehet a
milt fogalmi apparatusdval és logikai rendjével megkdzelfteni, azaz ,,az Gjat a régivel
megmagyardzni”. A kotetbe foglalt huszonkilenc tanulmény kozil a cfmado frés szerzdje,
Garaczi Lészl6 foglalkozik e kérdéssel: a mai irodalmi mévek é€s a kritika diszkurzusdnak
lehetSségeivel. Kifejtett nézetei értelmében ezek a jelenségek a ,,1ét €s a nemlét hatér-
mezsgyéjén” mozognak, fgy értésiikhdz olyan interpretécils stratégidk kfvdnatosak, ame-
lyekkel kialakuldsuk folyamatdban lehetséges az Gjszerd Iényeg megragaddsa. Egy ilyen
dj tfpusd kritika Onmagdban is kil0n vildg: esztétikai eszktdzokkel mérheté mdalkotds.
,Nem a kritikus mdvészettorténeti felkészilltségére vagyunk kfvdncsiak, hanem arra az
érzékenységre, ami a tOrténeti anyag ismeretével parosulva, valami djra, eddig ismeret-
lenre képes rezondlni” - frja Garaczi.

Nemcsak a legdjabb magyar irodalom jelent bonyolult dsszefliggésrendszert, de a
Csipesszel a ldngot frésai is véltozatosak mind mdfaji szempontbo6l, mind az alkalmazott
interpretécios eljardsok tekintetében: a torténeti elvek €rvényesftésétdl a motfvumelem-
zésig terjednek. Ugyanakkor a vizsgélt korszak a maga meghatdrozhatatlansdgéval,
folyamataival, kdtGdéseivel, ellentéteivel és ellentmonddsaival a torténeti elhelyezés és
Osszehasonlftés szitkségességét sugallja. Ilyen elven alapul (bér ez a 14t6sz6g akaratlanul
is jelen van tobb munkdban) Szirdk Péter Folytonossdg és vdltozds a 80-as évek magyar
prézdjdban cfmd - a kotet szempontjabo! kulcsfontossdgi — tanulmanya. Benne a szerzd
a legtijabb magyar irodalom szemsz0gébdl fontos kérdéseket tesz fel és vizsgdl: mikor
és miben mutatkozik meg a nyolcvanas évek irodalmi korszakvaltdsa, melyek a kialakul6



