KERDESEK ES VALASZOK

A VAIDASAGI MAGYAR LETREGENY
KERDESEI*

BORIIMRE

Bizony4ra vonz6bb lenne, és a feladat megolddsa is konnyebb, ha régiénk,
Koz€p-Eur6pa irodalmi produkci6jdbol a nevesebb irodalmak bizalomgerjesz-
tobb regényiréi vdllalkoz4sai koziil vdlasztanék témét. Gondoltam is egy ilyen
lehetdségre, hiszen a magyar regényirodalom mellett kezem tigyében volt és
van példdul a szerb és horvat regényirodalom megfigyelni érdemes alkotéssai-
nak tobbsége — az a ,bélyeges sereg” végeredményben, amelyen a bélyeg a
kozép-kelet-eurdpai szellemi-ortogréfiai ittlét, az az egyszer@i tény, hogy a
torténelmi-tdrsadalmi nyomordsdg ilyen vagy olyan ,,nemzeti” v4ltozatdban
latjuk a kést az emberek nyakdn. Am kozben arra gondoltam, hogy e tekintélyes
tuddsi gylilekezet szeme elé olyan szegmentum4t rajzolom a regénykérdésnek
az 6nmeghatdrozds szempontjibol, amely fehér foltja ismereteinknek, a ma-
gam ismereteinek is teszem hozz4, és frtam jelentkezési levelemben a ,,vajda-
sdgi magyar 1étregény kérdései” cimet. S nyomban meghokkenéssel kérdeztem
magamtol; hat 1éteznek vajdasdgi magyar létregények? Majd feleltem is: nem
léteznek, és éppen ezért kell beszélniink err6l a kérdésrdl is!

Nem léteznek, mert nem tudok egyetlen olyan vajdasdgi magyar regényt
felmutatni, amelyben mint tiikorben, az ember megldthatnd magit — nem
parcidlisan, hanem létének totalitdsdban, valahogy olyan médon, ahogyan a
spanyolok a Don Quijote lapjain teljes Snmagukat szemlélhetik és ismerhetik
meg. Nincs tehét vajdasagi magyar teljes mozaikkép, de vannak mozaikkockik,
amelyeknek ha megtalédljuk helyiiket az irodalomtorténeti ,,€lettérben”, mdr
megsziiletésiikkel, elkésziiltségiikkel a be nem fejezettség, ki nem teljesedett-
ség példdival sorolhat6k a kozép-eurépai regényvildg sajatsdgos esetei kozé -
a maguk pératlansdgdval, hiszen az egyetemes magyar irodalom gazdag tarto-
mdnyait sorra véve sem taldljuk igazdn rokonait. A létezés kifejezéseinek,
regénybeli megfogalmazdsainak véltozatai, meggy6z6désem szerint, megfréd-
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tak mdr, s mi tobb, lehet6vé vélt valamiféle tipizdldsuk is. Es ahogyan a
létregény kategéridja csak a mihelymunka kategéridja, a csoportositds sem
tart igényt arra, hogy véglegesnek, megfellebbezhetetlennek, vitathatatlannak
tartsa is valaki. Az azonban bizonyos, hogy a 1€tezésr6l vallott {réi felfogds a
f6 befolydsol6ja az fr6i munka 4ltaldnos vonatkozésain tidl a regény karakte-
rének is, noha ezt a felfogdst kevesen és ritkdn fogalmaztdk meg tételesen. Es
ami sz6l err6l, az is vers, Brasny6 Istvané, Oda a regényhez cfmmel 1985-ben.
Hogy hogyan fr a minket most kdzelebbrol érdekl6 kérdésekrdl, ime pdr sora:

O szent hazdm Bdcska

ahol mindegyik regény dcska

sok-sok (ré alig-alig betitveté

sok a férc és benne van a ul

én az emberi méltésdgot akartam megvédeni
egydltaldn mindenfajta emberi méltésdgot

és tudtam hogy ez nem libikéka

nem azon muilik hogy mit harangoznak be az iijsdgokban
ugyanis mds helyeken folyik itt

fogcesikorgatva a kilzdelem az dbrdndokért . . .
prébéltam felmérni, hogyan dlinak a dolgok . . .

Eppenséggel nem sok, ha eligazodni akarunk a kdzép-eur6pai regény prob-
lémdinak eme egészen tenyérnyi s kozelr6l sem kies tartoménya szévegboz6t-
jaban, mert ironikusan kissé ,, Tiindérlaknak” is csak egyszer nevezte egy lelkes
hive, még a milt szdzad végén — Papp Déniel.

Csoportosftani azonban ezeket a vajdasdgi magyar regényeket mindezek
ellenére kisérletként érdemesnek tetszik, még akkor is, ha kategéridink, gy
néznek ki, igencsak tetszélegesek, de jelezni szeretném, mégsem csupdn csak
erre a kivételes értekezletre késziiltek, és nemcsak itt hasznilhat6k. Egy
ilyenfajta vizsgdlatnak az 6smoccandsa ez, csak éppen €rveket kell gydjteni, a
bizonyitékok egész tdrat kell felmutatni, hogy el is higgyék, amit most elmon-
dani akarok. Nem minden jugoszldviai magyar regény sorolhaté be egy ilyen
rendszerezésbe, csak azok, amelyeknek kiilon is sajtos jegyiik van — akér
formai sajétsdgaikkal tnnek ki, akér az €letr6l kozoltek teszik figyelmet kelt6kké,
egy4ltaldn a kiilonboz6ségiik jogosit fel benniinket arra, hogy itt emlitsiik.

Ak4r régiénk, akdr az bSnmeghatdrozds kérdései fel6l kozelitjik is a vajdas4gi
magyar regényprodukciot, emlfiteniink kell

— a ,puszta orsz4g” témdjdra frott kisregényeket

— a boh6crdl és rokonair6l sz6l6kat

- a garaboncidsokrol beszél6ket

— a mdvészregényeket

— a csonka csalddregényeket.
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Altalanossdgban pedig a definidlatlansdg, a bizonytalans4g, a pusztasig, a
degradaltsdg és a névtelenség ismérveit kindlom fel, kissé€ abban a hitben is,
hogy a kozép-kelet-eur6paisdg ezekben az ismérvekben csapddott le, és ezek
jelennek meg, amikor az ember élet- és vildghelyzetérdl az ir6 beszélni kezd,
€s az az {16 jugoszldviai magyar! ,

A ,puszta orszag” témdjdra frott regényeknek mintegy prototipusa Brasny6
Istvdn Vissza cim kisregénye, amelynek néhdny részlete el6bb a Hidban, teljes
egészében pedig 1976-ban Tiikrds Madonna cimi kotetében jelent meg. Tor-
ténelmi regény, ha Ggy tetszik, hiszen a X VII. szdzad mésodik felében jatsz6dik,
amikor Thokoly Imre feleségiil vette Zrinyi Ilondt, és a csdszdr kovete a torok
f6varosb6l Bécsbe utazik, és éppen Bécskdn, ezen a ,senki foldje orszdgin”
vezet Gtja. De nem el6re, mint hihet6 lenne, hanem koérben halad, mert nincs
a szemnek tdmaszpontja, és a geografiai ismeret is hidnyzik. Az ember egyenes
Gtja, ,haladédsa” csak illdzi6, mert nem veszi észre, hogy kort jar be, hogy
val6jdban egy helyben 4ll, a ,,senki foldjén”, egyfajta id6tlenségben, mert nem
értelmi az id6érzék, hanem hangulati, és a regény egésze is sorshangulatokbél
épiilt fel. A foly6nak nincs partja, teh4t ,,nincs hova 4tmenni” sem; nincs irdny,
nem lehet segitségért kidltani, akkordk a messzeségek; ,,a falvak Gsznak a
fiistben”, ,lassan elfeketiil korben a vildg”. A 1étkérdés is megfogalmazédik
tehét: ,, Az utakon egy nyom sincs, miféle orsz4g legyen most ennek a neve,
ha népét megtartani nem tudta?” Az évszakok uralma alatt él ez a ,,puszta
orszdg”: a ldthatdr peremén tél van, k6dok gomolyognak, azutdn mindent
elnyel a h6, megfagyaszt a hideg, jeges es6, tavasz idején a ,,parasztok nagy
halakat f6znek kocsonyésra a cserépfazekakban”, és minden fuldoklik a sarban.
Azutén a jelkép: ,Fenn madarak keringenek, sziik korokben, fé16, hogy az
embert is megtdmadjdk. Tal4n itt gyGlik 6ssze minden keserdiség a vildgon,
taldn ezen a mocskos mocsaron folyik le a f61dr6l, s mire az ember magényosan
végigldbol rajta, alighanem megsejti, milyen a pokol.” S taldn célzatossdgat is
érinthetjik: , Utolérni az id6t, amelybdl kihullottunk.”

Ezt a sors-, s ha akarjuk: 1étélményt fogalmazza Apr6 Istvdn két kisregé-
nyében is, a Jdrhatatlan it és a Kiildetés cim(ben. A Jdrhatatlan vt cimGben
egy Ferenc-rendi szerzetes 1533-ban menekiil el sziil6f61djér6l, és 33 évvel
késObb érkezik vissza az akkor mdr ,,puszta orszdgba”. A Iét egy szinte eldt-
kozott szigete az elvadult vildgban az elvadult telepiilés, s akik ott maradtak,
feledni latszanak mindent, Gjra kell tanulniuk az élet elemi igényeinek kielé-
gitési ismereteit. De ismét megjelenik a torok, ismét felperzseli a falut, ismét
lemészérolja a népet. A ferences szerzetesnek pedig az ,embertelen kiiszko-
désiik hidbaval6sdgdn kiviil mar csak az 6npusztit6 dih jutott el tudatdig, és
botjat vadul 16b4zva, elkeseredett iivoltéssel rontott neki az els6 lovasnak, aki
megjelent a parton”. A torténelmi tapasztalat itt is egyértelm@: ,,A vildgban
semmi sem véltozik, mindig ugyanazok a kérges sorok ismétlédnek.” S nem
1étregény-e az, amely a XVIII. szdzadi békességszerz6 kovetet dbrdzolja, ami-
kor ugyanazon a ,puszta f6ldon” megy 4t, amelyiknek képét Brasny6 Istvdn
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regényében is 14ttuk. Apr6 Istvdn Bédcskdt a ,,pokol foldi tartomédnyaként”
interpretdlja, h6seiben pedig az ,iiveges szem@”, rongyos, kormos megsz4l-
lottként l4ttatja, , filoz6fidja” a Brasny6 Istvdnéval rokon: ,,A vildgban semmi
sem véltozik - gondolja a hés — mindig ugyanazok a kérges sorsok ismétl6d-
nek.” Nem is lehet szabélyos regényformdkat teremteni, amikor a nemlétnek
ezekrdl a helyi véltozatair6l besz€l az fr6. Form4tlan, csonka, toredékes, a
Vissza cim@ pedig egyenesen medalionformdt mutat, egy bezdrult, 6Gnmagédba
visszatér$ vonalat form4z. Brasny6 Istvdn egy mésik regényében ezt a kérdést
dgy fogalmazta meg, hogy a ,dolgok (s az emberek — mondandm én) az
apokalipszis tdgas térségeire telepiilnek”!

Tulajdonképpen ennyi az, amit eredetileg el akartam mondani, de hogy
teljesebbé tegyem a létregényrdl alkothat6 képét, még néhdny regényosztilyt
emlitek meg, amelyek, véleményem szerint, szorosan kapcsolédnak a ,,puszta
orszdg” tipusti regényekhez. Ezek kOzOtt a kopéregények is a csonka élet
val6sdgdt példdzzdk a szememben. A regénysor elején Majtényi Mihdlynak
Bige J6sk4ro1sz616 két regénye, a Garaboncids (1952) és a Bige J6ska hdzassdga
(1955) 4ll, tobbé-kevésbé még a szabvdnyos mifaji ismérvekkel, de Végel
L4sz16 az Egy makro emlékiratai (1967) cimG regényében gydkeresen szakit a
formai 6rokséggel — az immoralizmust emelve az erkolcsiség normdjavd, a
kozhelyszertséget pedig mindent dthat6va téve. EmlékeztetSiil: Wedres San-
dor ennek a regénynek mindsitette mondatait ,,d6gl6tt mondatoknak™! Ez a
regénytdrekvés €lt tovdbb Baldzs Attila Cuniculus (1979) és Bognir Antal
Esélyek konyve (1983) cimii regényében, amely éppen mostani szempontunkbol
bir érdekkel, ugyanis kezdetben a hGsnek még neve sincs, csak P. J. a személyre
utald jel. O az, aki a ,téli sziinid6ben nyugdfjas nagynénie kiiltelki hdzdban . . .
kevéssé tisztdzott korillmények kozott életét vesztette”. KOzben az egész vildg
ott van a regényben: Ausztrilia és Amerika is. Reinkarné4ci6ja, P4l Joci el6bb
Magyarorszdgon és Ausztridban a csencsel6k vildgdban mozog, azutdn Német-
orszdgban jugoszldv vendégmunk4sok kozott €l, ilyen m6don ,,alternativ €let-
varidci6k” 1dtvdnydban gyonyorkodhetiink. Kitetszik taldn, hogy itt is a prob-
lematikus személyiség kérdése a dont6!

Nem ilyenek-e a mivészregények is? Ezek el6tt is szokvdnyos md jart, Herceg
Jénos Anna bicsija cimi regénye 1955-ben, de 1959-ben Herceg Janos mér
megirja Eg és fold cimG regényét. Onéletrajzi elemekkel 4tsz6tt regény ez,
Gerard-nak, a boh6cnak a torténete. Az fr6 nemcsak egy tragikus mivészsorsot
festett meg, mert ahogyan h6snSjének, Anndnak, a boh6cnak sincs helye a
vajdaségi vildgban: nem is viszi sokra, mert csokkentett 1€tében egy kis, sz4-
nalmas vidéki trupp bohéca csupdn, a regény maga pedig a jugoszldviai magyar
irodalom szatirikus képe is. Domonkos Istvin regénye, A kitdmort maddr (1969)
is mavészregény, és sz6l arrél, hogy a hés, egy burkdbdl kitdrni nem tud6
mivészl€lek valsdgok kozott vergbdik egy tengerparti szdlloddban, és eml€kezése
haza, a Vajdas4gba vezet6 Gtjin halad. A harmadik fontos m(vészregény Juhdsz
Erzsébeté, s cime Milkedveldk. Szenteleky Kornélrol frta regényét, s nyilvdn nem
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véletleniil kdzelit Brasny6 Istvdn mdr emlftett ,,torténelmi” regényéhez. Juhdsz
Erzsébet is a ,honi t4j csempeségét” emlegeti, €s frja: ,Néhdny évvel késGbb
ugyanazon az dton, csak a Mdrton-hegyi szanat6rium felé haladva, azon
tlin6dott nagyapank, hogy micsoda olthatatlan szomj kinozta éveken 4t, hogy
minél messzebbre utazzon innen, észre sem véve sokdig, hogy taldn nincs is
még egy olyan tenyérnyi szik hely, ahol a tdvolsdgok oly beldthatatlanok
volndnak, mint itt, az Ak4cok alatt; fél napot vesz igénybe, mig az ember
Szabadk4rol eljut Zomborba, Becskerekr6l Oszivacra, nem beszélve arrél a
joval gorongyosebb, akdr csillagtdvolsdgnyira is mondhat6 1tr6l 1€lekt6l 16-
lekig.”

Tudjuk mindezekhez még a csonka, szervezetlennek tiné csalddregényeket,
mint amilyen Brasny6 Istvdn Familia (1979) vagy Baldzs Attila Szemelvények
Féderes Mand emlékirataibol (1986) cfimd konyve, hogy Kitessék, a 1€t kérdé-
sének vizsgilata, az Onmeghatdrozds a regénytartalmakban és -formdkban
megtdrtént, pontosabban megtorténdben van. A végkicsengések pedig tragikusak,
sok 6romet nem igér6k ebben a régiéban, amelyben €lniink, létezniink kell!

Ennyit az irodalomr6l!

Az ,6letr6l” pedig ime egy dokumentum, a Magyar N6k Lapja egyik Oszi
sz4mabol egy levél részlete: ,,A Monarchia éveiben Adan éltek anyai nagyszii-
leim, éppen Rdkosi M4tyds€k szomszédsdgdban laktak, az § sziilei utcai ba-
zdrdrusok voltak. Ot gyerekiik volt, hdrom szép ldnyuk, két fiuk. Nagyapam,
Koteles Jozsef f6pélyafelvigydz6 nagy népszeriiségnek 6rvendett, sokan ismer-
ték jO szivérdl, emberszeretetérol. A ldnyai nemcsak csinosak voltak, de viddm
természetliek, és csoddlatosan kézimunkdztak.

Roézsika, Mancika és Reginka 1914. oktéber 15-én 4lltak a fényképész elé,
ez volt tdn az utols6 kdzos, felh6tlen fotografidjuk.

-R6zsi sohasem ment férjhez, mert nem adtdk ahhoz, akit szeretett. Otthon
maradt, 6 lett sziilei tdmasza.

Manci egy horvit tisztvisel6 felesége lett, Banja Lukdra koltdzott, de hama-
rosan visszatért a sziill6i hdzba, mert férjét jobban érdekelték a szinésznOk és
a kdrtya, mint a csalddi fészek.

Regina is hidba vérta kis gdrdahadnagy4t a hdborb6l, soha nem tért vissza.
De sokszor hallottam édesanydmat énekelni: Agy6 kis gdrdahadnagyom,
agy6! . . . Aztén megismerkedett Molndr Istvdn postatisztviselGvel, Ossze-
hézasodtak, fgy szilettem én.”



