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Helytorténettel vald komolyabb foglalkozds a torténelemtudominy mai
fokdn szinte lehetetlen megfeleld dokumentumok ismerete és felhasznaldsa
nélkiill. Tekintve, hogy a forrasanyagok, a levéltiri okmdnyok, a korabeli
sajtécikkek, a kongresszusi beszamolok és hatdrozatok, a munkdsszervezetek
és partok egyéb iratai, a rend6rségi és csenddrségi jelentések stb. szétszdrtan
taldlhatok meg, még a torténelemkutaték szdmdra is nehezen és sok id6t
igényl6en hozzaférhetSek, ezért a megjelent okmdnygylijteményt Szabadka
forradalmi munkdsmozgalmdval kapcsolatban 0rommel tudvozoljik.

Szabadka és Kornyéke Torténelmi Dokumentumai Feldolgozasit pén-
zel6 Kozségi Alap elsGdleges tervében van a forradalmi munkasmozgalomhoz
fliz6d6 okmdnyok kiaddsa 5 kotetben. E sorozat elsé része a kdzreadott do-
kumentumok gyljteménye, amely a munkdsmozgalom fejlddésérdl az
1918—1921 kozotti id6szakban nydjt anyagot Dr. Danilo Kecié Osszealli-
tasdban és kiséré magyarazataival. A tovabbi kdtetek el6készitésén dolgoznak:

— Dr. Milenko Pali¢ (1922—1928) 3 :

— Dr. Porde Milanovi¢ (1929—1937.)

— Dr. Danilo Keci¢ (1937—1941.) o

— Dr. Mirnics Jézsef (1941—1945.). o

Ha tekintetbe vessziik azt, hogy az okmdnyok kivilogatdsiban és a magya-
rdzd szovegekkel valé elldtdsiban, valamint ezek véleményezésében (az 1.
és II. kotet recenzensei Pero Damjanovi¢ és Dr. Mirnics J6zsef) minden
bizonnyal a vajdasdgi munkdsmozgalom legjobb ismer6i és a legjiratosabb
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kutatéi vesznek részt, akkor nyugodtan allithatjuk, hogy ez a publikdcid
nemcsak jelent6s hézagpdtld, hanem valdban értékes és sokoldaltan felhasz-
nalhaté forrdsgyljtemény mind a torténelemkutatok és szakosok, mind azok
a pedagégusok szdmdra, akikt6l a tananyag feldolgozdsa megkoveteli a hely-
torténet egyes mozzanatainak bemutatdsat, mind pedig a széleskori olva-
sétdbor szdmadra, amelyet e problematika az atlagndl jobban foglalkoztat.

E kiadviny kildon sajitossaga a kétnyelviiség, azaz a szerbhorvat és a
magyar nyelv egyenrangd alkalmazdsa kezdve a cimlaptél a tartalomjegy-
zékig. Indolkoltsdga és értéke elsdsorban abban van, hogy az okmdinyokat
azon a nyelven olvashatjuk, amelyen keletkeztek (kivéve a német és orosz
nyelvil anyagot), mdsodsorban, hogy szdmos nem kozforgalomban levé
szakkifejezés egyonteti haszndlatinak kialakitdsdhoz jarulhat hozzd; taldn
fogyatékossdga, hogy a konyv egészében nem hozziférheté azok szdmdra,
akik nem egyformdn jdratosak mindkét nyelvben (ugyan a szovegek elétti
rovid szerbhorvat nyelvil regesztdk és a kétnyelvli tartalomjegyzék részben
athidalonak tekintheté e téren.)

Az elfszéban dr. Kecié¢ kihangsulyozta, hogy Szabadka munkasmozgalma
»bizonyos fokig feltdrt és feldolgozott” és hogy az erre vonatkozo irodalom
eleinte publicisztikai jellegli, majd tudomdnyos értékdi tanulminyokbdl és
6nallé kisebb miivekbdl 4ll, vagy a vajdasdgi és éltaldnos jugoszldv ilyen
témajui monogrifidk implicite tartalmazzdk a szabadkai vonatkozasi anyagot.
Sajnos, ezekr6l a miivekrdl csak késGbb a megjelentetett okmdényok ldb-
jegyzeteibdl értesiiliink, kir hogy valahol a kdnyvben kiilon fejezetben nem
kapott helyet a szabadkai forradalmi munkdsmozgalomra vonatkozé jelen-
tésebb szakirodalom osszefoglald dttekintése is — remek szolgdlatot tenne
azoknak a fiatal kutatéknak, akik a megjelentetett okmdinyokat veszik majd
alapul valamely szabadkai vonatkozasi munkdsmozgalmi téma feldolgo-
zasdnal.

Az ecl6szoban a szerz6 (akir a szerkeszté bizottsag elszavanak is tekint-
het8) értesitést nyudjt az egész vallalkozds célkitlizéseir6l, az okméanygyij-
temény arculatdrél, a dokumentumok kivdlasztisdnak és prezentdldsdnak
ma6djardl, a tudomdnyos eljardsrél stb, Dr. Keci¢ elmondja, hogy a JKP-re
és a Jugoszldv Kommunista Ifjusdgi Szovetségre (JKISZ) vonatkozé anyag
jorészt megsemmisiilt, ezért a két vildghdbord kozotti forradalmi munkds-
mozgalom okmédnygylijteménye feloleli azt az anyagot is, amely csak indirekt
vagy periferikusan érinti a problematikdt. Az ilyen informdcié tobbszor
torzképet nyijt a nem beavatottsig vagy a szindékos elferdités folytdn, a
kotet Osszedllitéjanak feladata, hogy megfelel§ magyardzattal tegye kozzé
a dokumentumokat, és hogy a megbizhatdsag fokat jeldlje meg.

Tovibba 526 esik arrdl is, hogy a gylijteményben az okmanyok ,szigort
id6érendi sorrendben kovetkeznek, tekintet nélkiil eredetiikre, vagy hogy a
forradalmi munkdsmozgalom mely szempontjait, komponenseit szemlél-
tetik”. Ez az elfogadott, megszokott tudomdnyos moédszer, amelynek meg-
van a maga el6nye és hdtrdnya is. gy nem kapunk tematikus 4ttekintést sem
a JKP, sem a JKISZ, sem az osztalyharcos szakszervezetek, sem az egyéb
munkdspirtok tevékenységérol.

Szabadka és kérnyéke forradalmi munkdsmozgalmdnak ditekintése (1918 —
1921.) ciml fejezetben a szerzé az Osszegy(jtott és az eddig mar ismert
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forrdsanyag alapjdn nemcsak az Gjonnan alakult dllamban folyé munkds-
mozgalom legilis idészakit és a JKP betiltdsat kovet6 évet dolgozza fel,
hanem révid dttekintést nydjt a munkdsmozgalom kezdeti korardl is. Zéré-
jelben az egyes €rdekesebb okmdnyok szdmdra utalnék a dokumentumok
killébn bemutatdsa helyett.

Vajdasdg, tehdt Szabadka munkdsmozgalma is, félévszdzadon keresztiil
(1870—1918.) szervesen Osszefiigg a magyarorszdgi munkdsmozgalommal,
azonos modszerekkel, azonos célok és feladatok megvaldsitasaért kiizd.

Az elsb szervezett munkasmozgalmi formédk a kultir- és segélyegyletek,
majd a nyolcvanas években a Magyarorszdgi Munkaspart helyi fidkszervezete
(tiz 6ras munkaid6, altalanos szavazati jog, béremelés stb.), a Magyarorszigi
Szocidldemokrata Part (MSZDP) megalakuldsa és az ezzel kapcsolatos jabb
szakmai és kozmivel6dési munkdsegyletek sokoldalti aktivitdsa (sztréjk,
bérmozgalom, politikai gytilések és elGaddsok stb.), és a Magyarorszagi Fold-
munkdsok Orszdgos Szovetsége (MFOSZ) szervezetei Szabadkdn, Sin~
dorban, Csantavéren, Bajmokon, Tavankidton (1906—7.) egészen tj len-
diletet ad a munkdsmozgalomnak. Az osztilyharcos szakszervezet és az
MSZDP er6ssége néhiny adattal illusztrdlhaté: 1903 —10. kozott 43 sztrajk,
1914-ben 12 népgyiilés és 22 eszmei politikai eléadds, a Népszava (MSZDP
lapja) 4000 elSfizetGje, Vajdasdg legerGsebb néi kozmiivel6dési egyesiilete,
az MFOSZ 1V. kongresszusdnak megtartdsa Szabadkdn (1912.) stb.

1918-ig az MSZDP a reformista és a kompromisszumos politika hive,
igy a szervezett munkassag alapvetd célkitlizése az dltaldnos valasztdjogért
val6 kiizdelem, mint a hatalom dtvételének egyediili eszkozéért. Még 1918-ban
is (a polgdri-demokratikus forradalom idején) a szocidldemokratik az osz-
télyegyezkedés hivei: belépnek a Nemzeti Tandcsba, a Munkdstanicsok és
a Vorés Gdrda a burzsodzia szolgdlatdba 4ll itt Szabadkdn azzal a kihang-
sulyozassal, hogy a széleskori demokréacidért kizd (1, 3).

1918—20. kozott Bicska és Béndt katonai zéndba keriilt. A szerb katonai
hatésdgok formailag minden politikai dsszejovetelt betiltanak, igy a szocialista
mozgalom is transzformdlodik. El6térbe kerill a szakszervezeti kérdés:
megtartani~e a régi formdt, vagy elvélni Pestt6] és az uj SZHSZ dllam kere-
teiben felvenni a kapcsolatot a megfeleld kdzpontokkal és szervezetekkel;
de foglalkoztatja a tagsdgot az a gondolat is, hogyan miikddni egyiitt a Magyar
Tandcskoztirsasdggal. A szervezeti beilleszkedés kérdését volt hivatva ren-
dezni az 1919. mdrcius 24-én megtartott szocidldemokrata pértkongresszus
Szabadkén. (43). Itt résztvett Bdndt, Bdcska és Baranya 120 delegdtusa (35
szabadkai) és a Szerb Szocidldemokrata Part 2 tekintélyes kiildotte. Az
MSZDP delegdtusa nem érkezett meg (a Tandcskdztarsasdg kikidltdsa utdn
a demarkdciés vonal 4tlépését a szerb katonai parancsnoksdg megtiltotta).
A kongresszuson a forradalmi erdk jutottak kifejezésre, amelynek értelmében
csatlakoztak a III. Internaciondléhoz, és dontéttek, hogy résztvesznek a
délszldvok forradalmi munkdsmozgalméinak egyesiilési kongresszusdn. Jel-
lemz6, hogy az el6zetes megbeszélések delegdtusai, valamint az egyestilési
kongresszus 8 kiildotte koziil hét bunyevac és csak 1 magyar volt (55), s6t
az Gjonnan alakult Jugoszldv Szocialista (kommunista) Munkdspart Koz-
ponti Pdrttandcsiban és a Jugoszldv Munkds Szakszervezetek Tandcsdban
is csak bunyevdcok képviselik Szabadkdt, ezért: ,,Félreérthetetleniil arra a
kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy ezek a nemzeti er6k azonnal csatlakoztak
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ahhoz a mozgalomhoz, mely a belgradi kdézpontra tdmaszkodott. Ugyanakkor
a szamban sokkal nagyobb erdk a magyarsdg soraibél, melyek egytittmiikddtek
ugyan a belgrddi kozponttal a budapesti kozpont unszoldsira tovabbra is
megmaradtak a régi szervezeti keretek kozott”. Eppen ezért ebben az id6ben
torténd aktivitdsok jOrészét a katonai rendszer igyekezett nacionalista, irre-
denta jelleglicknek bemutatni, habdr tobbnyire kifejezetten osztilyjellegliek
voltak (66). A Tandcskdztdrsasig bukdsa utdn a szakszervezet 4971 munkdsa
csatlakozott a belgrddi kodzponthoz (108).

1919 végén és 1920 elején a munkdsmozgalom igen tdmegessé vélik:
fizetett pérttitkdr, 4000 parttag, 5000 szindikdtustag, 250 JKISZ tag jugo-
szldv viszonylatban is tekintélyes eredmény. A hdbord utdni elsé gazdasdgi
valsag visszhangjaként jelentkeznek a sztrdjkok, csak 1920-ban 18 kisebb és
két altaldnos, marcius 29. és dprilis 18—19 (121) mint a JSZ (k) MP és a
JKISZ munkijinak és tekintélyének eredménye, igy ,,1920 tavaszdn e vidék
az orszig egyik legerGsebb forradalmi munkdsmozgalmi kozpontja.”

1920 4prilisatél juniusdig torténd terror mérlege a szdmos kiutasitds
Szabadkdr6l, Josip Zeli¢ (a szakszervezet és a part titkdra) meggyilkoldsa,
a szakszervezetek betiltdsa, a munkdsotthon bezdrdsa, a vasutasok tOmeges
elbocsdjtdsa a nagy sztrdjkban vald részvételik miatt, a partélet teljes meg-
bénulasa (134, 141, 161, 163, 168, 175, 191). fgy magyarazhaté meg, hogy
a Vukovari Kongresszus idején a Partnak csak 1302 tagja van, és a kongresz-
szuson csak két delegitusa és egyetlen egy képviselGje sem a JKP uj Koz-
ponti Pérttandcsdban.

A pértélet az ideiglenes elhalds utdn a parlamenti valasztasok el6tti akti-
vitds idején fellendiilt, jelentds a két tomeges népgytilés X. 17-¢én és XI.
14-én (228 és 224). A Pirt tekintélyét novelte a munkasok és mezOgazdasdgi
proletdrok korében, hogy az Osszejoveteleiken a legmagasabb szakszervezeti
és partfunkciondriusok is részt vettek: Filip Filipovi¢, Dragan Marjanovi¢
(250). Mindezek alapjén az 1920-as valasztisokon a JKP 2296 szavazatot
kapott Szabadkdn a leheté 6632-bSl (258), igy a legerésebb politikai pért.
Szabadka képvisel6je Dragomir Matjanovié, az akkori Kdzponti Parttandcs
és a Jugoszldv Nyomdaipari Munkasok Szovetségének titkdra.

1920 végén vidékiinkdn a politikai élettel parhuzamosan a szakszervezeti
mozgalom is szdrnyra kapott. Ezt a felfelé ivelést torte ketté¢ az Obznana
kozzététele, amelynek szellemében ismét bezdrtdk a munkdsotthont, letar-
téztattak vagy kiutasitottak tobb munkdsvezetdt, az agrarérdekelt kommu-
nistak foldjét visszavették stb. (255, 324, 303).

A Pirt sorainak megritkuldsat hasznaljdk ki a centrumistdk és a szocial-
demokratdk, és bizonyos térhéditist végeznek. Az ,dllamvédelmi torvény”
szellemében a letartéztatdsok mellett a vdrosi szendtus a kommunista kép-
visel6ktdl is megvonja a manddtumot (325). Ezzel lezdrul kornyezetiinkben
az a kor, amikor a Pirt ,,mint 6nall6 és jelentSs tirsadalmi és politikai tényez6
affirmdlodott™.

A ,Rividitések” cimii fejezet két oldala valéban emlitésre mélté sem
lenne, ha ilyen szerény formdban nem utalna arra, hogy a szerzd milyen
gazdag torténelmi forrdsokbdl meritette anyagat, Azt lehetne mondani,
hogy dr. Keci¢ atnézte mindazok a levéltirak kiilonb6z6 alapjait, azok a
muzeumok és konyvtirak gylijteményeit, ahol remélt valami 4j adatot nyerni.
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A konyvben megjelentetett 334 dokumentum kozil korilbelil a fele a
sziikebb értelemben vett okmény, mig a tobbi djsdgcikk és egyéb publicisztikai
jellegli irds, igy az okmdny-gylijteményben megtaldlhaté anyag értékénél
fogva sem egyenrangi. Tovdbbd az anyag olyan dokumentumokat is tar-
talmaz, amelyek kimondottan nem a szabadkai munkdsmozgalomrél szélnak,
mégis indokolt az ilyen okmdnyok beiktatdsa, mert kdzvetve Ujabb érte-
sftést, megvildgitdst adnak az itt torténtekr6l.

A szerz6 nagy gondot forditott a dokumentumok hitelességének érté-
kelésére, a megfeleld jegyzetekkel vald elldtdsdra, szdmos név, fedbnév,
esemény, intézmény, ritkdbban el6fordulé fogalom, rovidités stb. kelld
és kimerit8 magyarazatot kapott a ldbjegyzetekben. Ez kiilénésen Szabadka
és kornyékére vonatkozé adatokra és személyekre érvényes. A szlikebb érte-
lemben vett szakosokat ez taldn ki is elégitené, de a szélesebb olvasékozonség
szdmdra még tobb informdciot kellene adni a forrdsokban el6fordulé sze-
mélyekrdl, eseményekrél (a tdjunkon kivilliekrdl is), hisz az egész témakor
még nem kozismert. A magyardzatok pozitivuma az is, hogy az egyes prob-
lémdra vonatkozé szakirodalmat bizonyos okmdnyok ldbjegyzeteiben meg-
taldlhatjuk. Az okmdnygy(jtemény szinessé tételét kell hogy szolgalja az
egyes jelentSsebb és érdekesebb forrasanyag fényképmdsolatdnak melléklete
a koényvben. A regesztdk viszont eléggé sablonosak, nem keltik fel mindig
az olvas6 érdekl8dését.

Az egyes okmanyok kulén értékelése egy konyvszemle keretében nem
sokat mondd, tehat nem is célszerli, ezért dontSttem Ugy, hogy az el6z6
fejezetben az okmanyokra csak utalok a megfelelé események utian zardjelbe
téve azt a sorszdmot, amelyet az arra vonatkozé okmdny visel.

Végezetiil leszogezhetjilk a megjelentetett mi szamos pozitivuma mellett
a szerz6 szavaival élve ,,... hogy mindez a dokumentaciés anyag a maga
terjedelme és sokoldalisdga ellenére csak szolid alapot, de nem teljes anyagot
biztosit Szabadka és kdrnyéke, a két vildghaborud kozti idGszakban Jugoszlavia
egyik jelent8s tamaszpontja és kozpontja forradalmi muukdsmozgalmanak
tudomdnyos foldolgozdsdara, mert hidnyosak az els6rangi fontossigu part-
eredetli forrisanyagok az egyes torténelmi id6szakokban”.
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