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Osz Szabdé Jénosrdl, a zentai munkidsmozgalmi harcosrdl és forradalmirrél, az induld
szociografiai irérdl szold kényv olvasdsakor ismételten feldtlik az €letkor, és az irott hagya-
ték feltétlen relativizalasdnak kovetelménye. Ez a kévetelmény nem a multat szépits kegye-
let, vagy a h&si haldlt halt forradalmérok irdnti elérzékenyiilésbdl fakad. Ez a tirgyilagossdg
kovetelménye, azoknak a sziikés adottsdgoknak a figyelembevétele, amelyek kdzepette je-
lentkeztek és fejlddtek marxista publicistdink, és utat tért marxista publicisztikdnk az
olvaséhoz. A mai olvas6 nehezen képzelheti el azokat az id8ket, amikor a marxista irodalom
ritkasigba ment, amikor néhiny kotetes marxista kézikonyvtar mdr kincsnek szdmitott.
Adatforrdsokhoz a marxista publicistidk keriil§ tton és ravaszkodds utjén jutottak, a legilis
megjelenési lehet8ségek igen sziikosek voltak, az irdsok rovidségét is megkdvetelték, és
nem engedték meg a mondanivalé részletes kifejtését, adatszerli kimunkéldsat.

A relativizdldsnak szikségszeriisége Osz Szab6 Jénossal kapcsolatban mar Tripolszky
Géza konyve megjelenése el6it is felmerilt. Az Gjvidéki Férum Konyvkiadénak a tarsa-
dalomtudomaényi témék és a mult valodi értékeinek tudatositdsa irdnti nagyobb feladatok
véllaldsdra vald elSkésziiletei sordn els6k kozott meriilt fel a gondolat, hogy Osz Szabd
Janos marxista publicisztikdjdbol és szociografiai irdsaibol egy kotetre valdé vilogatist
megjelentessiink. Csak a h@si halalt halt forradalmar és a jotolli, a hédborua elditi jugoszla-
vial magyar marxista irodalomban mér nevet jelentd iré kotetének tervezésekor otlott
eld a keserii és rideg igazsig: nem létezik még egy szerény kotetre vald irodalmi hagyatéka
sem.

A j6 emlékezetben maradt, és valdban nevet jelentd marxista publicistdénak nem is
lehetett terjedelmes hagyatéka. Hisz, amikor els§; megjelentetett irasit (Az utolsé kenyér)
a Hid 1939. évi 4prilisi szdma hozza, még nem toltdtte be egészen a 19. életévét. Amikor
a Dundntilon bevetett ejtSernyds partizénként hési haldlt hal a Biikkben, 1944 nyarén,
alig 24 éves.

Mi4s szinten ugyan, de Kkifejezésre jut a marxista publicisztikdt miivelok munkéjat
erésen korlitozd koriilmények szitkségszer(i figyelembevétele az akkori idSk orszédgos
jelent8ségli személyiségei esetében is. Ha ma szemiigyre vesszitk Veselin MasleSa, Toza
Markovié, vagy Zarko Zrenjanin legilisan megjelentetett, vagy szerény kivitelben illega-
lisan kézreadott munkait, meglepden eliitnek a ma mdir megszokott marxista irdsoktol.

Szembetiinik a forrdsmunkik szerénysége. (Kardelj elvtirs a boirténben, 1940-ben
a szlovén nemzeti kérdésr6l irt kényvérsl habord utdni el8szaviban irja, hogy az olvasénak
figyelembe kell vennie az akkori bortdni korillményeket, mert ez igazolja a forrdsmunkédk
hidnyos felhasznéldsi lehet3ségét, noha ez esetben a konyv irodalma nem mondhaté sze-
gényesnek, az akkoriakhoz viszonyitva meg éppenséggel kivételesen gazdagnak szdmit.)
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Az akkori marxista publicisztikink mdsik szembetiing jellegzetessége abban nyilvinuit
meg, hogy a szerz6k tudatosan tdrekednek minél tomorebben és sziikszavabban kozre-
adni mondanivaldjukat, mert az akkori szi{ikos technikai és anyagi megjelentetési lehets-
ségek kozepette minden terjeng8sség lesziikitette volna a szerzdk €s a témdk szdmdt, amelyek
még kozlésre kivinkoztak.

Amikor most kézbe vesszitk Osz Szabé Jinos a Hidban megjelentetett 6t irdsa kozil
az els6t és az utolsét, amelyet a Létink e szdma a Jelen és mult rovatban kozol, ne lep8d-
jiink meg sziikszavtsigin; gondoljunk csak arra milyen szerény terjedelmii volt az akkori
Hid egy-egy szdma. (A mirciusban megjelentetett irds a Vilagképet tiinteti fel. Ez akkor
is valdjatan a Hidat jelentette, mert amikor 1941 els§ napjaiban a szabadkai politikai
rend6rséy letartéztatta a part és az ifji kommunista szovetség varosi vezetdségét, koztitk
Mayer Ottmirt is, akkor a mar el8bb Latiak Istvan szerkesztésében megjelend, szintén
a JKP irdnyitdsa alatt legdlisan megjelend képeslap sziint meg, mert atvette a Hid forma4jat,
tartalmit, eldfizetési és terjesztd hélozatat, a képeslap nevét és hatdsagi bejegyzését, és
igy a Hid a Vildgkép nevével Latdk Istvan felelds szerkesztésével jegyezve tovabbra is
,,Zavartalanul” jelent meg.) Valéjaban csak ez az 6t irds képezi Osz Szabd Janos irodalmi
hagyatékdt. Az a hirom teleirt fiizet, amely valdjaban tartalmazta volna a szokdsos iro-
dalmi hagyatékot, megsemmisiilt. Sziilei 1941 8szén, kozvetleniil fiuk letartéztatdsa utdn,
mis kompromittdld anyaggal és kézikOnyvtdrdval egyltt kénytelenek voltak elégetni
(l4sd Tripolszky konyve 47—48. oldalat).

Tripolszky Géza kényve tanulsidgos, €s példaaddénak is mondhaté. Nem torténész
irta, nyilvanvalé szdndéka sem volt az, hogy elsGsorban adatszerii, tudomanyos igényii
kozleményt és elemzést tegyen kozzé. Mégis, részben a szerz$ adottsdgai révén, sok vonat-
kozésidban igen értékes és sikeres vallalkozdst valésitott meg napjainkban, mér meglehe-
tésen kibontakozott olyan irodalmunkban, amelyik feldleli a forradalmi és hédborts ese-
ményekre vonatkozé visszaemlékezéseket, esettanulményokat, krénikdkat, és amelyek a
Harcos Szovetség kiilon szakositott bizottsagai, és a miizeumok vezetésével ma mar igen
terjedelmes kéziratos, illetve hangszalagos irodalmat képviselnek. Ebb8l arinylag kevés
keril kozlésre, mert ez a nagy és kilénben értékes anyag megfelelé gondozist és feldol-
gozast igényel.

Tripolszky éppen ezt a munkat végezte el jol, és ennek alapjan jo! felépitett, és megala-
pozott esettanulményt irt, amely a szélesebb kozonség szamdira élvezhetd, de a szakiro-
dalmat igényldk szdmara is értéket jelent. A szerz6 a szintézisre tOrekedett, arra, hogy az
olvasénak hiteles és meggy8z5 képet adjon _egy értékes, a maga idejében kimagasld és igé-
retes fiatal forradalmarrél, de dgy, hogy Osz Szabd Jdnos tényleges értékeinek és forra-
dalmisdgdnak hitelét ne rontsa le a monogrifidkat figyetlentil (és gyakran hamisan) irék
hibéival. Ugyanis, vagy eltilozzidk h&siik nagysagit, vagy a ,kegyelet” rdveszi Oket arra,
hogy elhallgassanak dolgokat, esetleg mis személyeket hattérbe szoritanak stb.

Tripolszky Gézdnak volt ereje és tiirelme, hogy az elkotelezett iré hevével, de mégis
mértékkel, végig kisérje Osz Szabd Jénos élettitjat a zentai Tornyosi uti nagysziili hdzacs-
kat6l, bolcsGjétdl, a Hangony melletti sziklahasadékig, ahol Kkildtdstalannak vélt hely-
zetében, géppisztolya utolsé golydjaval kioltotta életét (41-—42. old.). Sokfelé mutatd életut
ez, amely rovidségében is kidomboritotta egy fiatal, valéban csak indulé_ember egyénisé-
gének gyors beérését, sokoldaliisagat és a maga modjan teljességét is. Osz Szabd Janos
kozir6i alkotdsa még torzénak sem mondhatd, de mint ifjumunkds, aki nagymiiveltségii
munkéisember volt és, aki a forradalmi id6kben belevitte egész egyéniségét a jov6 tdrsa-
dalmdért vivott harcba, és sajat maga tudatos feldldozdsdval pecsételte meg forradalmi
internacionalizmusdhoz és vildgnézetéhez vald hiiségét — mindenképpen jelentSs egyéniség.
O maga még ha nem is ritka jelenség, csak egyike a tehetséges, sokoldalt fiataloknak, akik
a forradalom tiizében elhamvadtak, nélkiiliink azonban nem gy&zedelmeskedhetett volna
a forradalom.

A szerzd 4tfogd, mértéktartd képét igen sok és sokféle adatbdl rajzolja elénk. Tripolszky
szdmdra elényt jelent nemcsak az, hogy zentai és igy érzi, legaldbbis visszarémlik szdmdra
a hibord elbtti €s a horthyista id6k légkdre, de azaltal, hogy muzeoldgus, magaéva tette
a tudoményos igény(i adatszer{iség tiszteletét, tovabbd azt is, hogy a puszta adat egyma-
giban, vagy egymads mellett még csak lehet8ség, de nem jeladés, informacié. Ez véleményem
szerint, a szerz8 sikeres villalkozdsdnak nyitja is. Ez tette lehetévé, hogy egy nem-torté-
nész, a monogréifia megirdsdban mégis nem miikedvel6ként mutatkozik be. S&t a szintézis
megvalésitdsaban, az elemek és viszonyok egymdskozti viszonydnak bemutatdsdban, és
az élvezhetS irdsforma kialakitdsiban jelent8s eredményeket volt képes létrehozni.

Sok és kiilonféle forrasra épiti fel Tripolszky tdmorre fogott munkéjat, Figyelembe veszi
a sziilok és rokonok emlékezését, az illegdlis partmunka, és az 1941 novemberi vérbir6sig
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életbenmaradt harcostdrsainak, tovibbd a fegyenctdrsaknak, és a keleti front kiillonleges
munkésszdzada életbenmaradt bajtarsainak emlékezéseit. De a kiilonbdz8 dokumentu-
mokat is sorra veszi: a nyomozast, a birdsagi itélet okményait, a Margit kortiti Katonai Bin-
tetd Intézetbdl, és a vaci fegyhdzbdl irt leveleket, a Magyar Voroskereszt okmanyait, a krasz-
nogorszki antifasiszta iskola és a kievi partizdniskola, majd a Récz Gyula csoportja kere-
tében, Satanowsky lengyel ezredes egysége bajtirsainak leveleit, és végiill Horvath Istvinné
levelét, aki tdbbedmagéval Hangony hatdrdban, a mdir holtan taldlt ejtSernyds partizdnt
megmosta és eltemette. Természetesen a szerz$ figyelembe veszi az iskolai bejegyzéseket,
nyomoz Osz Szabdé Jénos olvasminyai utén, elemzi a Hidban megjelent irasait, azokat
fiiggelékként kozli is kdnyvében. Mindebbd] azutin kialakul Osz Szabé Janos arcképe, de
kérnyezetének rajza is.

A szerz8 munkdja ut6szavdban mentegetSzik (75. old.) a ,,bizonyéra eléfordulé szubjek-
tiv megnyilatkozdsok” miatt, az alkalmazott, és ,,tdAmadhaté hangvétel” miatt. Tripolszky
munk4jdnak erénye tobbek kozott abban van: annak ellenére, hogy nyilvinvaléan érdekli
a zentai munkésifji sorsa, visszafojtja sajit kommentirjait (néha egy-egy mdr megszo-
kott és elfakult, de az adott helyzetben igaz jelz az olvaséra mégis sz6lamszeriien hat).
A személyes megjegyzések visszafojtdsa az irdsnak kiilon fesziltséget ad. Tripolszky keveset
idéz, de amit idéz, azt j6l vilogatja meg. fgy a III. fejezetben (17. oldal) idézi kivonatol-
tan az itéletet és még kiilon megjegyzést sem fiiz a ,,mellékbintetés” cinizmusdhoz. Ime
a november 7-én dr. Torda Kdroly hadbiré f6hadnagy vezette tirgyalds itéletének idé-
zete:

»A magyar szent korona nevében!

Az m. kir. honvéd vezérkar f6ndkének birésiga, mint rogtonitéls birdsdg ... Zentdn,
1941. évi november hé 7-én a nyilvdnossdg Kkizdrasdval megtartott f&targyalds alapjan,
a vad és védelem meghallgatdsa utin a kovetkezdképpen itélt: dr. Gerd Istvan, Miller
Istvadn, Léwi Kaéroly, Spir6 Matyas, L6wi Dénes, Molnidr Péter, Nagyabonyi Vince Mik-
16s, Lovei Mihédlyné sz. Székely Ilona, Osz Szab6 Jénos, Nagymélykati Métyas vidlot-
takat biindsnek mondja ki... és ezért valamennyi véddlottat . .. kotél 4ltal végrehajtandd
haldlblntetésre, mint f6, tovabba 10 (tiz) évi hivatalvesztésre, politikai jogaik gyakorlats-
nak ugyanily tartami felfiiggesztésére és a magyar-szerb, magyar-horvdt hatdrsiavbol
— illettségi helyiiket kivéve — valé kitiltdsdra, mint mellékbiintetésre itéli...”

A szerz$ csak arra szoritkozik, hogy utal az itélet jogi ellentmondisira, €s azokra az
indokokra, amelyek ,,vitéz Szombathelyi vezds, a m. kir. honvédvezérkar fén6két mint
illetékes parancsnokot” november 10-én aldirt itélet jévahagyasdban a sorrendben négy
utolsd elitélt haldlbiintetését 15—12 évi fegyhazbiintetésre véltoztassa it.

A szerz nem él vissza, még nem is részletezi az ejtSernyss partizdnok alig egy hetes
tevékenységét a Biikk hegységben. Igy jar el a II. vilighdbord lezértaval a tivoli Lengyel-
orszagbodl irt, magit elfelejtettnek hitt ledny-harcostirs Zentdra érkezd leveleivel. Tripol-
szky itt is 6vakodik, hogy melodrémait fessen elénk, megelégszik a higgadt ténykozlésekkel,

Zentdn mdér kialakult egy olyan értelmiségi kor, amelyik nemcsak érdekeivel, de fel-
mutatott eredményeivel is meghazudtolja azt a hiedelmet, hogy a vidéki kisvdros mindég
vidékies kulturalis életre itéltetett még, mai tarsadalmi koralményeink kozepette is. Erre
a koriilményre mér t6bb izben felhivtdk a figyelmet irott szoéban, éppen Zentaval kapcso-
latban.

Utdszavaban, Tripolszky Géza beszdmol, hogy munkija csak eléhirnoke egy dtgondolt
sorozatnak, és hogy ,,az Osszedllitott jegyzéken sok név szerepel, de a megirasra véllalkozék
kevesebben vannak.” A villalkoz4s nagysiga megkoveteli a kell§ figyelmet, mert emléket
allitani irott szoveggel, még ha szerényet is, nem egyszerli feladat. Forradalmunk egy-egy
kimagaslo kozkatondjanak meg kell kapnia a maga ir6jit, mint ez esetben Osz Szabé Janos
megkapta Tripolszky Géza személyében. Csak igy johetett létre sziikés koriilményeink
kozepette, sok utdnjdrdst kovetelve, olyan eredményes irds, mint ahogyan az Tripolszky
Gézédnak sikeriilt.
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