A GAZDASAGI KERDES

frta: Szobonya Laszl6

,,Gazdaségi téren megnyilvdnul6 gyakorlati elgondoldsok alapjdn emelni Ki-
sebbségi sorsba jutott népiink €letszinvonaldt”, igy hangzik a stiritett tétele a
Kalangya szerkeszt6ségének, amit korlevelében feltett. Az a sok kérdés, ille-
t6leg tétel, amely ebben a levélben van, oly nagy fontossdgi, hogy azok barme-
lyikének fontossdgdhoz kétség nem férhet, de engedtess€k meg nekem, hogy
miel6tt kultirdrol, politikarol, lelki élet fejlesztésér6l, jogvédelemrdl, népgyo-
gy4szatrol stb., stb.-r61 esnék sz6, beszé€ljiink arr6l az egész vildgot 4tfogo prob-
1émdr6l, amit gazdasigi kérdés elnevezés alatt l4zasan kutatva iparkodnak
megoldani vildgszerte. A megoldds célja természetesen az, hogy gazdasagi té-
ren torténjék meger6sddés, s ez a meger6sddés az egyén, a kisember megero-
sitésén nyugodjon. De hogyan torténjék ez? A piacok teremtésének nagy mun-
kdjdban sziszifuszi eréfeszitéseket végeznek az arra hivatottak. Tegyiik fel, 4m-
bdr megengedni nem lehet, hogy ez a piacmegteremtés sikeriil, akkor jon az
4ru, amit el kell adni. Ez az 4ru a gazda termelvénye. Ennek a termelvénynek,
legyen az gabonanemdi, €16 4llat, hizott vagy sovany, fajéllat vagy vag6joszag,
gyiimolcs vagy bor, olaj stb., azonban olyannak kell lenni, hogy az, aki 4rulja,
biiszke lehessen az 4drujdra, s annak kivdl6 min6sége adja meg azt a rekldmot,
ami kelend6vé teszi, s eladhatGsdgat az olcsé termelés biztositsa. Ne fordul-
hasson €l6 az, hogy Bdcska és Bandt vildghird bazdjat a min6ség kevertsége
miatt kifogdsolva, nem veszi 4t a megrendelS cég, hogy a drdga fuvarral szalli-
tott gyiimo6lcsot az dtvevd dllam hatdrdrol visszadobjdk, mint férges gyiimol-
csot, amellyel nem engedik megfert6zni a sajt orszdgukat. (Kaliforniai pajzs-
tetd miatt 1934-ben vagonszdmra dobtdk vissza a jugoszldv drut az osztrdk
hatarrél.) Igen, a fenti el6feltételeket kell megteremteni, hogy ennek az or-
szdgnak foldet tir6 népe kiszabaduljon abbol az évszdzados gazddlkod4si rend-
szerbdl, amit ap4itol 6rokolt, s ne irt6zzon att6l, hogy ceruzdt €s papirt véve
el6szdmit4dsokat tegyen arra vonatkozolag, hogy a foldje kihaszndldsdnak rend-
szerét megvéltoztatva jovedelmét fokozhassa, s ne azt nézze, mi a féldje hoza-
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ma egyik évr6l a mdsikra, hanem rendezkedjen be gy, hogy foldje hozamat
évekre bedllitott munkéval fokozza fel. Ez a berendezkedés pedig a takarmény-
termeléssel kapcsolatban az 4llattenyésztésre valo attérés. Ezen a téren mind-
mdig csak azt 14tjuk, hogy csak a sertéshizlalds terén van érdekl6dés €s munka,
mert ehhez nem kell eltérni a régi biza—kukorica rendszeren alapul6 gazdal-
kod4stol. Ellenben szdnalom fogja el a gazda lelkét, ha megjelenik a vaséro-
kon, s ott latja azt a sildny, vigasztalan anyagot, mit szarvasmarhdban, 16ban
Osszehajtanak. Egy-egy ilyen vdsdron csodaszimba megy az olyan tehén, ame-
lyikre r4 merik fogni, hogy 18-20 liter tejet ad naponta. Az igazi j6 16val pedig
be se 4ll a gazd4ja a tobbi 4rusité sorédba.

A mé4sik igen fontos teend6 pedig a gazdasdgok berendezkedése a gyiimolcs-
termelésre. Vildgszerte elismert tény, hogy a legjobb, legzamatosabb gyiimolcs
a Duna-Tisza kornyékén terem Ko6zép-Eur6pdban. Ezt a tényt azonban a mi
gazddink figyelmen kiviil hagyjdk tobbféle lehetd és lehetetlen indokbol. Az
egyik nem tud szdntani a gyiimolcsfdt6l, a mésiknak sok drnyékot csindl, a
harmadiknak sok baja van vele, a negyedikt6l ellopjék, és igy tovabb. Azt azon-
ban nem mondja el egyik sem, hogy a fa 4ltal elfoglalt kis teriilet mit hoz, ha
a fa az iltetéstdl szdmitott Ot-tiz év milva termére jon, s hogy €z a hozam
ot-hat éves 4tlagban tizen6t-hdsszorosa annak, amit bdzdval-kukoricdval mi-
velve jovedelmezni tud. A gyiimolcs termelése nem divat, hanem 1étkérdés.
Gondoljunk a bosnydkokra, ahol par szdz fdnak a jovedelmébsl €lnek népes
csalddok.

De gondoljunk Ko6zép-Eurdpa ipari 4llamaira, mint pl. a hatvan6t milliés
Németorszdgra, ahol a munkds lekvdros kenyeret reggelizik, s gondoljunk
Eur6pa északi vidékeire, ahol a ndlunk honos gyiimdlcs meg nem terem, de
igénylik és keresik. Azutdn van még egy igen fontos tényez6, ami a gyiimolcs-
termelés felé val6 orientdl6dds mellett sz6l. A gabonafélék barmilyen hosszd
tengeri utat kibirnak, s a tengerentili 41lamok termelvényének olcs6sdga idéz-
te el a gabonadraknak mai siillyedését. A gyiimolcs, legaldbbis ma még, a
nyers gyiimolcs nem birja el a hosszi tengeri utat, s igy ezen a téren nem kell
aggédnunk semmiféle domping bekovetkeztétSl. Sokan arra hivatkoznak, hogy
a mi bansagunk vasiti €s sz4llit4si viszonyai nem jok ahhoz, hogy a gyiimolcsot
értékesithessiik. Ez sem 4ll, mert olyan helyeken, ahol a sz4llit4si viszonyok
rosszak, ott lehet olyan gyiimolcsot termelni, amely évekig eléll, mint péld4ul
di6, mogyor6, mandula. Ha rdgondolunk, hogy mennyi kiilféldi mogyorét,
mandulét vesznek meg hdziasszonyaink mostandban 35-40 dindrokért kg-on-
ként, f4j6 szivvel jut esziinkbe, hogy ha az a pénz magyar kisgazda kezébe
folyna, mennyi Gjsdgot olvashatna az, milyen gazdakori helyiségeket épithetne,
s mennyit 4ldozhatna az olyan magyar célra, amelynek lényege az elesett ma-
gyar nincstelen munk4hoz juttatdsa. ,

Ez a mi Duna-Tisza menti talajunk K4nadn-f6ld, de nem siilt galamb. Aldott
er0k rejlenek a foldben, a talaj kitin6, csak tudni kell rajta élni. A nép, még a
magyar nép is, egy helytelen irdnyban kihaszndlt nép, amelynek munkaereje
pusztul €s vesz abban az 61dokl6 kiizdelemben, amit a 16tért folytat a gazda, a
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mindennapi kenyérért a zsellér, a munkds. A jO oreg turdni atok fekszik a
lelkeken a legtobb helyiitt, s elmondhatom, hogy jartamban-keltemben alig
taldltam olyan helységet, ahol ne lett volna a magyarség egymas kozott tobbfelé
szakadva. Ennek a szakadozottsdgnak, széthizdsnak természetes kovetkezmé-
nye az anyagi romlds el6segitése, mert sok id6 €s energia, s6t pénz is elfecsé-
relédik olyan apré-csepré dolgok miatt, amelyeknek nemléte felvirdgzdshoz
vezethetne sok helyiitt. Utalok itt arra a sokszor hidsagbol szirmaz6 széthi-
zé4sra, ami a szereplési €s els6ségi vagybol fakad. Utalok arra a véleménykii-
16nbségbdl, nyerészkedési vagybol vagy irigységbdl szdrmaz6 széthizésra, ami
tapasztalhat6 akkor, amikor anyagi kérdések okozta differencidk magyart ma-
gyar ellen uszitanak. Itt van éppen most a kozlegel6k kérdése. Ahelyett, hogy
a kOzépbirtokossdgok egymas kozott megegyeznének, s amig modjukban 411 a
foldeket szétosztandk, inkdbb huzakodnak, egymds ellen dgédlnak, mig az ag-
rarreform bele nem sz6l a vitdba, s pontot tesz a kérdésre. Ez a pont aztdn nem
tetszet6s. De a magyar gazda vallja inkdbb a k6zmond4st, hogy: ,, maga kidrdn
tanul a magyar”, mint hogy barmilyen rosszul is jon ki egy vagyonkozosség
megosztdsa, annak Oriilne, hogy magyar kézben marad a fold.

Mert ez a 1ényeg. En hiszem, hogy a mi j6zan magyar népiink, ha tudatdra
ébredne annak, hogy nem €ljiik azokat az id6ket ma, hogy széthuzéssal, civl-
d4ssal toltsiik az id6t, hanem arra kell torekedniink, hogy minél t6bb olyan
ember legyen a magyarsdg soraiban, akinek pardk helyett szdzdindrosok duz-
zadjanak a zsebében, nem ziillene el még a most tapasztalhat6 4llapotok miatt.

Igen, de ki ébreszti erre a tudatra a népet? Napilapjainkat, sajnos, nincs
moédjdban olvasni; sokszor taldn jobb is, ha nem olvassa. Gazdaségi szakiro-
dalmunk - ki lehet mondani — nincs. A kultdrirodalom pedig olyan megfizet-
hetetleniil drdga malaszt, hogy az elérhetetlen a tdmegek szdmdra. De nem is
javul meg tGle a gazdasagi helyzete. S azok a kevesek, akik kotelességérzetbol
tdmogatjdk a kisebbségi szépirodalmat, nem képeznek olyan erét, amely 16t-
fenntart4sat biztositand barmely tisztdn kulturdlis céli megmozduldsnak.

Az itt €16, magyar nyelven besz€l6 és magyarul érz6 tomegekhez kell hozzs-
férni. Mert vannak ilyenek. Sajnos, nekiink itt, Jugoszldvidban nincs nagy mil-
td, tradicids, vezet6 tdrsadalmunk. A valamikor nagy foldteriiletekkel rendel-
kezett gazdaemberek ma mdr anyagilag elszegényedtek —, a miltban volt j6lé-
tiikh6z képest — s valamint a b6ség idején nem jutott a tdbmegnevelésre, nép-
mivelésre id6 és pénz, gy ma éppenséggel nem jut. S mert nincs szoros lelki
kontaktusa a néppel, a nép sem tekinti vezet6jének a maga korében a nagy-
gazdat. Ezen, sajnos, valtoztatni nem egykonnyen lehet.

Ellenben azt a sok tudnival6t, djitdst a gazddlkodds terén, ami hozzéférhe-
tetlenné lett a magyar kisgazda szdmdra a hdbord befejezése 6ta, hozz4férhe-
tévé kell tenni. Ennek pedig csak az lehetne a médja, ha a gazdatdrsadalmat
id6énként, f6leg a téli munkasziinetes hénapokban felkeresnék azok, akik tud-
nak s k6z6Inék a birtokukban levé tuddst azokkal, akik nem tudnak. Félretéve
minden politikai célkitiizést, félretéve mindent, ami még csak latszatot is ad-
hatna a hat6sdgnak gyaniira, hogy més folyik, mint a gazdaségi ismeretek ter-
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jesztése, sokat lehetne segiteni a haladni, tudni vdgy6kon, s sok tunya, tespedt
er6t lehetne munkdra serkenteni.

Ezt a serkentést, a tud4s kiterjesztését vérja €s kivdnja a falu népe, s mond-
hatom, igen nagy mulasztist kovetett el a jugoszldviai magyarsag vezetGjévé
lett rétege, amikor sok egyéb — nem Ghajtok Kritikdt gyakorolni — hasznos vagy
haszontalann4 vilt akci6ja helyett nem a fentiekre fektette a f6 silyt. A gaz-
daségi el6ad4s-sorozatok, amelyeknek megtartésa 4ltal 6sszetOmoritve mivel-
ni lehetett és lehetne a magyar parasztot, sok minden egyéb életszinvonal-eme-
1ést, s6t még a magyar 6ntudat felébresztése kapcsdn politikai er6k dsszeho-
z4sét is lehet6vé tenné. Fel kell mdr rdzni egyszer a Jugoszldvidban €16 magyart
abbdl a hitbSl, hogy az apr6 el6nyok utdn val6 szaladgélds, az egy tél lencséért
valo6 felkindlkozds céltalan, medd6 dolog. A magyarnak olyan értékei vannak
kulturéltsdgdban, ratermettségében, szorgalmaban, munkabirdsdban, legalita-
sdban, amit a j6zan, becsiiletes tobbségi népek elismernek.

De a szétforgacsolddott erd, a széthizds 14ttdn, a megbecsiilés helyett lené-
z¢ést valt ki, és maga hivja ki az elkoldusoddsit, ahol csak méd és alkalom van
rd — s ez, valljuk be, keresve s keresetleniil taldltatik. S ez pusztulashoz vezet,
amit meg kell gdtolni, s a meggatldsnak egy lényeges s egyetlen leheté médja
az, hogy gazdasigilag er@sitsiikk a magyart.

Az 4llamtél, a hatalomt6l semmi rendkiviilit sem szabad varnunk. Az el van
foglalva a dobrovoljécai és telepesei anyagi jolétének a felvirdgoztatdséval. Po-
litikai jogai a magyarsdgnak tizenot év alatt vajmi kevés el6ényt biztositottak.
Kulturélis megmozduldsa a kultdrintézmények bezdrdsdhoz vezetett. Tehat
egyetlen 1t és m6d van nyitva, s ez a gazdasagi ismeretterjesztés, kultdrmunka,
mert azt még a legtilz6bb nacionalista is beldtja, hogy a gazdasigi j6léte a
polgirnak, még ha magyar is az — az 4llam javéra szolgil.

Sok egyéb hidnyz6 eszkoziink koziil a legjobban hidnyzik egy 4llandoé jel-
legii, magyar nyelvi foldmivesiskola. Ennek feldllitds4dt a kormédny engedé-
lyezné, fenntartdsa pedig a magyar gazdatdrsadalom kotelessége lenne. Nem
jelentene nagy dldozatot, mert barmelyik hdromsz4z hektdr maximummal ren-
delkez6 gazddnk 4dtadhatna szdz kat. holdat, ahol neki dolgozndnak a magyar
gazdaifjak. Taner6iil pedig szolgdlhatndnak az akadémidt végzett, tapasztala-
tokban gazdag gazddink, akikb6l még hdla Istennek, akadna egynéhdny a Du-
nabdnsdgban. De vannak 4ll4s nélkiili intézGink is, akiknek a tuddsa nagyban
szaporithatnd a mez6gazdasdg — lehet mondani — nagyszdmi tudatlanjinak
tud4sat.

Az 4llando jellegli mez6gazdasagi oktatdson kiviil a vindor gazdaségi el6-
addsok rendszeresitése olyan hidnyt pétol, amit csak az tud megérteni, aki
a nép kozott megfordulva hallja azt a sok tandcskérést, amit tréfdlkozéssal,
irodalmi értéki felolvasdsokkal és miikedvel6 el6addsokkal pétolni nem
lehet.

Minden mesterség, amit az ember folytat, fejlédik, halad, tudomdnyos alapon
lendiil el6re az egész vildgon, mi azonban el vagyunk zdrva sok mindent6l. A
radio ott, ahol van, néha nyijt izelit6t a gazddlkod4s modern irdnyar6l, de hany
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helyiitt van rddi6? Hény helyiitt jut hozzd a gazda értékes szaklaphoz? Nem
1évén része a modern gazddlkodds ismeretében, abban a hitben €1, hogy j6l
dolgozik, s ha a j6 Isten kegyelme vele van, s a l€te biztositva van egyévi ke-
serves munka utdn, akkor boldog, s azt hiszi, j61 gazddlkodott. Pedig ez ma mar
nem elég. Heroikus munkat, dldozatkészséget kell kifejteni, hogy ne kallédja-
nak el értékek, amelyek a magasabb é€letszinvonal emelését el6idézhetik. Ezt
a munka4t a tudds gyarapitdsdn kiviil a meglevé hdziipar tovdbbfejlesztése (n6i
kézimunka, kosdrfonds stb.), s ahol nincs meg, annak terjesztése terén kell
elvégezni. A kezdeményez€s azok kez€ben van, akiknek van érzékiik ennek
felismeréséhez, s van sziviik ennek a nagy célnak a szolgdlatdba t6két befek-
tetni. Hogy kik ezek, azt taldn a Kalangya ankétja megmutatja.



