KRITIKAI SZEMLE

KONYVEK

MINDEN UT ZOMBORBA VEZET
Herceg J4nos: Régi dolgainkrél. Forum Konyvkiad6, Ujvidék, 1993

De j6 volna, ha minden vajdasigi helységiinknek lenne Herceg Jdnosa! Ez o6tlott fel
bennem legel6bb, amikor figyelmesen, érdeklGdéssel, €s bevallom: élvezettel végigolvas-
tam irodalmi doyeniink még festékszagi legfrissebb kotetét. Azt, amelyet akdr zombori
brevidriumnak is nevezhetnék. Ugyanis gondolati tengelyében ez a védros éll, melynek
muiltjat rengeteg adal€k teszi vonz6vd, kozel 4ll6vd, hiteles korképpé. Kiilon jellegzetes-
sége, hogy dlland6an és észreveheten jelen van a szerz6 egy-egy személyes €lménycvel,
emlékével, megfigyelésével. Ugy valahogy, mint a régi fest6k, mondjuk, a spanyol Goya
nagy udvari csoportképén, melyen az el6térben poffeszkedd népes kirdlyi csaldd mogott
a héattérben, a bal sarokban 6nmagét is megorokitette, kissé mosolygo, kiss€ kajdn, de
éber szemlél6ként.

Sajatossdguk €s egyben érdekességiik ezeknek az esszémiifajt jo6cskdn felold6 frésok-
nak, hogy szerzdjilk minduntalan tégftja vagy szdkiti témakorének kereteit. Ha Bacskardl,
illetve Vajdas4grol szovi élethd mes€jét, okvetlenil kitér Zomborra is. Ha pedig Zombort
mutatja be, akkor sz€lesfti a panordmét, s ha éppen j6nak latja, elkanyarodik Pestig,
Bécsig, akar EurGpa szivéig, Parizsig is. SGt képzelete 4tszarnyal az 6eednon is, az Ujvi-
lagba. fgy csak az tud teljesen szabadon, otthonosan, avatottan mozogni térben €s iddben,
aki ,,az emberek viselt dolgainak ura”. Mint azt Stefan Zweig jegyezte meg, akit szintén
sokat foglalkoztatott a korok €s emberek szimbiGzisa. Lassuk csak hogyan teszi ezt Her-
ceg Janos. A ,,Bdcska zsfros foldjébe” egyre mélyebbre siiltyedt romok egyikét, a mdem-
1ékként még megmaradt bdcsi vérat vdlasztva id6gépének tdmpontjdul és az éveket
visszaszdmlélva nagy darabot kanyarft a Bacskasdg mozgalmas tdrsadalmi-politikai mult-
jabol. Legel6bb megvillantja Véradi Péter bdcskai piisptk és fdispan alakjat, hogy vele
kapcsolatban Maityés kirdlyt, Vitéz Janost, Janus Pannoniust is megemlitse €s hitelesftse
a hajdani korképet, azt az idGszakot, amely megeldzte a torok uralmat, valamint az azt
kdvetd hatalmas véltozdsokat. Ezek egyik f6 mozgatGja a ,,copfos kanca”, Médria Terézia
volt, ki 6ridsi birtokokat osztva, népeket telepftve, kozigazgatdsi hatdrokat véltoztatva
rengeteg mindmadig érezhetd erjedést indftott el. Konyviink szerzdje, elképzelés€éhez hi-
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ven, rendszeresen ismerteti a nagy események zombori visszhangjét. fgy az 1848-as pesti
forradalmi tOrténések lelkes megiinneplését. Majd az 1861-es orszaggydlési valasztdsok
kedélyizgat6 bonyodalmait. Ezek keretében jelenik meg a kétszer is képvisel6vé vélasztott
Jambor P4, kit Hiador néven Petdfi ellen jatszottak ki, s akit Maddchhoz, Arany J4nos-
hoz bariti szdlak fdztek. Sot, siirgetésére folytatta Arany Az ember tragédidjdnak nyelvi
javitgatdsait. A nemzetiségi viszdlyokat felkavar6 1906-0s €s 1910-es orszaggydlési valasz-
tdsok zombori kimenetele is az 4ltaldnos helyzet vetillete:.a kormdnypdrtiak gyGztek.
Az0Kk, akik hitelt adtak a nyolcvannégy éves 1. Ferenc J6zsef 1914-ben elhangzott végzetes
szavainak: ,,Mindent meggondoltam és mindent megfontoltam!” Mi lett volna, ha az
ellenzék diadalmaskodik — kérdi Gnmagétdl is a kdnyv fr6ja —, s ha nemet mond a szenilis
uralkod6nak, aki hdbordba sodorta soknemzetiség birodalmat.

Emlékeinek, adatainak, jegyzeteinek kaleidoszkdpj4t tigyesen forgatva gyorsan, szinte
osztonszerden, de mégis kovetkezetesen viltakoznak korrdgzit6 frdsainak témdi. Mint
példéul a Tdj és irodalom cimiben. Itt Papp D4nielt, Herczeg Ferencet, Veljko Petro-
vicor, Milo$ Crnjanskit idézve a bacskai ,,szent 4llatr6l”, a 16r61 sz6l, hogy aztdn a tanydkra
térjen 4t és Kdlmany Lajosra, Tomorkény Istvanra hivatkozzon. A témaviltés jegyében
a monogréfia, a néphagyomdny kvetkezik, majd Zombor szellemi €s anyagi lemaradésa,
hogy aztén az djsagfrokra, valamint az frénSkre térjen ki. Ezutén a fordftékat veszi szdm-
ba, megemlitve, hogy Zomborban mir 1874-ben megjelentek Zmaj Jovan Jovanovié
vélogatott versei magyar fordftdsban. Laza Kosti¢ szerb koltGzsenit, Zombor jellegzetes
figur4jat pedig a felsoroltak folytatdsaként egy szines jellemrajz 4llftja elénk. A polgdrokat
megbotrdnkoztat6 utcai futdsdval, tarka parapléjdval és legjobb versének idézetével
egylitt. S még néhany arckép kapott helyet. A nyelvész Zlinszky Aladért6l kezdve a pr6-
zafr6 Gozsdu Eleken, a tdrténész Thim J6zsefen, a magyar drdmairodalommal foglalkoz6
Bayer Jozsefen, a FruSka gora foldtani térképét elkészit6 Koch Antalon, a novellista
Veljko Petrovion 4t az ,.idedlis anarchistd”-ig, Schmitt Jendig, aki egyebek kozott Tolsz-
toj bardtjanak tekinthette magat. Az els6 zombori ,festész”, mér ahogyan Juhdsz Arpad
nevezte magat, akarcsak Szenteleky Korné€l, szintén alakja ennek a zombori vonatkozésd
arcképcsarnoknak. A viros névad6i, a Czoborok, kiilon pedig a kopenyét Correggio-kép-
pel kibélel6 Czobor J6zsef vagy a zomboriakat uzsorakamattal kiszipolyoz6
Batthyany épptigy megfelelS helyet kapott a kdnyvben, mint a legendds hfrd fidkerok,
az iparosok, bakterok, sportolok, mdkedveldk. Epptgy a kozutak, az aut6buszok, a
vamhdzak, a mozik is. S milyen figyelmeztetGen hat a Kisebbségben cfmd frdsban a
két vildghdbori kozotti elnemzetietlenfts politika: a sajtéoenzira, a kdzoktatés le€pf-
tése, a mdkedvelés korldtozdsa, a kényszerdi néwvéltoztatds szemléltetése, éspedig
zombori példdkkal. )

S még valamire felhfvndm a figyelmet. Espedig arra, hogy a kdnyvben a krénik4s tény-
rogzitése az fr6i szemléletességgel parosul, €s a korképeket szfnesebb€, hangulatosabbd
teszi. Ilyen példdul annak bemutatédsa, hogyan igyekeznek munkahelyiikre a virmegyei
hivatalnokok. ,Egyesek peckesen, méltGsagteliesen, akiket aztdn a hajdid keményebben
és feszesebben kdszdntdtt a kapuban, médsok, az frnokok és dfjnokok, akiknek szdma l€gi6
volt, minthogy nem fr6gépen, hanem kézzel kellett az ligyiratokat mdsolni, j6val csende-
sebben €s szerényen surrantak be, s az Or keze is éppen csak végigesiszott a fegyver
szfjdn a kotelezd tisztelet jeléiil.” Végiil a gondolattarsftds gazdagsdgédra utalnék, a
nem erdltetett, tudasfitogtat6, hanem szemléltetS hasonlatokra. Mint amilyen a Don
Quijote-i megjelenésd festd, a Shakespeare Shylockjdra eml€keztetd magnds uzsords,
a hfres pesti cukrdszddra hasonlfté zombori Gerbeaud, a Walpurgis €jszakdjdnak ba-
bondi stb.
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Olyan ez az itteni évszdzados jelenlétiinket tudatosfto, az egyittélést szemléltets, az
Onismeretlinket is gazdagfté konyv, mintha szerzdje egész €letében frta volna, és mintha
folytatni is akarnd, mert j6llehet sszedll6 egészet alkot, szdmtalan Osvénye dgazodik el
szerteszét. S barmelyiken indulsz el: minden Gt Zomborba vezet!

VUKOVICS Géza

ATSAJATITAS, TEREMTO MASSAG

Kertész Imre: Jegyzokonyv—Esterhazy Péter: Elet és irodalom. Magvet6-Szdzadvég, Bu-
dapest, 1993

Egykozponti figyelem nem tapinthatnd ki azt a viszonylatot, amely a két vildgot meg-
nyitja elSttiink egymds szdméra. Egyiittes jelenlétiik a kOtetben szinte felszolft, hogy egy-
mashoz val6 viszonyukban értsiik meg, hdrmas reldciéban értelmezziik, de arra is, hogy
atfog6 perspektfvabll nézzilk e sz6vegeket — mar-mdr egyetlen tdgasabb szerkezetbe
vonva mint polifonikusan mdkoddd néz6pontokat —, bar mindkettd kialakultsdgdban zért,
auton6m értelmet valGsit meg.

Mair nem tdnhet fel, ha Esterhazy Pétert mésik szavédval halljuk megnyilatkozni, md-
veinek sordval kozeliti: ,,csupa Gj sz6val nem lehet besz€lni” (Babits M.). Idéz6mdvészeti
gesztusokkal, egyenes dtvételekkel kdzvetiti gondolatait, alakitja ki szovegkornyezetiiket,
mint annyiszor kordbban, hol az azonosulés, hol az elutasftas jegyében — az 4tsajatitds a
gondolkoddsméd eleme. Hasonl6an kozel azonban nemigen keriilt szerz6hodz, mdhoz,
mdvészi vildghoz, mint ezittal a Jegyz6konyvhoz, fr6jdnak latdsmédjdhoz. Erre a novel-
lara életmozzanatként tekint, egy olyan pillanatban ad neki szerepet sajét €letében, ami-
kor a Kertész Imré€hez kozeli €lmény nyomdn az irodalom és a val6sdgos 1€t profdn
taldlkozdsaban feltor az egyszer mar megéltem €rzése, az irodalmi megért€s €s tapasztalat
(a szovegeml€k) koznapilag €rt€kelhetd valGsdg. Az Elet és irodalmat megirni annyi a
szdmdra, mint az alapszdveget sajat 1€térzésének elStorténeteként megérteni. A 1€térzés
Kertész Imre 4ltal megtaldlt kifejezését tigy vonja kommunikéciéba, hogy benne a magaé
is formdra lelhessen, de mfg a kordbbiakban csupén a sajat univerzumét kivanta kitelje-
sfteni, minél gazdagabban €rtelmezni, a telitettebb, intenzivebb szdvegezéssel, az idézett,
az alluzfv vagy a reminiszcens nyelviség erejével — mostani forméléelveiben az idegen
vildgot kozelnézetbdl lattaté igyekezetre ismeriink, olyan interpretatfv viszonyuldsra,
amely kizdrolag e c€l fiiggvény€ben valhatott 5nmeghatdrozéddssd és orientdciGva.

Az Elet és irodalom a megértendd vonatkozésdban tortén6 dnértelmezés iskolapél-
ddjaként akndzza ki mindenekel6tt azt a jelentéslehetdséget, amit a kiilonbdzSség kinal.
A szeml€let és megformdlds organikus Osszekapcsoltsdgdnak fogalmilag megfoghatatlan
mibenléte tdrul fel, s ami ezen belill killdntsen megragad, az a mdssdg elbeszélésben
megtestesil6 definidltsdga. Az Elet és irodalom onkonstituslé cselekvés eredménye, a
Kertész-szdveg mint kils6 viszonyitasi pont segiti abban, hogy elmondja 6nmagét, hogy
a végsOkig pontosithassa azt, amit megfogalmazhat magdb6l. Minden Onfelismerés min-
dig masokhoz viszonyftva jon 1étre; Esterhazy formai elképzeléseinek egyenes kdvetkez-
ményeként a torténetépités nagy hangsillyal implik4lt eleme az, hogy az én mihez, illetve
kihez mérve frja le a maga mibenlétét. Ugy tlinhet, hogy a Jegyzékényvben olyan torté-
netre taldlt, amely képes megvalGsftani a ,,benniink mélyen 1€vét, az én interioritdsat”.
Olyannyira rdbfzza magét erre a torténetre, hogy Onkezdleg szkre vont szabadsaggal



