KRITIKAI SZEMLE 995

VAJIDASAGI fROPORTREK
Penovic Endre és Szajko Istvdn rajzai

Harminc vajdasédgi fré portréja folott tarthatunk szemlét e kotet lapjain, a portréfes-
t6k, Penovdc Endre €s Szajko Istvdn arcokat figyelS, mozdulatokat ellesd, jellemet fel-
mutato rajzai, a ceruza, a toll vagy éppenséggel a pasztellkréta flirkész¢ vonalai nyomén.
Nem a leltdrkészités, a lexikoni cimszavak teljess€égének igényével késziilt a vajdasagi
magyar irodalom e képzeletbeli mappdja. Azoknak az fréknak a portréi ldthatok itt, akik-
kel a festSk az utdbbi néhdny esztenddben leginkdbb kapcsolatban dlitak, s akikrdl nekik
a kép kifejezderejével is volt kdztlnivaljuk. Legtobb esetben ezek a képek emlékezések
egy-egy iréi arcra, magukrol megfeledkezett mozdulatokra, arcjdtékokra; pillanattSredé-
kek, tobbnyire ,,sebt€ben” készilt portrék, s csak ritka kivétellel bedllitott modellpdzok.

A 14tvény tiszteletében fogantak ezek a rajzok, s noha més-mds stilusban, mégis mind-
kettdjiiknél annak a portréi alapkdvetelménynek a szellemében, hogy elészor: kép le-
gyen, mésodszor: hasonlitson. S éppen ezen a ponton tdmadhat vita, hogy melyik az
eldszor, melyik a mésodszor. Medgyessy Ferenc, aki annak idején, 1924-ben a mi bacskai
kisvdrosunkban, Verbédszon bardtjdrél, a fest§ Pechdn JOzsefr$! készitett plakettet,
mondta: ,,A legtdbb megrendel$ alig vérja, hogy hasonlitson, aztdn bédnja is a tobbit.
Nem tudja, mi kell még egy€b. A szakembert pedig €ppen az az »egy€b« €rdekli elsésor-
ban, ami dtmenti azt a késébbi korok szdmdra.” Ugy érezziik, ennek a tudatdban fogan-
tak az itt sorakozé portrék is, amelyeknek ktz6s nevez(jik a rezonancia, a mozgés. Mert
mindkettdjiiknél a vonal ritmikus mozgésdra kell felfigyelniink, Penovdc Endrénél a hul-
ldmvonalakéra, Szajko Istvdnndl pedig a szabdlytalan, szalkds grafikongdrbéket kdvetk-
re. Mindkettdjiiknél az arcél, a gdbmbolyd fej csak Urligy, hogy a formdk 4atforduljanak az
itt nem l4thatd, de vildgosan €rzékelhetd mésik oldalra, amelyet csak sejthetiink, €rezhe-
tink. Mivészeink €ppen ezt formdzzak meg, ki-ki a maga stilusdban, a débbenetes egyé-
ni vondsok kiemelésé€vel. Val6sdagos ,,novelldk” példdul Szajko kettds portréi vagy Peno-
véc drnyaldsai. Ezeken a képeken az irék nem ,dllnak be” modellnek, minthogy nem is
diihattak be, mert a fest6k ,,csupdn” a megtéré mozgdst lesik el, s teszik ezt olykor gyen-
géd, ldtomdsos modon, amikor szinte elmos6dnak a belsd formdk, olykor pedig, mintegy el-
lenpontozva mindezt, erdteljes, vastag fekete vonalakkal, amelyek nem az er$ demonstrélé-
sdra, hanem a ,,fény” szikrdztatdsdra, egyfajta tragikus vészharang megkongatdsdra szolgdlnak.

Nem vagyok muvészettorténész, csak sz€piro, aki €rzéseinél aligha tud tobbet eldrulni,
s azzal ajdnlom az ,,0lvasG” szives figyelmébe ezt a konyvet, hogy a rajzokat nézegetve
jusson eszébe: a portrék ott sziilettek, ahol a bizonytalansag lett drrd, e tdjegys€g fréinak
felel@sségvallaldsa most jelentdsebb, mint barmikor, mert nem messze otthonuktdl lén-
gokban vagy mdr romokban 4ll a vildg, amelyben az fréi képzelet a héseit még tegnap
mozgatta. Onnan jottiink, ahol egy ideje hidba a sz6, hidba a kép, a rombolni vagyo erét
nem tudta legy$zni a mvészi Gva intés. A jovénkért valé aggédas is leolvashatd ezekrdl
a portrékrdl, még azokrdl is, amelyeken esetleg szeliden néz vissza rank a kolt6, vagy bé-
késen szeleldnek tdnik a pipa az ir6 kezében. S ez olvashatd ki a kétetbe vélogatott szé-
vegekbdl is. Jovonkért valé aggoddsunkban nem vagyunk egyediil, bizonyitja a most
megrendezett Kidllitds s az ennek nyomdn sziiletett konyv. Mindkett6ért készonetet
mondok a jugoszidviai magyar frék €s a Forum Konyvkiad6 nevében a budapesti Pet6fi
Irodalmi Mizeumnak s a kidllitdst €s a kdnyvmegjelenést egyként tdmogatd intézmé-
nyeknek €s alapftvanyoknak.
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