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mutatott médon valé betartdsa hanyagsdgra, felelStlenségre, de f6leg a j6 szdndék hid-
nydra utal, mert nehéz elk€épzelni, hogy a Bansdg kOzepén ne lehetett volna egy megfele-
16 forditét felkutatni.” Mdsfeldl vannak olyan extrém vélemények is, amelyek szerint
ugyancsak anakronizmusnak €s szitksé€gtelen lojalitdsnak mindsiil (netdn gyands tenden-
cidkat is rejt) a szerz@nek az a johiszemd tOrekvése, hogy a magyarral €rintkezd népek
nyelvében is kimutassa a nemzeti nyelvy orvosi némenklatiira kifejlédésének hasonlé fo-
lyamatdt. Mindennek persze aligha lehet k6ze Gubds Jen§ munkdjdnak értékeléséhez.
Mégis, fol kell ezt is jegyezniink egy eljévendd, taldn szerencsésebb nemzedék okuldsara,
afféle helyzetjelentésként korunk egy antihumdnus, képtelenségnek ldtsz6, mégis sajna-
latosan val6s jelenségérdl, erkdlcsi vildgunk egy silyos eltévelyedésérdl — az emberi nyelv
megaldzédsardl: aldrendelts€gérol az efemer politikai szempontoknak.
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Bartha Elek: Valldsokolégia. Szakrélis Okoszisztémdk szervez§dése €s miikddése a népi
valldsossdgban. Ethnica Kiadds, Debrecen, 1992

Az ember €s kornyezetének kapcsolata tobb tudomdény hatdskorébe tartozé interdisz-
ciplindris kutatasi teriilet. Ezek k0z€ soroljuk a kulturdlis tkol6giat is, melynek egyik
szaktertilete a vallds kutatasa. Feladata a kOrnyezeti meghatdrozottsag nyomainak szdm-
bavétele, elemzése. Konyvében Bartha Elek elmondja, hogy az ilyen irdnyd kutatdsi pro-
bélkozdsok a XVIII. szdzad utolsé éveiben kezdddtek — tehdt nem is annyira Gj tudo-
mdnyszakrdl van sz6 —, melyek ,,a tér-vallds, kOrnyezet-vallds hatdsfolyamat felismerésé-
nek egyirdnyd szemléletmaodjatol az Gjabb valldsokoldgiai vagy komplex valldsfoldrajzi
vizsgalatokig” tdg horizontd megfigyeléseket eredményeztek. A valldsdkoldgia tehat azo-
kat a valldsi megnyilvanuldsokat vizsgalja, melyekben dontd szerepe van a valldsi rend-
szernek €s a természeti kdrnyezetnek. Azonban az ember §ltal formdlt kdrnyezetnek is
hatdsa van a valldsi jelenségekre, s6t ,,ide tartozik az ideolégiai kOrnyezet. . ., valamint a
szocidlis-kulturdiis kOrnyezet” is, természetesen az id§ szegmentumait sem tévesztve
szem eldl.

Bartha konyve a népi valldsossdg Okologiai jelenségeivel foglalkozik a kdrnyezetiink-
ben ma is jelen 1€v{ valldsgyakorldsi modelleket véve alapul.

A megszentelt tér cfmu fejezetben ,,a népi valldsossdgot mint térbeli jelenséget €s mint
térbeli kdrnyezetével Osszhangban 1€v§ rendszert” mutatja be. Sz61 a valldsos helynevek-
rdl, azok egyhaztOrténeti, valldstrténeti jelentSségérdl; a szentek kultuszanak elterjedt-
ségét mutatd vonatkozasokrdl, fleg a patrociniumok (véddszentek) kapcsdn; a kegyhe-
lyek tdjformals, kornyezetalakits szerepérdl. A szakrdlis t4j fogalma szerinte ,,magédban
foglalja az ember kdrnyezetének mindazon térgyi, dologi elemeit, amelyek valamilyen
valldsos tartalommal rendelkeznek szadmadra, valldsossdganak gyakorldsara késztetik, vagy
pusztdn emlékezetébe idézik a valldst”.

A megszentelt idével kapcsolatos megfigyelései k0zott a hétkdznapi €s tnnepi valldsos
tevékenységek jellemzdi szerepelnek, ahol a liturgia €s az egyhdzi €v a kiinduldsi alap. Az
idébeli tagolddds egységei a nap (pl. a reggeli, déli, esti harangsz6), a hét (pl. a vasdrnap,
aminek idSbeosztdsa a vallasgyakorlds helyi szokdsaitol fiigg), a hénap (pl. az els$ pénte-
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ki nagy kilenced, az djhold vasdrnapi szentségimadss, a rézsafiizéresek titokvaltdsa). Az
emberi €let szakralis idGstruktirdjdnak vizsgalatakor megfigyelhetd, hogy a keresztelés,
az els@aldozas, a konfirmdlds, a bérmalds, az eskiivd idSpontjai is meghatdrozottak, vala-
milyen naphoz, innephez kdtSdnek.

Bartha Elek kdnyvének szdmunkra legérdekesebb része a Székelykeve vallasgya-
korldsdnak idébeli szerkezetét vizsgald kiilon alfejezet, hiszen szlikebb patridnk, a Vaj-
dasag egy katolikus falvdnak népi valldsossagat ilyen szemsztgbSl még senki sem tanul-
ményozta. E tanulmanyban megismerjik a székelykevei hétkdznapi mis€k ldtogat6it, a
m4jusi és oktGberi djtatossdgokat, a csiitortoki Sraimdkat, az elsé pénteki dldozdst, a
lourdes-i djtatossdgot, a vasarnapi templomlatogatést, a rézsafiizéreseket, az egyhazi lin-
nepeket, a Sarlés Boldogasszony napjdnak iinnepléséhez fiiz6d¢ hagyomanyt, a Szent
Istvdn-napi bucsiit, a halottak napjan tortén6 megemlékezést, a székelykeveiek bicsija-
rasi szokdsait, az egyéni valldsgyakorldsi formdkat, az imddkozasi egyéni szokdsokat, a
bojtoket, a kilencedeket, Szent Antal székelykevei tiszteletét, a nyomtatott egyhdzi kiad-
vanyok szerepét a falu valldsi életében. Mdr ez a tanulmény maga is megérdemli, hogy
Bartha Elek kdnyve ne maradjon észrevétlen a vajdasagi magyar néprajzkutatok, illetve
az olvasok eldtt.

A kdnyvet z4r6 irodalomjegyz€k pedig az idevonatkoz6 forrdsmunkék alapos tdrhdza.
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Kisvdrdai leporell6 — Otddizben rendezték meg az idén Kisvardan a Hatdron tili ma-
gyar szinhdzak fesztivdljat. Kisvarda? Taldn hdszezernyi lakosd vdros Magyarorszag
északkeleti csiicskében, ahonnan a vonat sem futhat mds irdnyba csak a nagy keleti sik-
sdgra. Kinek kell szinhdz itt a peremen, s ki megy oda eladést tartani? A hely- €s kor-
nyékbelicknek kell a szinhdz. S a hatdron tili magyar szinhdzak sokkal messzebbre is ¢l-
mennének, ha érzik a feléjiik forduld figyelmet. Volt is versenyelSadds Marosvésarhely-
rél, Szatmarnémetibsl, Sepsiszentgyorgyrdl, Temesvarrol, Nagyvaradrél, Koméarombal,
Kassarél Beregszaszrol, Ujvidékrdl, st Toront6bol is. Igaz, nem volt Szabadkar6l, nyil-
van mert mdr csak nevében magyar az ottani szinhdz, s taldn nincs is eléaddsuk, amivel
magyar szinhdzként felléphetnének. S nem volt eléadds Kolozsvarr6l sem, mert — Ggy
mondjdk — ez a szfnhdz arisztokratikusan tavol tartja magdt, amin feltehetSleg kevésbé
sajat szinvonaluk tdlbecsiilését kell érteni, sokkal inkdbb tiltakozdsuk jelét kell(ene) latni,
hogy a ,hatdron belill” a kisvardai rendezvény nem kap kell figyelmet, ami a szakma —
kritika, rendezdk, szfnészek, dramaturgok, igazgatSk — teljes tdvolmaraddsat tapasztalva,
valéban igaz. Nagyszerd elképzelés fesztivalra 0sszegydjteni a nem magyarorszagi ma-
gyar szinhdzakat, ugyanakkor a szakmai érdektelenség kovetkeztében valGban gettfesz-
tivdlra emlékeztet a kisvdrdai rendezvény, természetesen semmiképpen sem a kisvardai-
ak hib4jabol.

Egy szinhdzi fesztivalt szerencsére legkevésbé sem az irdnta megnyilvanul6 érdeklSdés
mindsit, hanem a kdzonség elé keriil§ eléaddsok szinvonala. A kisvdrdai kzOns€g, amely
elGadédsonként potsz€kes hazat csindlt, néhdny valGban j6, szinvonalas elGaddsnak tapsol-



