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KONYVEK
A ,,TEREMTES ELOTTI CSEND” ANYANYELVE

Bondor Pal: Tegnap egyszertibb volt. Ujvidék, Forum, 1993

Bondor Pal Tegnap egyszeriibb volt cimt legajabb verseskotete, mely a kolt§ 1989
€s 1991 kozott irt verseit foglalja magédban, nagy nyeresége irodalmunknak. Minde-
nekeldtt azért, mert az elmilt évek nagy megfogyatkozésa ellenére is ékesen bizo-
nyitja, hogy a vajdasagi magyar irodalomnak mdig is vannak rangos alkotdsai. E ver-
seskotet minden Vajdasdgnak €16 fréember szdmdra dnmegerdsitést jelenthet, azt
bizonyftvdn, hogy a mai napig is lehet itt irodalmi értéket teremteni. Olyan muveket
tehdt, amelyek a maguk tapasztalatait e vajdasagi gyckerekbdl szivjdk, s magas md-
vészi héfokon képesek formaba onteni. Bondor Pél e verseskdtete mindségei révén
szerves része az egyetemes magyar irodalomnak, még akkor is, ha € zdrzavaros id6k
esetleg nem tudlzottan kedveznek a hatdron tili ért$ odafigyelésnek. Am az esztétikai
€rték — szerencsére — id6talls.

Meéltatdsom — akdrhogy forgatom is — nem indulhat ki masbél, mint amit Bényai Janos
fogalmazott meg e kotetre vonatkozéan. Abbdl, hogy ,,verset mondani a mdra a vers fo-
lényét jelenti”. Mert a vers folényérdl van sz6 mindenekel6tt, arrdl a leheletfinom szer-
kezetrdl, mely gy tud fogalmazni a 16tr6l, 1étiinkrdl, hogy kirostdlédik belSle mindaz,
ami f8ldhoz tapadt, unalmas, kegyetlen vagy trividlis, s marad egy szelid és fanyar intel-
lektus koltészetté emelt 1€t- €s vildgérzékelés.

A kotetben megfogalmazott alapélmény: a bizonytalansdg, a haza- vagy visszataldlds
elbizonytalanoddsa, mely nem eltdvozds, hanem egyértelmden a koriilmények drasztikus
megvéltozdsdnak kvetkezménye.

Valaha még. . . s éppen ugyanide
— ez a kérdés — visszataldlok-e?

— itja Visszataldlok-e? cimd versében Bondor. E motivum elsé leiitése mér a kotetnyit6
vers is:
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Uj év — tij élet? Az lenne. . . Az anyjdt!
és a szorongds ami Osszefogja

igy-tigy. . . a lényemet? Maris foglya
annak minek megértem a hatalmdt?

Hogy vdltozott is kozben a vildg?
A vadli erdon? A tolgyek alatt?
1d6 megallt? Vagy éppen megszaladt?

Vagy az orrunkkal mérjiik hogy ki Lt
— és mennyire — az orrdndl tovabb?

E kotet kolt6i effektusait taldn alapvet@en az adja meg, hogy miktzben mindvégig az
elbizonytalanodds, a helyveszt€s az alapélmény, mégis olyan teljesség drad e versekbd|,
amely a latdsméd, a néven nevezés minkéntjébdl eredden egy ,,nevenincs szerelem”
emelkedett hangulatdnak héfokdn lebegteti e versvildg egészét. E teljess€gérzetet min-
den bizonnyal az véltja ki az olvas6bdl, hogy Bondor mestere a szinte megfoghatatlan,
névennevezhetetlen drnyalatok megjelenitésének. Egy-egy mozdulat, egy-egy némajele-
net vagy ropke dll0kép képezi leggyakrabban ihletének targyat, s ezt futtatja fel aztdn a
jeleniét, a bennelét hidnytalan teljességéig, mint aki minden hidnyokon &t szdvi a folya-
matossdg mindent egybefogd hél6jat, pontosan elédllitva ama Jozsef Attila-i tapasztala-
tot, hogy ,,Csak ami nincs, annak van bokra”. Hivebben érzékelteti mindezt a Természet
utdn szabadon cimd vers. Egészében idézem:

Azok a hatvanas évek! Minden nemzedék
az unalomig nydladzik utélag

valamelyik évtizedrdl: én K. L. drnyékdra emlékszem
ahogy ott iiliink a régi Ujvidék kiilvdrosdban
egy deszkakerités t6vében

és difecsegjiik fiatalsdgunk egy délutdanya.

A lyukra a deszkdn

egy kihudlott? kivert? csomé helyére a faban
amit K. L. feje biibja tigy drnyékolt be
mintha elcsorogni késziilne rajta dt

a bizonytalanba.

Szelidnek €s ugyanakkor fanyarnak mondtam Bondor koltéi alkatédt. S ahogy az ott-
hontalansdgéimény és a biztonsdgos otthon- €s jelenlét egésziti ki nédla egymast, valahogy
ugy otvozGdik egybe a szelfdség s a fanyarsdg is. Szelidség alatt értem azt az drnyalatok
(egy-egy leheletfinom jelenet, all6kép, mozdulat, t4j- illetve kertrészlet) irdnti odaado €s
a sz6 legnemesebb értelmében aldzatos figyelmet, mely Bondorre oly jellemz6. (Ilyen ér-
telemben igaz €s pontos, amikor azt irja: ,A magyart csak beszélem. /S mondatomban
hibés a rend / — mert mds az anyanyelvem: / a teremtés eltti csend.” A teremtést itt Sha-
tatlanul versteremtésként is kell értelmezniink, mely az 6t koriilvevd vilag figyelésében
megmutatkozd aldzat legtdvolabbra utal6 pontja.) De hogyan jon be mindebbe a fanyar-
sdg eleme? Ugy tinik, nem pusztén (6n)kicsinyitd hasonlatok €s metafordk révén, Ggy is
persze, gondoljunk a nemcsak helyet, de létstétust is jelképez6 dllGhelyre a Peremjdrat ci-
m versben, vagy a Hir a Vajdasdgbol cimd versre, ahol a kifizetendd illet¢k lyukas ga-
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rasndl tobbet nem €r, ha €letrdl, ha haldirél van sz6: ki hitte volna — nagy keriil6 utdn —/
Nagyfény s a Mars kézt még utolérjiik azt / az elgurult lyukas garast is. . . / Lesz kifizetni
az illetéket — / a ponyva-helypénzt? vagy ama cs6nakost?” Am ebben az ¢n- és problé-
ma-aldszallitdsban nyoma sincs egy szikrdnyi ¢nsajnélatnak sem, bolcs 6n- és helyzetis-
meret kévetkezménye, ez€rt €pp csak egy kiss€ fanyar, de nem keserd. Hogy ez mégsem
kdnnyeds€g, netdn feliiletessé€g, arrdl a kotet egésze tanuskodik. Nem 4llom ki, hogy ne
idézzem a bondori 6n- €s helyzetismeret egyik legmarkédnsabb példdjat, 4 gdzlé cimu
vers kezdd sorait:

Van amit még én is megértek.
Mint a hal érti a horgot
miutdn bekapta a férget.

Bondornél a versirds: harmoniaceremtés feltételes modban, gy ahogyan a Mindig is
igy képzeltem el cim( versében frja: ,,Eleddig fel- / foghatatlan viszonyba keriilok minden
él6vel / és holttal. En leszek a tdj.” A kolt6i s a koltészet felé val6 elrugaszkodds nala ez a
feltételes mOdba vagy bizonytalan jévs iddbe helyezett, s a személyességen messze tul-
csordul6 teljesség, ez koltsi megszolaldsdnak forrasvidéke és trambulinja.

Méltatdsomat egy olyan Bondor-verssel zdrom, melynek hangvétele nem jellemzd
ugyan a kotet egészére, de olyan sdritést tartalmaz, hogy gydjt6lencseként foglalja mags-
ban e koltészet legfébb sajatsagait. Fanyarség, ir6nia, nagyon erdteljes nyelvi lelemény és
jatékossdg, a koltSi személyest messze meghalado teljesség raldtés szoge, metszd pontos-
sdg jelen idejd vildgunk szorongatottsdgainak néven nevezését illetéen, s ugyanakkor a
minden vérbeli koltészetre oly jellemz6 tédvolsdg, a szellem €s a koltdi fogékonys4g igazi
rangjat €s meltGsdagat megado tavolisdg, mely sohasem meriilhet egészen ald a valésdg
szennyében, hisz I€nyegét illetéen nem beldle vétetett. De mindeme benne rejlé minGsé-
get €rzékeltetni csak Onmagdval lehet. Tehat: Play classic!

Ex megiiszta. Hiizta. Vetkdzte
le. Vetette. Magdt. Bele-
temetkezett. Meriilt. EIl-

bizta volna magit egy kissé?

Szinte mdr klisé: borotva-
élen jdr. Hdlni bele
alélek. A lapszélek a be-
hajtdsok. A csirdk. Ir-

magja se marad. A hd alaut. Fordul-e
jora? Valo. Itt maradt a kalapja.
A bokréta rajta. A rajtra

— kaparj kurta! - vdr.
Mindenki hdza elétt. All.
Hajnal van. Es kora délutdn.
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