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SZENTELEKY KORNEL BARATNOIJE

BORIIMRE

Szenteleky Kornél levelezéskotetének a végén Toredékek cim alatt olvasha-
tok Szattler Katinkdnak frott levéltoredékei az 1926 és 1930 kozotti évekbdl.
Kiilonboznek ezek a levélrészek a mas cimzetteknek kiildott levelektSl: hoz-
z4juk hasonlitOkat nem taldlunk a testes, majd négyszdzotven levelet tartal-
mazo6 gydjteményben. Kiilonos a cimzett: Szattler Katinka asszony, s egye-
dilallo a levelek tartalma is: a nyilt elmé;j( Szenteleky Kornél, az esztétikdhoz
érté €s a miivészeti kérdésekrol nyilatkozoé filoz6fus fogalmazta Sket. A baré-
taihoz irott levelekben az irodalomszervezd beszé€l, agitdl, tervez és biztat. Itt
az irodalom- és miivészetértd, a vallomasos, a lirai ihletettségi nyilatkozik.

Joggal kell tehdt ké€rdezniink, ki volt az a nd, aki ilyen tipusi megszolaldsra
késztette Szenteleky Kornélt, milyen tulajdonsdgokkal birt, hogy frénk muvé-
szi bizalma4t annyira €lvezte? Legegyszer(ibb lenne azt mondani, hogy Szattler
Katinka Szenteleky Kornél ,.drdga bardtnéje” volt — a hdrom ismert n6i tars
kozott a leginkdbb inspirdlo. Pesti bardtndi, ha voltak (s miért ne lettek vol-
na?), miivészkorokbol keriilhettek ki, szinészndk, taldn piktorldnyok. Szattler
Katinka az 1920-as évek mdsodik felében kapja a bardtn$ szerepét, majd
Szenteleky €letcbe 1€p — mint Bisztray Gyula 1rta - ,€gy berlini egyetemi tandr
,,benséséges, tiszta, meleg bardtsaguk” blzonysaigaként O lehetett az az Eva
asszony, akivel 1930 tavaszdn Dél-Franciaorszdgban akarta a tavaszt virni. S
kdzben Szivdcon ott van P6th Erzsébet tanitond, akihez, ismét csak Bisztray
Gyula szerint, ugyancsak , lelki bardtsag s taldn reménytelen szerelem” fiizte, s
kit haldla el6tt feleségiil vett, viszonyukat mintegy ilyen médon torvényesitve!

Szattler Katinka amolyan francia irodalmi médon lehetett Szenteleky barat-
ndéje, s e bardtsdg mintdjat is felismerni vélhetjiik Georg Brandes és bardtnje
viszonydban, amelyet Szenteleky Kornél 1924-ben (1924. februdr 10-€n) is-
mertetett a Bdcsmegyei Napléban Brandes bardtnéjénél cimi tarcdjdban. 1déz
is Brandes leveleibdl, s jellemzése szerint ,,csupa gyengédség, gondoskodads, fi-
nom csevegés s a végén mindig édes deris harmoénidba olvad fel a levél”.
Szentelekyék a test és a lélek sziimpozionjait élhették meg a kamenicai Eva-
villdban. Az ilyen feltételezésre mind Herceg Jdnos, mind Csuka Zoltdn nyi-
latkozatai feljogositanak benniinket. ,,Mind tobbet jarogatott Kamenic4ra, tii-
d@vizsgdlatra, aztdn ott maradt vacsordra, s6t sokszor €jszakdra a f6orvosndl,
akinek feleségével, Szattler Katinkdval esztend8kon 4t véltott leveleket. Nem
tudni, miféle bardtsdg volt ez. A tény, hogy csak toéredékeket lehetett nyilva-
nossagra hozni az asszonyhoz intézett levelekbdl, arra vall, hogy tobb volt iro-
dalmi bardtsdgndl.” Ezt irta Herceg Janos, aki nem tudhatta azt, amit Csuka
Zoltdn tudott, hiszen egyediil Csuka volt ,,beavatva” ebbe a FruSka gora-i sze-
relmi-szellemi idillbe: Csukdval nemcsak Ujvidéken, de Kamenicdn, az Eva-
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villaban is taldlkozott. Az ugyancsak Ujvidéken €16 Fekete Lajosnak irott le-
velekben ellenben nem bukkan fel Szattler Katinka neve, s a kamenicai 14to-
gatdsokrol sem esik sz0.

Kamenicdra - feltételezhetGen — 1925-ben vagy a k(’)vetkez(5 évben keriilt,
mert 1925-ben hatalmasodott el tiid6baja egy influenzajarvdny utdn: ,egy €j-
jel, amint egyik betegét6l hazatérdben volt, erds kohogési roham fogta el — ir-
ta Bisztray Gyula. — Az utcin lett rosszul, ahogy kés6bb feleségének elmesél-
te, a téli ¢jszakaban fehér volt minden, koriilotte meg piros lett a h6.” Ezutdn
valtozik meg kilfoldi utazdsainak célja és jellege is: addig szellemi éhség, az-
utdn a gyogyulds keresése a donté mozzanat a védlasztdsdban: ezért utazott el
egészen Egyiptomba is!

Kamenicdn Szattler Mdtyds volt a tidégondoz6 f6orvosa, az ¢ vezetésével
dpolhattdk Szenteleky betegs€gét is. Szattler Matyasrol €s feleség€rél, Katin-
kdrol azonban nagyon kevés, amit sikerillt megtudnunk. Szattler Matyds 1913-
ban 4ltaldnos orvos U]Vldékel'l lanyuk, Eva, 1916-ban sziiletett, a csaldd tagjai
pedig — Csuka Zoltan szerint is — 1942-ben, az Gjvidéki razzidban tiintek el.

Miivelt asszony volt Szattler Katinka, irodalomért rajong6é miivészlélek, a
szépség imddoja, s taldn kicsit irodalmi kékharisnya is, aki, mint Csuka Zoltan
frta, ,annak idején a legnagyobb eurOpai irokkal levelezett”, s irt — prozat,
verset egyardnt. ,Ma is 6rz0m egy versét — ifrta Csuka —, amelyben szinte meg-
josolta tragikus haldldt.” Katinka asszonynak Szenteleky idézhette Epikié-
toszt, emlegethette Aquindi Szent Tamdst, Szent Agostont, Kempis Tama4st,
dicsérhette Jakobsent, €és bevallhatta, ,kicsit rokonnak érzi magat Jakobsen-
nel és tétova héseivel”, s panaszkodhatta jellemzésével, hogy ,,azutdn 6 is ko-
hogott, sdpadt volt és vértelen”. Parddézhatott Flaubert irdnti rajongdsdval, s
kolcsonozhetett az asszony kOnyvidrdbol Flaubert-tanulmdnyt. Nyilvdn hat4-
tos volt, ahogyan az esztétdt megjatszotta az ugyancsak esztétizdlo asszony
el6tt, aki belemegy ebbe a kettejiiket jellemz6 szerepjdtékba. ,,A milt héten
nyolc vaskos kotet konyv érkezett Bécsbél, javarészt miivészetbolcseleti mun-
kék és egy kiilondsen érdekes €s lenyligoz6: Bildnisse der Geisteskranken. . .”
S beszélhet az asztaldn halmoz6dé konyvekrdl, hogy tiz nap miilva (1926. m4-
jus 28-4n) mdr az asszony segitkészségét nyugtdzhassa: ,, Azt is sok szeretettel
kell megkdszonnoém, hogy késziilé munkdmra gyijti a forrdsmunkékat. Zweig
kOnyvére nagyon kivéncsi vagyok. . .” Bizonydra impondl6, ahogyan besz€l
»Eldre érzem, hogy a végén mégiscsak lesoprok mindent az iréasztalomrol €s
megirom tisztdn a sajdt agyambol a tanulmdnyt (ti. Az Oriilet és képirds ci-
miit), ami taldn inkdbb kolteménynek lesz nevezhetd. A végén nem lesz ha-
rom oldal forrdsmunka felsorolva 6t vagy hat nyelven, de a konyv taldn érde-
kesebb lesz igy.” Nyomban a maga kezébe akarja venni a szellemi kezdemé-
nyezést kettejiik viszonydban, mert irdnyitani, befolydsolni olvasmédnyai meg-
vélogatdsaban. Ne Dosztojevszkijt olvassa, sugalmazza, hanem Puskint! Kitet-
szik, a Kesergd szerelem fr6ja most sem tudja megtagadni magat.

Erthetd mindez, hiszen Szattlerék ldtszanak pétolni azt az elvesztett édent,
amelyet a hdboru éveiben Pest és A Hér kore jelentett neki. Panaszai ugyanak-
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kor m4s karakteriiek, mint az frotdrsaknak kiildott panaszok. Onmagabol tob-
bet mutat meg — a bolcselGt példdul elsGsorban a Szattler Katinkdnak cimzett
levéltdredékekben ismerhetjiik meg. Neki mintegy kifejti nézetét nem a poli-
tikdrol, de arrdl is, hanem a 1étrél és az eszményeir(l. Csak igy taldlhatunk az
elgondoldsra, mit Szenteleky szavaival Raoul France ,rendtana” jelent. Ez az
a filozofia, amit maga France ,,objektiv filozéfidnak” nevez A novények élete
cimi mivének jegyzetében. Kozos felfogasuk lehetett az, amit France-ndl ta-
laltak: s az is kitetszik, 1926-ban adta meg magit ennek az életgondolatnak.
Raoul France konyvének végén A botanika filozofidja cimi fejezetben olvas-
hatjuk, hogy ,,az 4j filoz6fia emberének nem lesz nagyobb gondja, mint az, ho-
gyan fejlesztheti ki a legtokéletesebb nemzedéket, hogy az a 1€tet a legtokéle-
tesebben kihaszndlja, mert tudja, hogy csak eddig terjed az értelme”! Innen
érti meg, hogy Szattler Katinka kézen fogta és mondta: ,,az életnél szentebb €s
elébbre valo iigyiink nincs”, s hogy 6 is az ,élet fiaihoz tartozik”. S ezt a gon-
dolatot meg is kOszoni az asszonynak. A szépet élvezG asszonynak a maga sza-
vaival is igazolhatjuk ezt a gondolatdt Az erd$ haldla cimi lirai tdrcdjabol
(Bdcsmegyei Naplo, 1925. 1. 25.): ,Jel és figyelmeztetés az elmilds itt az erdd-
ben. Figyelmeztetés, hogy 0rok a haldl - €s fut az élet, Minden tdrekvés, €let-
végy, dacos kiizdelem bizonyossdggal: memento. . . Oszi erdd!. . . Por és hamu
lesz minden, ami élt, €1, mint ezek a hervadt, faradt lehullott levelek, amelyek
sajat vériikkel tdpléljak az eljovendd j lombnemzedéket. Csoddlatos titok: a
lehullott levelek helyén mér ott lapul szerényen, ott pironkodik barna-piros
aldzatban a fakado riigy. Kis levél- és virdgpaldntdk elmdlt tavaszokba fogant
i) tavaszok. A nap csOkjdra vdrnak, hogy felébressze 6ket, hogy az €letnek, be-
teljesiilésnek nyomén dac, vards €s harcok drén is kitOrjon djra a zengd, a dia-
dalmasan ujjong6 Orokegy — az Elet!”

A kevés szdmu Szattler Katalin-szoveg legszebbikébdl és legjellemz6bbjé-
bél val6 ez az idézet, zdrérésze Ferdinand Hodler svdjci festémiivésznek Az
erd$ haldla cimii képét leir6 irdsdnak. Honi izléstOrténetiinknek is kedves
epizédja ez a Hodler-jellemzés. Amikor ez az irdsa megsziletett, a berni mi-
vész minddssze hét éve volt halott. A szimbolizmus enciklopédidja a szimbo-
listdk kozé sorolja, mig A modern festészet lexikona a Jungendstilt, a szecesszi-
Ot is emlegeti festményeivel kapcsolatban. Szattler Katinka interpretdcioja-
ban az a természetvitalizmus szolalt meg, amit Raoul France is hirdetett. Az
élmény- és ezzel kapcsolatban a természetfestésben nyilvdn Szenteleky tanit-
vanya volt a kamenicai sz€plélek:

»Az erd$ haldla — elnézem - milyen megindito, szép, ijeszts. Mélyen bent a
fak kozott, a foldbe sz€diilt, sir6, lirmds falevelek. Még nincs vége az §sznek:
még hullik, esik, szll a levél, hangtalanul a csOndben. O, ez a levél-esd, levél-ha-
141, ez a kovdlygos, ez az élet fdirdl csorgo sdpadt, vértelen szincsoda. Elnézem
a leveleket, a haldlba kering6ket és magamba szivom a haldokl6 erdének, a
hervadt falombnak, ennek az ijeszt§ Gsznek fanyar illatdt. A ferdén érkezd
6szi napsiit€s kilonds megvildgitdsdban, dtszellemilt fatorzsek €s ¢-arany,
bronz, rozsda szinii levelek hirtelen felcsillandsdban varatlanul belém dobban,
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mint valami 1l4tom4s, dlomszert elérhetetien messziségbél, ennek az Gszi nap-
nak, a mainak sejtelmes, vardzslatos mésa. .

S taldn érzékelhet$ Szenteleky Oszi élmény cimi lirai tdrcdjdban, ,hirfejé-
ben” (1925. X. 10.), hogy €ppen Szattler Katinka 0szt dicsér§ szovegére kiildi
a vélaszat:

,O, milyen messzi, magdnos miltba temetkezik az a langyos, aranysugéros
oktdberi délutdn, emlékszik még rd, kedves? Incselkedik, fatyolt 61t magéra,
majd tompul a fény, alig latszanak a mozdulatok s nem ‘hallatszik a hang, a
csintalan csicsergés, viddm pdrisi dalok szokellése. Siipped, lapul a tegnap,
sok sdrga levél hull mar redja s most ismét hulldogél a tolgyek, platdnok s
nyarfék lapos, tétova konnye. Az avar kesernyé€s ize Ggy nyilik a pérds levego-
ben, mint panaszos tilinkd, mely hangszer egyébként ismeretlen azon a vidé-
ken.

Emlékszik még a csendre, arra a r6t, fdradt, 8szi csendre, mely az erd6ben
sOhajtozott?. ..”

Természetesen a Hodler irds a masik két, elénk keriilt Szattler Katinka-sz0-
vegre is rdirdnyitja a figyelmet, s ezek az irdsok is azt mutatjdk, hogy az az
eurdpai dekadens modernség, amelyet Hodler szimbolista-szecesszios termé-
szetélménye fejezett ki, €lménny¢€ vélt nélunk is. A Diadalmas sz6keség cimi
irdsaban a ,sz6k€k eldnyben” jelszOt kommentdlja Anita Loos kdnyve kap-
csdn, egyszerre mutatva Josephin Baker barnaségara és a tizianvoros hajzuha-
tagokra, mikozben itt az Wj idedl, az ,,American girl”, ,,ez a hajmereszt6 mu-
tatvdnyokat produkdlé »lednyka«, ez a Vesta sziizecske, aki csoddlatosan
egyesiti termetében a fidnak ¢és a szlizlednynak finom testvonaldt. Csoddlatos
Osszetétele az ijesztO tudatlansdgnak és még ijeszt6bb romlottsdgnak”. Azt is
tudja, hogy Frank Wedekind Luluja a Pandora szelencéjéb6l jovendolte meg
ennek a n6tipusnak az eljovetelét, a ,, gyenge, finom, illatos, puha, 4polt ledny-
huasét, a terméketlenségre itélt 14nyasszonyok hisat” (1926. XII. 25.).

Megglosszdzza a ,hirkopf” fogalmat, amelyrél azt tartja, hogy a ,,szik kere-
tekbe szoritdsa nagy, fiatalos nekilendiiléseknek”, és az €letigenlés tém4jéra ir
himnikus mondatokat:

»Az €letigenlés €s az Gnmagdért felelbsséget véllalds a ma koltészetének eti-
kai alapja. Enélkiil nincs igazi élet. Es térgya: a magit a jelen nyomorisag bi-
lincsbetorésébol fel- és kiszabaditani akards, a tiszta, még az elfojtottsdgban,
megtépédzottsdgdban is diadalmas életéromnek: riadé €s egyben djonctoborza-
sa az Orok harcnak, dacnak és meg-nem-alkuvésnak, de egyuttal az 610k moz-
gasnak, és az 6rok, kiapadhatatlan 6romi €letnek.”

Tudunk (Szenteleky leveléb6l) egy negyedik irdsarol is, amelyben az utald-
sok szerint — Paul Wegener német szinészro6l és rendez6ro6l beszé€l, aki jatszott
a Golem cimi filmben, s Strindberg Haldltdnc ciml drdméjdban alakitotta a
tuzérérnagy szerepét. Szenteleky természetesen Csehov €s Dosztojevszkij
alakjait 4llitja szembe Strindbergével és Wegenerrel.

Kdr, hogy viszonyuk az 1920-as évek végére valahogy elsekélyesedett, s
Szenteleky sem Kamenicdn kereste mar a gyogyuldst. Leveleiben a Vajdasdgi
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Irds szerkesztése koriili gondok szolalnak meg, az irodalom és a méivészet esz-
tétikai kérdése helyett pedig az irodalompolitikus gondjai. Gondolom, ez mar
kevésbé lelkesithette az asszonyt. Fel-felcsillant ugyan egy-cgy bekezdésben
inkdbb a vallomésos panaszkod6, semmint az élvez$ esztétikus arcéle, s még
mindig Szattler Katinkdnak vallja be ideolGgiai kriziseit. S nagyon hatdsos,
ahogy az utols6 kozolt levelét 1930. november 16-4n zdrja: ,Nem varok mar
semmit, csak keresek és el-elsiippedek a csiiggedés Gecednjaban. Tudom, hogy
minden hidbaval6: a keresés, az élet, a haldl, a hit, a vigasz, a holnap €s a to-
vabb. J6 volna menekiilni ezektSl a borzalmas iirességektdl, asszonyom, de f4-
radt vagyok és még egy kicsit kivancsi is, mint az a megkoviilt eb Pompéiben,
aki kandi szemmel nézett bele a 14vdba, valdsziniileg arra gondolt, hogy hatha
a ldva megkiméli 6t, taldn megdll elStte.”

S e levél egészét pedig akdr ,elbocsatd szép iizenetnek” is tarthatjuk, ha
nem asszonykér6 levélként fogjuk fel, €s agy olvassuk!

SZENTELEKY PECHAN-KEPE

BORDASGYOZO

Noha Szenteleky Kornél és Pechdn J6zsef bardtsdgdnak ,,tdrgyi bizonyité-
kai” méra mdr alig maradtak, nem nehéz elképzelni, hogy a kdrnyezete szelle-
mi tunyasdgaval 0rokké kitszkod6 Szenteleky a mar-mar eur6pai magassagok-
ba tort Pechdn J6zsefben idGsebb szellemi testvérére taldlt. Bar tizennyolc év
korkiilonbség vélasztotta el Gket, és vérmérsékletiik sem volt azonos — Szente-
leky halk szavi széplélek, Pechdn viszont robusztus bohém —, szellemi rokon-
sdguk tartopilléreit kell ldtnunk abban, hogy Szenteleky is fest, Pechdn is ir, €s
mindketten kitliné zenészek, mikedveld el6adasok rendezdi és szinészei is.

Pechdn Jozsefet az els§ vildghabori befejeztével verbdszi maganyaban lato-
gatja meg Szenteleky nem sokkal szivaci letelepedése utdn, hogy aztdn Pechan
Béla emlékezése szerint gyakori vendég legyen a hdzban. Egy 1920-ban Ver-
bdszon megrendezett Chopin-est flizi szorosabbra bardtsdgukat, s ennek a
koncertnek az emlékére ajandékozza meg a festé a fiatal kolt6t dedikalt
onarcképével, amely majd a mésodik vildghdbort utdn keriil vissza a Pechén-
hagyatékba, nem mdshonnan, mint egy Verbészon letelepedett montenegroi
csaldd trdgyadombjar6l. Pechdn Béla emlékezete szerint Lazar Ivan verbaszi
fogorvos szomszédja diszn60ljanak kozelében fedezi fel az id6kozben teljesen
bemocskolodott képet, amelyet az 4j hdztulajdonos mint ,fasiszta biinjelet”
dobott Ki azonnal a letelepedésiik utdn Poth Erzsébet német szdrmazésu, de-
portédlt nagynénje hazdbol. P6th Erzsébet, mint tudjuk, Szenteleky €lettarsa
volt, s e sorok iréja joggal foltételezhette, hogy az ir6 1933-ban bekovetkezett
haldla utdn nemcsak ezt a festményt, hanem esetleg az azota is nyoma veszett
Szenteleky-kOnyvtdrat is ott kell keresni. De erre vonatkozé nyomozdsa hi-



