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Az els6 vildghdbort utdn, 1évén, hogy standard, tovdbbfejlesztheté hagyo-
mdnya nem volt, irodalmunk tétovan tette meg els 1€péseit. Az avantgdrd hi-
vei, mintha mi sem t6rtént volna, forradalmas lendiilettel folytatjdk munkés-
sdgukat, a mds karakterd torekvések pedig jorészt csak egymdstdl elszigetel-
ten juthatnak €rvényre. Becskereken utjdra bocsétjdk a rovid €letd Renaissan-
ce €s a Fdklya cim( foly6iratot, a Bdcsmegyei Naplé irodalmi rovatot indit,
szOrvanyosan, szerz6i kiaddsban kotetek jelennek meg, de mindezeket a jelen-
s€geket semmi sem koti egybe: a jugoszldviai magyar irodalom egyelére az
igazak dlm4t alussza. Csak a hiszas évek derekdn kezdeményezett irodalmi vi-
tdk nyomdén valik nyilvdnval6vd, hogy eloddzhatatlan valamely eszmei és esz-
tétikai kOz0s nevez6 kutatdsa, melynek jegyében kilonféle tdjékozdddsokat
feloleld, tényleges irodalmi €letet lehetne teremteni. De még ekkor is sok a
tétovazas. A Bacsmegyei Naplé az €vtized végén almanachokkal probdlja kikii-
szObolni a silyt képez6 irodalmisdg hidnyat, ezek azonban kordntsem azt a
célt szolgéljak, hogy ir6 €s olvas6 egyardnt kozelebb keriiljon irodalmunk jo-
v6t igér6 megalapozdsdhoz. Fenyves Ferencék kedélyeskedd liberalizmusa j6-
szerével csak arra t0rekszik, hogy az olvas6 megbizhat6 informéciokat kapjon
mindarrdl, ami az {r6i mihelyekben késziil. Ugyanakkor azonban egyéitaldn
nem tartjdk szem el6tt az Gj orszdg szocidlis gondjait, s ami még zavarobb, a
megoldatlan nemzeti kérdést sem.

A huszas €vek végén, els6sorban Csuka Zoltdn és Szenteleky Kornél ossze-
fogasanak eredményeképpen, gyokeres szemléleti valtozds 4ll be, s ezt a har-
mincas €vek elején mennyiségi gyarapodds is koveti. A Vajdasdgi Irds meg-
szlinte utdn a Reggeli Ujsdg mellékletcként mdr 1930-ban atjara indul 4 Mi
Irodalmunk, majd 1932 méjusdban a Kalangya is, amely a mostoha anyagi ko-
rilmények cllenére egészen 1944 nyardig fenn tudja tartani magét. S ugyan-
csak a harmincas €vek elején, irodalmunk anyagi alapjanak dtmencti er6sodé-
sekor, csaknem cgyszerre két kOnyvsorozat, a Kalangya Konyvtér és a Jugo-
szlaviai Magyar Konyvtdr kotetei kezdenck megjelenni. Szenteleky helyi szi-
nek elmélete ekkor mar készen 4ll, épp ezért magdtol €rtet6dd igényként meriil
fel, hogy az 1928-ban publikalt Kéve! utan a jugoszldviai magyar kispr6za credmé-
nyeit is prezentdlni kellene. A Jugoszldviai Magyar: Konyvtdr szerkesztGsége
Szentelekyt kéri f6l az antolégia Osszedllitdsdra, két tizives kotetben 4llapitva
meg annak Osszterjedelmét. Szenteleky 6rommet véllalja a munkat, Ggy véli, vég-
re a gyakorlatban is €rvényt szerezhet évek Gta hangoztatott clveinek. Mivel
azonban egyrészt kevé€s olyan novelldt ismer, amely igényeit kiclégitené, més-
részt pedig mind stlyosabb betegsége gatolja abban, hogy a-szdmitdsba vehet6 1r(5kat
személyesen folkeresse, egyiittmiikodésre felkér6 korlevelet kiild szét ir6tarsainak.®

A korlevél pontosan rogziti, hogy milyen novelldkra szdmit, s miként reméli
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elérni céljat. Irodalmilag , komoly, értékes” alkotdsokat véar, melyek méltdan
reprezentdlhatndk ir6juk munkdssdgdt. A témavdlaszidst természetesen a fel-
kértekre bizza, de siet hozzdtenni, hogy ha olyan szovegiik volna, melyben
,»bacskai-bdndti levegé remeg”, akkor inkdbb azt kiildjék el, mint valamely
»idegen, ismeretlen kornyezetben lejatszodo, dltalanos problémakkal foglal-
koz6 irdst”. Majd tobbszOr hangoztatott felfogdsa szellemében a helyi jelleg €s
‘a miivészi szinvonal Kivdnatos egységét nyomatékositja: ,, Természetes, hogy a
miivészi értéket, az irds erejét tobbre becsilom az eréltetett, gyenge irdsba
dgyazott helyi szineknél, de annak oriilnék legjobban, ha az esprit locale, a ge-
nius loci egyesiilhetne az erds, €letes miivészetiel.” Egy elérhetetlen dlom ne-
vében foltételezi tehdt, hogy vajdasagi témak feldolgozdsédra késztetheti iréin-
kat, anélkiil hogy a késziilé szOvegek az eurdpai irodalom folyaméabol kisza-
kadndnak. Tapasztalatai alapjdn azonban sejti, hogy e , k0z0sségi” célt ezittal
sem lehet zavartalanul elérni, épp ezért nemcsak arra kéri irotdrsait, hogy két-
hdrom {rédst kiildjenek neki, hanem egyiittal felhivja a figyelmiket, hogy nem
megjelent novelldkat vér, olyant pedig, amely a Kalangydban mdar napvildgot
latott, semmi esetre sem haszndlhat. Azt jelenti ez, kdzvetve tigyszintén a he-
lyi szinek jelent6ségét domboritva ki, hogy Szenteleky letér az antolOgiaszer-
kesztés szokdsos tjar6l: nem meglevs, ismert elbeszélésekbdl akarja megal-
kotni a jugoszldviai magyar kisproza keresztmetszetét, hanem mintegy a jovo-
bél szeretné kiszakitani azt. Ha viszont meggondoljuk, hogy az ir6kat abécé
sorrendben megszolaltatd antoldgia tervének realizdldsdra csak néhény hénap
411t rendelkezésre, s6t azoknak, akik az 4béc¢ elsd betiiivel irjak a vezetékne-
viiket, Szenteleky alig néhdny hetet igérhetett az esprit locale mivészi megra-
gadésdra, akkor nem nehéz beldtni, hogy a véllalkoz4s eleve kérdéses volt.
Anndl inkdbb, mert Szenteleky, bdrmekkora tekintélyt szerzett is ekkorra
irodalmi korokben, voltaképp fiiggSségi viszonyban 4llt azokkal szemben,
akik a vélogatds kozzétételét pénzelt€k. Amint az antolOgia els6 része elnyer-
te végs6 formdjat, az elsd fveket taldn mdr szedték is, szabadkai iréi korokben
feler8sodott az érdekldés a kotet irdnt, s kodzvetit6k révén nem egy dilettdns
nyomdst probdl gyakorolni Szentelekyre, hogy amigy menet kbzben viltoztas-
son koncepcidjan. Amikor 1933 mérciusdban Rado6 Imre afel6l érdeklédik nd-
la, hogy Lucia szerepel-e az antolégidban, kategorikusan azt vélaszolja, hogy
nem kiild neki korlevelet, mert fél, hogy szellemesked6 irdst kapna ,hely és
id6 nélkil, a N6161 meg a Férfirdl, esetleg a nemzetkozi hdromszogrél”, ami-
re semmi szitkség, hiszen egyébként is elég sok ilyen iztelen, gydkértelen szo-
veg érkezik, nem is tudja, sikeriil-e egyaltaldn ,valami egységes lelket lehelni
az antoldgidba”.” A szelid nyomdsgyakorlds azonban ezzel még nem ért véget.
Szabadka tovébbra is kitart Lucia mellett, s miutdn a teljesen indokolatlanul
dédelgetett kékharisnya végiil mégis folkéretik az egyiittmikodésre, Szente-
leky borzadva szdmol be arr6l, hogy megkiildott novelldjaban Lucia ,egy vad-
regényes erdében €16 panrol cseveg, aki 20-30 év elStt szerelmes volt beie”.*
Mit tehetett volna? Besorolta a ,,novelldt”. Azt viszont mir nem tudta er-
kolcsi felhdborodés nélkiil elviselni, hogy a szerkeszt6i munkélatok utolso fa-
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zisdban Gjabb hatdrozott igénybejelentés érkezett Szabadkdrol, miszerint Ha-
vas Kdroly, Havas Emil, Vidor Imre és Farkas Frigyes irdsait6l sem tekinthet
el. Levélben keresi f6l Rad6 Imrét, vele eddig rendszerint szot tudott érteni, s
nyomat€kosan kéri, hogy nevét azonnal vegyék le a kgtet cimlapjarol, elésza-
vat hagyjdk ki, s az immadr ,,csoppet sem taldlé cimet™ véltoztassdk meg. Nem
sokkal kés6bb pedig a kiadé Kende Ferenchez fordul panaszos levéllel, mely-
ben egyebek kozt kimondja: ,Nagyon keserit ez az uigy, nagyon f4j, hogy el-
gondoldsomat még részben sem valGsithattam meg. En egy egységes, érdekes
antolégiat szerettem volna Osszedllitani, amelynek eleven lelke van (. . .). Az
irOk nagyrésze nem akarta vagy nem tudta megérteni szindékaimat, egyediil a
fiatalok 4dlltak mellém és sicttek a segitségemre. Ha tettem is megalkuvasokat,
hitem makacs volt €s megmdsithatatlan, s6t még ma is vallom, hogy irodal-
munkbdl csak akkor lehet valami, ha f6ldinkbe, népiinkbe, probléméiba ka-
paszkodik. K6zben Rado l4togatott meg, s meggy6zott arrdl, hogy més szem-
pontokat is figyelembe kell venni €s legaldbb 6-7 olyan kivéniilt dilettdnst kell
felvenni az antolGgidba, akik az elgondoldsomat nem is ismerik, és ha ismerik,
nem respektdljdk. Az antolGgia igy gy fog festeni, mint kivéniilt, mindent6l
tavol 4lI6 dilettdnsok menhelye. (. . .) Beldtom, hogy ezeknek az embereknek
szerepeltetésére szilkks€g van, hogy nem lehet nélkulik az antoldgidt megje-
lentetni, de ugyanakkor beldttam azt is, hogy én teljesen felesleges vagyok ma-
kacs hitemmel, miljé elméletemmel, Taine-nel, Crocéval irdnyt szab0 ¢s igaz
irodalmat teremt6 szdndékaimmal. Hitem semmit sem rendiilt meg, de be kell
latnom, hogy a jelen koriilmények kozott kudarcot vallottam, nem valééva-
gyok arra a szerepre, amely hitfeladdst és végnélkiili megalkuvdst kovetel.”

Visszavonulni azonban ekkor mér nem lehetett, az antoldgia nyomdai mun-
kdlatai vége fel¢ jartak,” s Szenteleky folziduldsa mindossze annyit eredmé-
nyezett, hogy a két Havas, Farkas Frigyes és Vidor Imre novelldi mégsem
kaptak helyet az antolégidban. De mert Lucia pdnkodd csicsergését Szente-
leky mégiscsak besorolta, a mell6zottek komolyan megnehezteltek r4, s alig
néhdny hénappal kgs(ibb vihart kavartak mind az antoldgia, mind a helyi szi-
nek elmélete koriil.

Az el6szOban Szenteleky a vélogatds ,egyedil helyes szempontja”-ként az
ériekek kévébe gytijtésének elvét nevezi meg. Barmilyen politikai hite, mivé-
szi elgondoldsa vagy vildgnézete van is valakinek, hangoztatja, ha magyarul ir,
és ha frdsa ért€krol taniskodik, a kévében a helye. Ez az elv minden normadlis-
nak vehet$ szitudcioban megbizhaté nyomjelz lehet a szerkeszt6k szdmédra,
minthogy azonban Szenteleky nem novellairodalmunk sényleges adottsdgaibol
indul ki, hanem programos vdgyképzetekbdl, csakhamar ellentmonddsokba ke-
veredik. A kéve-elvet, fejtegeti, egy novellaantoldgia esetében nem is oly egy-
szer megvalOsitani: ha a gyilijteménynek nincs ,egységes lelke”, mit sem ér a
véllalkozds. Els6 szdmu gondja épp ezért az, hogy miként biztositsa a kiad-
vany szellemi egységét, melynek erre felénk nemigen van alapja. A jugoszld-
viai magyarsdg politikai elhagyatottsdga nem kedvez a ,,merev, dlland6ra bedl-
litott” nézGpontoknak, ndlunk minden Osszefolyik, bizonytalannd valik, a
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»tiszta osztdlyontudatot” éppoly ritkdn taldljuk meg, akdr a , kisebbségi 6ntu-
datot”, a ,polgdri Ontudat” pedig sohasem fejlédott ki. Vildgnézeti egységet
tehdt nem lehet l1étrehozni, ugyanakkor azonban a miivészi k6z0s nevez6 fol-
lelése is lebirhatatlan akaddlyokba iitkOzik. A jugoszldviai magyar irok elszor-
va €élnek csaknem hiszezer négyzetkilométeren, nem alakulhatnak ki meghit-
tebb tdrsasdgok, nincs kozottiik sem egység, sem ,harcias ellentét”, mely ,,4j
eszmék, forradalmi miivészi elgondoldsok” megyvitatdsat el6legezné.

Erdekes, hogy Szenteleky ezen a ponton megtorpan, nem kutatja tovébb az
antoldgia egységess€gének belsd, szellemi dimenzidit. Nem tudta volna, hogy
egy-egy antolégidnak a teremtderd megkozelitGleg azonos intenzitdsi meg-
nyilatkozésa is kolcsondzhet szellemi természetl kohéziot? Sz6 se réla, pon-
tosan tudta, csakhogy ir6ink, irogatoink teljesit6képességét is kozelrdl ismer-
te, s mert ismerte, az esztétikum els6dleges szerep€r6l lemondva, az egységte-
remt¢€s lehet§ségét mindenkit egyardnt meghatdrozo kiilsé mozzanatokban fe-
dezte fol. Taine miliGelméletéhez kanyarodott vissza, azt bizonygatva, hogy a
kornyezeti adottsdgok jelentGségét ndlunk fokozott mértékben figyelembe
kell venni, hiszen Bdcskdban és Bédndtban a ,geopszicholOgiai tényez6k erd-
sebbek a tdrsadalmiakndl, a gyenge kulturdlis tényez8kr6l nem is beszélve”. A
kornyezeti hatdsban kell hdt keresni azt a szervesen egységes szellemet, amely
»,minden egyéniségen, vildgszemléleten, frdsmiivészeten tal Osszefogja e fold
elbeszélGit”.

Szenteleky persze maga is tudta, hogy az egységteremtés geopszichologiai
alapja leegyszerisit0 eszmélkedés eredménye, s ez okbol nyomban 4rnyalni
kezdte alaptételét. A couleur locale-t nem szabad sz6 szerint értelmezni, sz6-
gezte le. Nem az a fontos, hogy a ,,torténet Bacskdban vagy a Bandtban jdtszo-
dik le, hogy a kdrnyezet szinei megfeleljenek az ideval6 t4j szineinek. A szel-
lem a fontos.” Vagy még nyiltabban: , A 1€nyeg az, hogy igazi életet, igazi mét
adjon az ir6. (. . .) Az igazi ifrOnak €lnie kell a mdban.” M4r itt napné! vildgo-
sabb, hogy Szenteleky gyorsan eltdvolodott a geopszicholGgiai tényez6k min-
denhat6sdgdnak feltételez€sétdl, hogy aztdn nem sokkal kés6bb arra hivja fol
a figyelmet, amit szerinte a felelGsséget érz6 jugoszldviai magyar ir6nak egy-
szerien nem szabad megkeriilnie: ,,R4 kell mutatni a fekélyekre, a 14zit6 igaz-
sdgtalansdgokra, azokra a gonosz akaddlyokra, amelyek a jobb, a tokéletesebb
holnap el€ fekiisznek.”

Folosleges lenne bizonygatni, hogy az Akdcok alart el6szavdnak ezen a
pontjidn mdr egydltaldn nem a Taine-féle miliGelméletr6l van sz6. Geopszi-
cholégiai tényez8k, id§jardsi €s talajviszonyok, hossza, forr6 nyarak, baza, ku-
korica, homok, eperfak, szegényes, szomoru akdcok a csatorna mentén? Nem!
Véresen komoly tdrsadalmi-politikai ellentmonddsok, gazdasagi gondok, a
1égszomijjal kiiszkod6 kisebbség fdjdalmai, egyszoval: az adott élet nyomora,
amelyen az frott sz6 segitségével valtoztatni kellene, legaldbb oly mértékben,
hogy a kisebbségi magyar rdismerhessen jogfosztottsdganak, rossz kozérzeté-
nek, hdttérbe szoritottsdgdnak tényeire. Nem kétséges, igy van, de mert Szen-
teleky rejt6zkoddn, aranyfiistbe csomagolva teszi kozz€ ezt a kivdnalmat, a ju-
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goszlaviai magyar frétarsadalom nagy része nem figyel fol rd, hanem inkdbb
azon berzenkedik, hogy apostoli megszillottsggdban Szenteleky a kornyezeti
hatdsok Prokrusztész-dgydba akarja kényszeriteni az frdsmiivészetet.

Maga Szenteleky természetesen példat kivdn statudlni, és olyan elbesz€lést
tesz kozz€ az antol6gidban, amely a helyi szinek mellett az esprit actuelt is fel-
mutatja. Ervényesiilni! ciml novelldjdnak eseményei az elsé vildghdbora utdni
években jdtszOdnak, midén az Gjonnan megalakult jugoszldv dllamban a ki-
sebbségi szdrmaz4s igen kedvezGtlenil befolyasolja a kozigazgatdsi szamarlét-
rdn valo felkapaszkod4st. A novella h6se azonban mindendron érvényesiilni
akar. Unos-untalan azt hangoztatja a hivatalban, hogy 6 val¢jaban nem Sziics
Jend, hanem Evgen Szics. A Magyar Olvas6korbe be se teszi a 14b4t, a polgar-
mesternek azt hazudja, hogy anyja bunyevic, a ,,ndcselniknek” azt, hogy a fe-
lesége dalmét, ha viszont kollégdival sétdlgatva taldlkozik velik, legsziveseb-
ben mindkettSjiiket letagadnd. Végiil, csakhogy poziciojat megszilarditsa, be-
stigdv4 aljasul. Vitathatatlanul id6szerf, a kisebbségiek korében ma is kisé€rtd
jelenségeket ragadott meg itt Szenteleky, a novella azonban mégsem meggyo-
z6. Szitudcioi mesterkéltek, el6addsmidja karikaturalis, emellett pedig sem-
mit sem tar fel a hatalmi mechanizmus eszkozeirdl, melyek az Evgen Szicse-
ket kitenyészteni szoktdk.

Ugyancsak az esprit actuel jegyében sziiletett Borcsok Erzsébet Vindor a
Nisavdndl cimi novelldja, csaknem két esztendGvel a Szentelekyé elétt, erede-
tileg ugyanis A Mi Irodalmunkban jelent meg 1931-ben. Szenteleky tehét ez
esetben kivételt tett, mintegy jelezve, hogy a novellat rendhagy6an fontosnak
taldlja. Az froné itt egy Irma nevl magyar ldny szerelmének torténetét adja
. eld, a kisebbségi azonossdgtudat megérzésének vagy feladdsdnak dilemmdja
elé 4llitva a host. Irma egy NiS kOrny€ki szerb fiaba szeret bele, s €rzelmeli pa-
rancsdra leutazik Dél-Szerbidba, ahol zavartalanul stitkérezik a patriarkalis
szerb tizhelyek melegénél. Kisvartatva azonban folhorgad benne az érzés,
hogy Ni$ ,mégiscsak idegen neki”, ,haza kellene mdr menni”, ,,oda mihoz-
z4nk, a sima bardzddk mellé, az akdcokhoz”. Amennyire természetes Irma
egyre novekv$ honvégya, legaldbb annyira felemas Borcsok Erzsébet kérdés-
felvetése. A két fiatal szerelme kapcsdn nem a szokdsok, a hagyomdnyok, a
kultdrdk kiilonbozGségén inszisztal ugyanis, amelyek csakugyan gétként emel-
kedhettek volna kozéjiik, hanem a ,,vér szavan”. Irmédban a vér iiti fel a fejét, a
vér lazadozik és kovetel$zik, a vér hiizza vissza 6véihez. Borcsok Erzsébet ter-
mészetesen nem valamiféle fajvédé programot hirdet meg, 4m ennek ellenére
kimoédoltnak tetszik Irma foltétlen szerelmének ilyen ellensilyozdsa. Nem vé-
letlen hét, hogy a lany érzelmileg semmiképpen sem igazolhaté meghétraldsat
késGbbi visszavdgyoddsdnak kovetkezd zdrobekezdésével lazitja f0l: ,,Ha sok min-
den elveszne, az 6 gyereke volna mégis. Az § szivét, az ¢ €rzéseit hordozhatn4
mégis. Ha idegen sz6ban, idegen fajban, de tudna emberi ért€ket felmutatni ben-
ne. Utddot, aki folytathatnd a harcot az élettel, amely neki nem sikeriilt.”

E két novella mellett az Akdcok alatt valdjdban egyetlen olyant sem tartal-
maz, amely minden tekintetben megfelethetett volna Szenteleky varakozasa-
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nak. Herceg Janos a vérbé tehetség nyilvanvalo jegyeit mutatja fel a Kekez Tu-
na lakodalmdban, a Dunai hajés Majtényi Mihdly mesél6kedvének megéledé-
sér6l tantskodik, a fiatal Aranyady Gyorgynek Hdrom dra miilt 6t perccel ci-
mii szovege érzékletesen idézi meg a vidéki vastatdllomdsok fojtott éjszakai le-
veg6jét, de még ezekben a figyelemkeltd novelldkban sem lelhetjik fol a tar-
sadalmi fekélyek, a ,14z{t6 igazsdgtalansdgok” és ,,gonosz akaddlyok” megne-
vezésének intenciojat. Még kevésbé Dudds Kdlmén Kandiir mdszkdl a kucko-
ban cimii novelldjaban, amely a fiatal Méricz Zsigmond modorédban mondja
el egy divad parasztember és hiiséges felesége elhidegiilésének, majd egymas-
ra taldldsdnak ,meghat6” torténetét. Ugyancsak a meghatds célja vezérli
Adorj4n Andrést a Tiszai imddsdgban, amely elégtelen prézair6i eszkozokkel,
mar-mar érzelgdsen eleveniti meg egy Z4grabba sodrédott Tisza menti ember
keserveit. Ezekben a novelldkban mdr sztereotipidkba fulladnak a helyi szi-
nek, azokrol nem is szolva, amelyek a hiteles regiondlis jelleget egy-egy Pero
vagy Stevo bdcsi folléptetésétol remélték. S végiil nem kis szdmban ott vannak
azok a novelldk, melyeknek szerz6i nem voltak hajland6k er6ltetni a latszatot,
hanem a maguk szerény tehetségéhez mérten tovdbb haladtak megkezdett at-
jukon, s egy-egy igénytelen tdrcat killdtek meg a szerkesztének.

Mindez azt jelzi, hogy az Akdcok alatr koncepcidja csakugyan meghitsult.
Szenteleky ellentmondésos vigyképzetei nem tudtak tiizet csiholni a magabi-
206 vidéki dilettdnsok gyillekezetében. S mégis, elkeseredett, mar-mdr irracio-
ndlis gesztusa, mellyel a semmibdl valamit, értéket, maradandésdgot, jovot
akart kicsikarni, irodalmunk legfényesebb pillanatainak egyikét idézi. Kilo-
nésen ma, harmadszori szétszOrattatdsunk napjaiban, midén nyomorasdgun-
kat tetézendG egyesek djra meg ujra afel6l szeretnének meggy6zni benniinket,
hogy autochton irodalmunk nem volt, nincs, és nem is lesz.
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