HABORU VAGY A MASIK FEL MEGERTESE

MIODRAG PAVLOVIC

Ha csak konyvekbdl tanuljuk a térténelmet, hajlamosak vagyunk arra, hogy
talértékeljiik jelentéségét: mert ldtvdnyosak, €s sorsdontd vdltozdsokat hoz-
nak. A hdborik val6jdban diithkitorések, a megzaboldzatlan torekvések meg-
nyilatkoz4sai, de a torténelem és az egyes népek fejlédése szempontjabol tu-
lajdonképpen azok az er6k a fontosak, amelyek a hdbord utdni rend létreho-
z4sdt €s megtartdsit eredményezik, €s egy hosszabb idGszakon 4t fénnmarad-
nak. Latsz6lag a hdborik megdontik a fenndll6 tdrsadalmi rendet, de ez sem
biztos. A gyQztes a sajat tdrsadalmi rendszerét rossz irdnyba viheti, de az is
megtorténhet, hogy megerdsiti a legy6zottek tdrsadalmi berendezkedését. Az
a gyBztes végzete, hogy hdboris (gydztes) elitje hosszi évekig hatalmon ma-
rad, ami szitkségszerfien katasztrofélis kovetkezményekhez vezet. Nem ird-
nyithatnak a harcosok anélkil egy tdrsadalmat, hogy ne keverednének Gjabb
héboriba, vagy mindez ne vezetne gazdasdgi cs6dhoz. A hdborik brutilissa
teszik a népet, €s nem oldanak meg semmit, esetleg csak hattérbe szoritjak va-
lamelyik h6dito fizikai folényét. A teriiletszerz$ szenvedélyt azonban még egy
sikeres hdbort sem csillapitja.

A hébort olyan recept, amin a haldl van feltiintetve. Méghozz4d nem a m4so-
ké, hanem a sajdtunk. A kérdés csupdn az, hogy a halél fogalmdn ugyanazt ér-
tik-e a szolgéldi, a hdboris vezérek, €s azok, akik olyan helyzetet teremtenek,
ami sziikségszerden hdborithoz vezet. A haldl vélasz a 1étezésre, a hdbora pe-
dig a teremtés ellentéte. Ertelmetlen, és a meg nem értésb6l kovetkezik.
Az€rt haborizunk, mert nem tudjuk megérteni a mésikat, €s val6jadban nem is
értjik, mié€rt kellene ezt tenniink. Ugy tdnik, mintha mésok megértése a sajat
l1€tezésiinket kérddjelezné meg. Minden hdboruzé fél azt gondolja, hogy ha
valaki elleniink harcol, az nem érdemli meg, hogy megértsik. Es ezt mindkét
oldalon igy gondoljdk. Egy olyan célnak a megértése, amely nem azonos a mi-
¢nkkel, Ggy ldtszik, az embert§l mindig idegen volt, s6t folytonos szenvedést
okozott szdm4ra. Vajon az ember intellektusa eredendden lusta? Mintha min-
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denki azt kérdezné Gnmagitdl, miért kellene megértenem a mésikat, az eréfe-
szitésem csak elismerést jelentene, szivességet tennék vele.

Az 4ltaldnos cmberi agresszivitdsrol sz016 elképzelések mind elterjedteb-
bek, ami magyarézatot ad arra, hogy miért van olyan sok hdbort az emberiség
torténetében. Ugy tinik mégis, hogy az agresszivitds az emberek tobbségénél
cgy kivéltott dllapot, és nem 4llando léthelyzet. A legtobben nem nagy 6rém-
mel mennek harcolni, igy az sem igaz, hogy ,,vigan megy a szerb katondnak?”,
ahogyan azt egy masodrangt vajdasagi koltS leirta. Eppen ellenkez6leg: a sta-
tisztikdk azt mutatjdk, hogy az emberek nehezen tiirik a hatalmat €s a torvé-
nyeket, amelyek életiiket szabélyozzak, €s az atlagpolgar sem szivesen nyul
fegyver utdn, hogy valakit meg6ljon, és kitegye magat annak a vesz€lynek,
hogy 6nmaga is megsemmisiiljon. A hdbordhoz mindig kiilon el6késziletek
kellcttek, illetve valamilyen sajdtos inger. Hosszi ideig jartdk a harci tdncot az
indidnok vagy az afrikai torzsek, mig felkésziiltek arra, hogy hdboruba menje-
nek, még ha onvédelembdl is. A férfiak természetikbdl adéd6éan passzivak,
szeretik a kényelmet, az élvezeteket, a gazdasdgi j6létet, sokkal jobban, mint a
kockdzatot, hogy esetleg eleshetnek, elveszithetik a vagyonukat vagy valame-
lyik testrészitket. Az ellenség legy6zésének diadala rovidebb ideig tart €s ki-
sebb €lvezetet nydjt, mint az, hogy 6nmaga is nyomorékka véljon, megoljék,
jogfosztott legyen vagy kiraboljak. Ezért gyakorolnak sokat a j6 katondk, a
csata el6tt lerészegednek, kidltdsokkal ingerlik 6ket harcra, a hdboru istenei-
hez ¢és istennbihez fordulnak, harcra buzditjdk Sket kdromkod4ssal €és dtkoz6-
déssal, tdnccal és dalokkal készitik fel 6ket az 0ldoklésre. A kérosan tdmado
hajlamu egyedek viselkedését kivéve elég hosszi €s kdzvetett annak a modja,
ahogyan ki lehet véltani az emberekb6l a tdmado hajlamot.

Azt hiszem, hogy az emberi természet olyan, hogy nincs sziiksége a hdbo-
rukra. Az viszont clengedhetetlen, hogy megismerjik a masikat, a masik varos
embereit, a més vidékekrdl valokat dgyszintén, nemcsak a szomszédainkat,
hanem azokat is, akik a miénkt6l eltéré orszdgokban €lnek, olyan szellemi
1égkorben, amely mds, mint a miénk. Ehhez a legfontosabb, amit gy nevez-
nek, hogy ,,az inform4ciok szabad dramlédsa”, a masik feltétel, hogy ezeket az
informéciokat valaki fel is haszndlja, figyelembe vegye, €s beszéljen roluk.

Csak dnmagunkrol gondolkodni €s besz€lni, ha nem is erkélestelen, de sem-
miképpen sem halad6 dolog. Nem elég az ,ismerd meg 6nmagad” elve, a ma-
sik ember megértése is fontos, €s ez azt jelenti, hogy az embereket Ossze lehet
hasonlitani egyméssal. Osszehasonlitds nélkiil nincs megismerés. Es forditva:
csak az a parhuzam ér valamit, amelyben van kifejezend$ tartalom, kiilonben
Onimddatunk korébe zdrulunk, minden Osszehasonlits a mi javunkat szolgdl-
ja, és egyuttal rossz fényt vet mdsokra, ami oda vezet, hogy végiil mindenkivel
és mindennel hadban 4llunk.

A habortknak, melyeknek a szdmét sem tudjuk, az egyik k0z0s nevezbje a
népek megismerd szdndékdnak a hidnya, hogy beleképzeljék magukat a mésik
helyzetébe; killondsen akkor szlinik meg az érdekl6dés egymds irdnt, ha alap-
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vetd érdekek iitkoznek. Mégis van arra példa, hogy a hdboruk — véletleniil
vagy céljukkal ellentétben — méds népek megismerés€hez vagy bizonyos kultu-
rdlis hagyoményok dtvételéhez vezettek. Régen ez is a hdborus orokséghez
tartozott (pl. Nagy Sandor kozel- €és kozép-keleti hadjdratdnak hatdsa India
miivészetére). Ellenben szdzadunkban az egyes népeket szellemi abroncs 6leli
koriil, ami gétolja a mivel6dési kolcsonhatdsokat. A rombolds ellenére is
kapcsolatokat kellene teremteni. A katona, aki visszatér a hdboribol, nem
hoz magdval semmiféle tobbletet, mert megfosztottdk politikai, renddri, kato-
nai és geopolitikai okokbdl azoktol a pozitiv informdcioktol, amelyek arra a
térségre vonatkoznak, ahol harcolt.

Bizonytalan tehdt a kultira cseréjébdl szdrmazé haszon, amit esetleg a hé-
borunak kellene magaval hoznia. Az azonban biztos, hogy azok a népek, ame-
lyek a kozelmultban hdborut folytattak, érzéketlenebbekké vdlnak mds népek
szenvedései irdnt. Akik maguk is szenvednek, kozombosek lesznek (kivéve
néhdny esetet, amikor 6nneveléssel ezt meg lehet haladni). Arnold Thonbee
megdallapitotta, hogy azok a népek, melyek a hdbori alatt nagy sorscsapdsnak
voltak kitéve, arra torekednek, hogy hasonld szenvedést okozzanak egy mésik
népnek. Ennek a megfigyelésnek a pontossdgat egészen friss példdk bizonyit-
jak. De az érzéketlenség, amely a hadistenek oltdrdn valé dldozas kovetkez-
ménye, folytatodik, és szokdsa vdratlan pillanatokban eluralkodhat ismét. A
politikai és erkolcsi kritériumok csokkenésének tudomésul vétele a haldlarca
hatalom elfogaddsat jelenti. A gy6ztes hdboridk utdn tobbnyire harcosok ke-
rillnek hatalomra, és hosszii tdvon ez a legrosszabb, ami egy néppel megtor-
ténhet. Csak szildrd alapokon 4116 demokratikus intézmények képesek arra,
hogy ellendlljanak ennek a kisértésnek. A legy6zottek viszont — ha nem demo-
ralizdlédtak teljesen, és nem 1épnek a bosszi felilletes lelki atjaira — megval-
tozhatnak, €s képesek lehetnek arra, hogy alkotéerejiiket lendiiletbe hozzdk, s
ez az egyediili fejlemény, ami fényt hozhat a t6rténelmi események boras ég-
boltjara.

KONTRA Ferenc forditdsa

(Megjelent a Koraci 1992/1-2. szdmdban)



