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ir egy és ugyanaz. Maga is drnak sziiletett, irénak, egy olyan vildgban, melyben mér
egyikre sem volt sziikség. S amikor megkérdezte Gnmagitol, hogy mégis mit keres eb-
ben a vildgban, ,,egy hang ilyenkor azt mondta neki, hogy mégis dolga van ezen az ért-
hetetlen vilagi versenyen”. Hirt kellett adnia, jelet kellett hagynia arrél, hogy volt egy-
szer egy méisik Magyarorszdg. Szinbid mindent megélt, mindent tudott, emlékezett, s
irt, amikor a ,,mélyhegedii” hangjét hallotta. A pénzrdl értekezett, melybS! mindig hi-
4nyzik legalibb négyszézotven, s ezért boldogtalanok az emberek. Korokr6l, a magyar
ember természetér6l, tdjakrol, targyakrol, csaladokr6l, nSkrél és férfiakr6l s a vilagrol
mondott megfellebbezhetetlen véleményt. Aztin hozzildtott végérvényesen hazamen-
ni, mert mar nem volt mit keresnie az ismeretlenné, megbizhatatlanné és félelmetessé
véltozott viligban, ahol a hozz4 hasonlé méltésagteljes keleti urakra mir nem volt
sziikség. S mert megvetette a modern kor viviményiét, a villamost, Mé4rai utoljira voros
postakocsiba tlteti. . .

Mondjék s irjak, akik kortarsai voltak, s ismerték, M4rai népszeni volt annak idején,
hogy aztin az emigréci6 és a letiltottsig évei virjanak rd. A magyar olvasék most az
Akadémiai és a Helikon Kiad6 életmiisorozata révén pétolhatjak az elmulasztottakat.

BENCE Erika

SZINHAZ
SZINHAZINAPLO

Sterija Jdtékok 1992 - Volt tizenkett§ — ennyit tervezett az idei Sterija Jatékok sze-
lektora, Vida Ognjenovié belgradi rendez6 — ebbSl maradt elSbb tizenegy, mert Ljubi-
$a Ristié visszautasit mindennemii fesztivéli fellépést, jollehet az ,.egységes jugoszlav
szinhézi tér” nagy propagil6ja, de ha ezt mis, mondjuk, a régi Jugoszlivia legjelents-
sebb szinhazi fesztivdlja, a Sterija Jitékok szervezi meg, immdr 37. éve, akkor § egy-
szerre elfeledkezik a sokszor emlegetett sloganrél, akkor mar nem kell, nem érdekes
sem az egységes, sem a jugoszldv tér, majd menet kozben elmaradt mésik 6t el6ad4s, a
két macedon, a szkopjei &s a bitolai meg az 6t kiilfoldi, a francia, a szlovdk és a magyar,
pedig mindezek most mir nem vendégei lehettek volna a jugoszldv szinhézi szemlének,
hanem a hazai elSadisokkal egyenrangian versenyz$ produkci6k. Mégsem jottek,
nem johettek, a politika nem engedte a szinhdzakat, ami persze, hogy nem j6, meg
nincs rendjén, de valahol mégis érthet§, mert nem lehet semmit sem félbe-szerbe csi-
nélni, pline nem egy zérlatot, egy embarg6t. Ha ez van, mér pedig, sajnos, van, akkor
ez al6l nincs kivétel, nem lehet kivétel sem a sport, sem a kultiira, még ha ez féj is, még
ha igazsagtalansignak is véljilk, holott megfeledkeziink ré6la, hogy a zérlat nem ok, ha-
nem kovetkezmény, s hogy sor keriilt r4, azért mindannyian felelések vagyunk, mert
nem vettiink tudomdst arrél, hogy itt, a kdzvetlen kozeliinkben ezrével haltak s véltak
hajléktalannd az emberek, akik eddig veliink ugyanabban az orszégban éltek, s kozben
mi gy tettiink, mintha mi sem torténne, meccseket rendeztiink, bajnoksigokat tartot-
tunk, szinhdzat jitszottunk, s még arra sem volt gondunk, hogy tiltakozzunk, mert
sportcsarnokokat, mert szinhézakat, tévéaddkat 16nek rommé 6nmagukkal nem biré
szélsGségesek, megdtalkodott nacionalistik. Es ha mindebben kételkedne valaki, akkor
a maradék versenymiisor legnagyobb lelkesedéssel fogadott elSad4sa, SiniSa Kovadevié
Milan Nedié tédbornok cimi ,néptragédidja”, ahogy a szerz$ nevezi miivét, konnyen
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meggySzhet mindenkit, hogy nem véletleniil keriiltiink ebbe az 4ldatlan, egy cseppet
sem reménykelt$ helyzetbe.

Engem ez a darab mélységesen felhaboritott é&s megdobbentett. Azt hiszem, a hazai
drimairodalom szégyene, amit csak tet6z, hogy a zsiiri dijra taldlta alkalmasnak. Sze-
rencsére a kritikusok kerekasztal-értekezlete, amely évr6l évre kiszavazza a legjobbnak
vélt elGad4st, megmentette a rendezvény s a jugoszlav szinhézi vilig tekintélyét, becsii-
letét. A kritikusok szerint a csonka orszig csonka fesztivdljinak legjobb el§addsa Nusié
Népképviseld cimii vigjdtékanak az alapjin késziilt, melyet Dejan Mija¢ rendezett. Tel-
jes mértékben igazuk van a kritikusoknak. A két el6adis gy viszonyul egyméshoz,
mint a Szerb Televizi6 elsS csatorn4jan hallhaté hirek viszonyulnak ugyanannak a hir-
nek a Borb4ban megjelent valtozatihoz.

Hogy SiniSa Kovadevi¢ célja nem Nedi¢ tdbornok rehabilitdciGja volt, azt a drdma
miifaji megnevezése — ,,néptragédia” — eleve félreérthetetlenné teszi. Bevallom, nem
ismerem Nedi¢ tdbornok életének alakul4sit, nem tudom tehit megitélni, hogy drama-
ban 4brézolt élettorténete hiteles-e vagy sem. A miifaji megnevezés azonban egyértel-
mi, itt nem Nedi¢ tdbornokrd] van sz6, hanem egy népr6l, a szerbekrSl. Pedig milyen
jol indul a torténet. Igazi drdmai magja van Nedié¢ tdbornok élettdrténetének. Nem
egyértelmi, hogy 4rul6-e vagy hés, a nemzet megmentdje-e vagy hiboris biinds, ahogy
a hébori uténi évtizedekben vélték. Alig lehet szebb feladat egy dramairé szdmaira,
mint kideriteni egy ilyen ellentmondésos egyéniség igazsigit, megmutatni tetteinek
Osszetettségét, ellentmonddsossdgat. S a drama feléig Kovadevié is ezt az utat jirja.
Megmutatja azokat a magénemberi motivumokat, amelyek az élett§l megfiradt em-
berré tették a tdbornokot, aki emberként is, katonaként is jogosan tiltakozik, hogy né-
met megszallok 6t tegyék meg a szerb babkormény elnskévé. Holott minden eléfelté-
tele megvolt ahhoz, hogy népe bizzon benne. RésztvevSje volt a Balkin-h4boriiknak,
harom kopenyre val6 érdemrendje, kitiintetése van, volt hadiigyminiszter, verézkari f5-
nok. De pillanatnyilag csak egy firadt, hatvan6t éves, szizhisz kil6s férfi, aki napokkal
¢l6bb vesztette el egyetlen fiat s vArand6és menyét, feleségével évtizedek 6ta nincs be-
sz€l6 viszonyban. . . Mégis enged a kisértésnek, elfogadja a megbizatdst. Azért, mert a
vele tdrgyalé német tiszt megmutatja neki azt a térképet, amelyen Szerbia majdani fel-
osztisa lathat6. Hogy megmentse népe szdm4ra a hazit, villalja mindazokat a vddakat,
amelyekkel majd illetni fogjdk. Szép gesztus, nem tudom, igy tortént-e, de drdméiba
mindenképpen ill6, nyomés ok. Az ellen sem lehet senkinek kifogisa, ahogy a t4bor-
nokbél lett politikus elképzeli népe megmentését, ahogy megprébal kompromisszumot
kotni a sdtannal, akkor is, ha tobbszordsen becsapjék, ha a megszill6k rendre megsze-
gik szavukat. Val6ban emberfeletti kiizdelem, amit Nedi¢ folytat, s ezt noveli, hogy
gyermekei megmentése érdekében, becsiiletiikk megdrzéséért megtagadja Sket. Maga-
nyos volt, s most még maginyosabb maradt, de helyzetét siilyosbitja, hogy nemzete sor-
sa t6le - is — filgg. Olyan drdmai-emberi zsikutciba keriilt, ahonnan nincs kitit a sz4-
mira. S ha a dramair6 nem tesz mést, mint hogy ezt megmutatja, akkor is igaz, j6 mun-
kit végzett. El sem kell dontenie, hogy Nedi¢ tdbornok 4rul6 volt-e vagy nemzeti hés.
Ezt a néz6 majd maga {téli meg.

Sinifa Kovadevi€ azonban nem életrajzi dram4t irt, hanem ,,néptragédist”, s 6t en-
nélfogva nem is Nedi¢ tdbornok, hanem a nép, népe érdekli. Ami ugyancsak érthet6,
mert a drdma torténelmi ideje, a mésodik vildghabori {gy diktdlja, s mert a drdma
megirdsdnak ideje, 1992 eleje, szintén erre szoritja az ir6t. Természetes, hogy a szerb-
ség sorsinak kérdése izgatja Kovalevifet. Csak azt nem tartom természetesnek, hogy
toprengéseibe, gondolataiba divatos nacionalista mozzanatokat is beleszS. Nevezete-
sen azt, hogy mindenki, az egész vildg elleniik van, holott 8k erre nem szolg4ltak r4.
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Mintha Nedié tdbornoknak a néphez intézett szavai, beszédei inkdbb mai aktualitdssal
birndnak, mint térténelmi hitelességgel. Arr6l hallunk, hogy a népe irdnt taplalt tiszte-
let akkort6l halvinyult meg, hogy a ,,dics§ szerb nevet” a jugoszlivsig viltotta fel, ek-
kort6l kezdve vesztette el a szerbség azt az orient4ciét, amely jellemezte, meghatiroz-
ta, feledkezett meg a szerb érdekekrdl. Elhangzik a minden szerb sszefogdsdnak ma
annyira j6l ismert és abszurd gondolata, az egy test, egy gondolat, egy lélek egységelv.
Arra szdlit fel, hogy fanatikus hivei legyenck a nemzeti gondolatnak. Nemcsak a kom-
munistdk ellen uszit, elssoroban nem szerb kommunistikat emlitve mint nemzete
megrontéit, ellenségeit, megfeledkezve, hogy a kommunista vezetSk k6zott szEp szdm-
mal szerbek is voltak, hanem 4ltaldban misok, elsSsorban a horvitok ellen hangolja
népét, mintegy parancsba adva, hogy a horvitokkal sohasem szabad szovetségben len-
ni, ezt minden okos szerbnek tudnia kell. . . Bar hosszan idézhetnék, nem folytatom,
annyira gusztustalannak tartom most €s itt az efféle mondatokat. Olaj ez a tiizre, amely
mér igy is az égre csapott, magasan lingol. Miért? Mi értelme? Nincs elég gytildlet?
Eppen az értelmiséginek, egy irénak kell még szitania a gyiloletet? Mintha nem
ugyanaz a kéz irta volna a Szent Szavar6! és a Nedi¢ tdbornokr6! sz616 miveket! Ez
ugyanaz a Kovadevi¢? Hihetetlen! Mit csindl az emberbdl, még ha ir6 is, a betegesen
felszitott kozhangulat! Azt sem tartom elképzelhetetlennek, hogy Nedi¢ tibornok val6-
ban épp igy beszélt, épp ezt mondta, mondania kellett, hogy abban a vildgégésben né-
pének Gnbizalmét erdsitse, de mindezt ma leirni esztelenség, semmiféle hitelesség nem
igazolja, anndl is ink4bb, mert a dramair6ndl ki tudn4 jobban, hogy a szinh4z jelen ide-
ji miivészet, hogy a miltrél szélva a kozonség mindig a jelenre, Gnmagira értelmezi,
vonatkoztatja.

Ezért hiboritott fel és dobbentett meg mélységesen SiniSa Kovadevi€ draméja.

A helyzetet némileg menti Slobodan Selenié miive, a Knez Pavle, melyben Szerbia
megmentésének egy mésféle véltozatival taldlkozunk, nem a katona, mint Nedi¢, ha-
nem az européer értelmiségi torekvéseit ltjuk. Mindkét szdndék kudarcra van itélve,
de a kett kozott mégis 6rasi a kilonbség. Ha masban nem, ez abban mindenképpen
megmutatkozik, hogy Selenié dram4jab6l a méasokat sért6 nacionalizmusnak még az
arnyéka is hidnyzik. J6lesett 14tni, tudni, hogy igy is lehet manapsig nemzeti témait fel-
dolgozni.

Nem val6szinii, hogy Nusi¢ halhatatlansigét igazolnd elsSsorban vigjatékdnak, a
Népképviselének gyilkos-szatirikus aktualitdsa, inkdbb arrél van sz6, hogy a kozéleti vi-
szonyok, koriilmények évtizedeken 4t mit sem véltoztak. Ezért mutat naprakész id6-
szertiséget, szinte a felismerhetSségig, a népképviselS-magatartést ginyolé torténet,
amelyet kival6 szinészek jitéka tesz erSteljesebbé. A csonka szinhézi szemle legkevés-
bé csonka eldad4sa a Mijaé rendezte Népképviseld. Jelzi, a szinhdzban nem dugultak el
az értelem csatornéi, lehet bizni az alkotok j6zansigiban, okossdgiban. J6lesik ezt
tudni.

GEROLD Ldszlé



