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Szildgyi Géborral taldlkozom az utcdn. Pontosan negyven éve nyilt meg a
palicsi Magyar Unnepi Jatékok keretében az a kidllitss, amelyen a te munkéid
is szerepeltek — mondom neki.

— Az az apam volt — vélaszolja huncutkds mosollyal, tréfdsan igy adva tud-
tomra, hogy nem hajland6 tudoma4st venni az idé mil4sarol.

Val6ban régen volt, ismerem el, sokan mér nincsenek is az €16k sordban. Ez
is természetes, mint ahogy azon sem kell csoddlkozni, sokan elfelejtették ezt
az annak idején jelentSs rendezvényt. Pedig nem bévelkediink, nem bévelked-
tiink hasonl6, méreteiben is impozéns kidllitdsokban. Ha j6l szdmolom, Sza-
badk4n a hébori utdn ez volt a tizen6tddik térlat, Vajdasigban abban az év-
ben a hetedik, beszélgetStarsamnak pedig sorrendben harmadik bemutatko-
zisa a kozonség elott.

Itthon el6veszem a mér rég megsargult, adatbs katal6gust, amelyen ez 4ll:
A Vajdasigi Magyar Képz6miivészek Kidllitdsa, Palics, 1952. VI. 26-IX. 30.
Délel6tt nyilt meg az 4llatkerttel szembeni Bécskai Galéridban, doktor Jovan
Milekié (1899-1978) miigyiijt6é hiziban. Ez a Mileki¢ doktor - jut eszembe —
még 1926-ban Bécskai Miizeum néven létrehozott egy magéngytijteményt az
akkori szabadkai korz6 Manojlovié-palotdjdban, s ezt a paratlanul értékes
anyagot helyezte 4t késébb a palicsi villdba, hogy 1949 m4jusit6l - a szabadkai
hat6sdgok engedélyével — 4lland6 kidllitasként szolgdlja a palicsi turizmus
iigyét is. Nos, ebben a maginképtarban kapott helyet a Vajdaségi Magyar
KépzSmiivészek Kiallitisa.

Szdmos oka volt e tirlat megrendezésének! 1945 szeptemberében és okt6-
berében Petrovgradban (Zrenjanin) megnyilt a vajdasigi képzémiivészek elsé
héborti uténi tirlata, amelyrél Bogdan Ciplié ir6 a Slobodna Vojvodina no-
vember 18-ai szam4ban sz6 szerint ezt irja: ,,Mondjuk el azt is, hogy a killit4-
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son helyet kaptak a vajdasigi magyar fest6k is fiiggetleniil att6l, hogy képz6-
mivészetiik még csak sziiletGben van.”

Mai napig talény, hogyan irhatott le ilyen dligazsigot ez az értelmiségi elit-
hez tartozé személy, s6t a zsiiri tagja, aki nemcsak ismerhette a két hdbori ko-
zotti helyzetet, hanem 4lland6 kapcsolatban 4llt mivészettorténetiink olyan
ismert személyiségeivel, mint amilyen Isidora Sekuli¢, Veljko Petrovi¢ vagy
Schtagelschmidt Janos volt. Ezenfeliil Becskerek mér a milt szdzadtol a kép-
z6mivészeti események kozpontjinak szimitott, majd a harmincas években
Vérkonyi J6zsef itt hozta létre a vajdasigi magyar fest6k mivésztelepét. S itt
élt Cipli¢ kozeli munkatarsa, B. Szabé Gyorgy is, aki a Szabad Vajdasdgban
méltatta ugyanezt a kiéllitdst, s még é16 tanija volt a Virkonyi-hdzban foly6
munkanak. Ekkora tijékozatlansig?

Cipli¢ irdsanak csak egy lehetséges magyarézata marad. Veljko Petrovié és
Milan Ka$anin 1927-ben megirta és a Matica srpska kiad4siban megjelent
A vajdasdgi szerb miivészet, amely ciméhez hien nem emliti a mis nemzetiségi
képzémiivészetet, igy tehit a magyarokét sem. Viszont éppen ez a konyv még
a hdbori utan is sokdig az egyetlen ,hivatalos képz6miivészet-térténet” ma-
radt. Az akkori id6kben ez azt jelentette, hogy ami ebben a kényvben nincs
megirva, nem is létezett. Nyilvan az ilyenfajta viszonyul4s is kozrejitszott ab-
ban, hogy az akkori magyar értelmiségiek, akiknek a vezéregyéniségei kozott
ott kell latnunk B. Szab6 Gyorgy mellet Herceg Jdnos ir6t, fel szerették volna
térképezni e vidék magyar képzémiivészetét is.

A szervez6k mindenesetre derekas munkat végeztek, hiszen a palicsi kialli-
tds az itteni magyar képzémiivészet mintegy évszizados idészakit olelte fol az
6tven névvel €s szdzhuszonot festménnyel, szoborral, rajzzal. . . Ennek ellené-
re sokan kimaradtak. Részben politika, részben més okok miatt. Baranyi K4-
roly a két haborii kozotti idészak legjelentSsebb vajdasigi szobrisza ekkor
még Szegeden élt, Csincsdk Elemér viszont 1944 nyarin pesti kidllitdsanak
szervezése kozepette esett el, s ez elegendé ok volt kihagydsira. Termé-
szetesen ki kellett rekeszteni a kidllitdsr6l Erdey Sdndort is a t4jékoztaté iro-
d4s korszakban késziilt pesti karikattirai miatt, s mellette minden Magyaror-
szégon €16 képzémiivésziinket is, Gyelmis Lukicsot, Baldzs G. Arpadot, Ma-
muzsics Magdét, s6t Acs Jozsef egykori szabadkai tanarit, Kuluncsics Andort
is. De a ki4llitasi katal6gusban hiéba keressiik Acs4di Ilona nevét péld4ul, aki
akkor hatvandt évesen topolyai maginyiban él, Demeter Erzsébetét, aki
Csincsdk Elemérrel kozosen Allitott ki a két hdbori k6zotti id6szakban, s
nincs kozottik a vajdasdgi templomfestészet jeles alakja, Jakobey Kiroly
(1826-1891), a becskereki Novik Rezsé (1883-1909), aki korai halala miatt
csak késdbb keriilt a koztudatba, s hidnyzik a banéti Schneider Péter (1886
1944) és Perjessy Lajos (1855-1918). S nincs itt a nagybecskereki impresszio-
nistak alapit6ja, Streitmann Antal (1850-1918), mint ahogy ennek a csoport-
nak a tagja, Zsénir Emil sem (1884-1954), aki — s ez se mellesleg legyen
mondva - Streitmann-nal egyiitt megjarta Nagybanyit.
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Ma mir nem a szimonkérés mondatja ki velem ezeket a neveket, csupén azt
szeretném érzékeltetni, hogy a szervezGknek egyrészt szimos politikai ténnyel
kellett szembenézniiik, masrészt hangsilyozottan bacskaira sikeredett a kidlli-
tas, amiben nyilvan volt némi szindékossig is, bar az sem vités, hogy anyagat
z6mme] a zombori és a szabadkai mizeumb6l, valamint az észak-bacskai ma-
gangyiijtéktdl kolesonozték a palicsi kidllitdsra. De ,meggondolt” szelektdlas-
ra vall, hogy sok kihagyott festénk alkotésai ott voltak Mileki¢ doktor gytijte-
ményében is. Acsadi, Baranyi, Demeter, Gyelmis, Jakobey, Mamuzsics, Miil-
ler Béla és Kuluncsics alkot4sai nem voltak ismeretlenek a szabadkai k6zon-
ség szamara, hiszen ezeket Mileki¢ 1932 okt6berében kiillitotta.

Mindezek ellenére a kiéllitds a szdzhuszonot képzSmiivészeti alkotéssal a
szenzAci6 erejével hatott. Ennyi fest6t és szobraszt egy helyen a kozonség ad-
dig nem lathatott. Alméasi Gabor és Bezerédy Lajos szabadtéri szobrai, a Ju-
hész Arpad, Kdlman Péter és Eisenhut Ferenc képeib6l késziilt igényes vélo-
gats, valamint az akkori fiatalok, Acs J6zsef, B. Szab6 Gyorgy, Safrény Imre,
Kubit J6zsef, Ivanyos Sindor, Hangya Andris képei most voltak elészor
egyltt [sthat6k. E tarlat l1attin a k6zonség nosztalgidval emlékezett vissza Far-
kas Béldra, s figyelte az akkor serdiil6k, Sziligyi Gabor, Vinkler Imre (1928
1967), Hubai P4l és mésok munkait. S itt volt a tragikus sorsii zentai szobrasz,
Téth J6zsef (1916-1935) néhany munkéja is.

A kiéllitasi katal6gust nézegetve azon is elgondolkozom, vajon miért nem a
legjobb képeivel tisztelegtek a szervezGk Pechédn J6zsef emlékének.

Tudom, minden ki4llitist a maga kordban lehet és kell kritikailag értékelni,
ezért nagyképiliség lenne mai mércékkel mérni és itélkezni. Itt maga a tett volt
a nagy, a kidllitott képek miivészi értéke viszont valtoz6. Azt is tudjuk, hogy
id6 s lehetdség sem volt a képeket alkalmassa tenni egy reprezentativ kidllitas-
ra, mindegyik tgy keriilt a falra, ahogyan azt a szervezdk a tulajdonosokt6l
kaptik, restaurilasra, esetleg keretezésre gondolni sem lehetett. De mindez
nem gitolhatta meg a kidllitas 1étrejottét.

A jatékok napokig tartottak. A zAr6iinnepség nagygyilésén maga Mosa Pi-
jade besz€lt, aki tobbek kozott ezt mondta: ,,Ma jinius 29-e van, zirérendez-
vényiik egybeesik a T4jékoztat6 Iroda hatirozatainak négy évvel ezel6tti beje-
lentésével.”

Micsoda id6k voltak ezek!

Szildgyi Gdbor meséli: Mitra Mitrovi¢ akkori kultuszminiszter Mo§a Pijadé-
val egyiitt meglitogatta a Bicskai Galériat. A miniszterasszony szemmel l4t-
hat6lag értetleniil nézte Sifriny Imre — szdmdéra furcsa — képeit, mig végiil a
fest6 mellének szegezte a kérdést: ,,Micsoda képek ezek?” Safrany igy vila-
szolt: ,,Mitrovi¢ elvtirsn6, tudom, nem konzervativ, igy hat itélje meg, milye-
nek!” Erre Mosa Pijade odavetette: ,,Na, Mitra, ezt j6l megkaptad.”

Kemény szocrealista idGszak jirta akkor, s nem volt konnyti a Sifriny-féle
lszad6knak. A hatalom a ,,népnek érthet$” alkotisokat vart el a miivészekt6l,
amitSl Safrany Imre mintdjira csak kevesen tudtik fiiggetleniteni magukat.
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Séfrany ezen a kidllitison is tobb képpel szerepelt, az 1947-ben keletkezett
Viéroshdzdval, valamint a frissen festett Fehér kancséval, amelyeket a szabad
ecsetkezelés és erdteljes kolorités jellemez. Uj és ismeretlen stilus volt ez ak-
koriban itt felénk, de Eurépit sejtets és szocrealizmust tagadé, mintegy
el6hirndke a csak késébb bekovetkezd nyitdsnak. Ilyen értelemben hatirkd-
nek is lehet tekinteni a palicsi kiallitst, mert Safrany hatisira tobben is a
megkovesedett dllapotokat igyekeztek rombolni, Gj eszméket hirdettek, s tet-
té€k ezt a vajdasigi magyar képzOmivészet klasszikus értékeinek szellemében.

Nem maradt visszhangtalan a kiallitds. Rehdk Laszl6 a Magyar Sz6 jilius
harmadikai sziméban értékeli a jatékokat, s tobbek kozott a kisllitast is, majd
néhiny héttel késébb B. Szab6é Gyorgy Gondolatok &s jegyzetek képzoémiivé-
szetiinkrél cimmel ,,szubjektiv beszdmol6t” ir a palicsi tirlatrél, megéllapitva,
hogy ,.tobbet jelentenek a latogaté szdméra csupin a miivészi Elménynél”. Itt
olvashatjuk a kovetkezdket is: ,,. . . gy érzem, tettiik ezt nem azért, hogy hi-
valkodjunk a b&séggel, a termés ért€kével € mindségével, hanem hogy egy-
szeriien szembenézziink nemzeti kultiirorokségiink problémdival a képzdmii-
vészet teriiletén is. Felmérjiikk a megtett utat, leszimoljunk a legendékkal, és
meghatirozzuk helyiinket, szerepiinket, a magyar alkotomiivész helyét és sze-
repét a szocialista hazdban”.

B. Szab6 Gyorgy, aki maga is kidllitott a tirlaton, s az absztrakci6 elsé sz6-
sz6li koziil valé, mondjam igy, taktikus kritikus is, aki utat tudott mutatni az tj
irdnyzatokat kutat6knak, de kell6 tisztelettel hajtja meg fejét a hatalomnak is.
A palicsi tirlat nagy miivel6déspolitikai erejérdl taniskodik a kovetkezd tény
is: kozvetleniil megrendezése utdn s minden bizonnyal ennek hatéisa alatt ala-
kxt]a meg Acs J6zsef a Zentai Miivésztelepet, az els6, hdbori uténi ilyen jelle-
gl kol6nist. Az alapité tagok koziil a fest Acs J6zsefen és a mizeumigazgat6
Tripolsky Gézén kiviil ott van Milan Konjovié is. Igy teh4t e Tisza-parti viros-
ban kezd miikodni egy olyan jellegli miivésztelep, amilyet Streitmann Becske-
reken, Pechén pedig Palicson szeretett volna mér régebben megszervezni.

Ha ismét szemiigyre vessziik a palicsi kidllitis résztvevlinek névsorit, 14t-
nunk kell, hogy itt is félsorakoztak a Hid 1938-ban Szabadkan szervezett tr-
latdnak fiatal képz6miivészei, ami arra enged kovetkeztetni, hogy az 52-es ki-
dllitdsnak a gyokerei részben a Hid-kiallitdshoz vezetnek vissza, s azon keresz-
till a doktor Mikeli¢ szervezte 32-es s még tovibb menve az 1926-ban megren-
dezett kiallitdshoz.

Ha most ezt a Hid-kiéllitdst tekintjiik egy szemlél6désiinket meghatérozé
pontnak, akkor elSretekintve Zeljko KujundZi¢ és Szildgyi L4szl6 1945 janiu-
sidban megrendezett kidllitisit, valamint a Hangya Andris vezette figuralis
rajztanfolyamot kell még képz6miivészetiink fontos dllomésanak tekinteniink.
A palicsi rendezvény viszont kétségteleniil idGszerisitette a Vajdasigi Magyar
Képtir 1étrehozisat is, amely a szabadkai Varosi Mizeum keretében alakult
meg. Nem a véletlen szilleménye az 1969-es nagy, Pechan J6zsef-retrospektiva
sem, hiszen éppen 6t tartjuk a modern vajdasigi festészet ttdrdjének, amely-
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nek megfellebezhetetlen bizonyitéka 1913-ban megrendezett verbészi kiallita-
sa. Ezt a trlatot Gyelmis Luk4cs munkéssigénak bemutatdsa koveti, aki mér
1936-ban a Velencei Biennile kisllit6i k6zott van, s mindennek a koronéja-
ként keriil sor 1973. november 27-én Szabadkdn a Magyar képzémiivészek al-
kot4sai 1830-1930 cim ki4llitdsara.

E térlat termékenyitS hatdsa folytdn mind t6bb vajdasigi mizeum fordul a
milt értékeinek feltdrisa felé, romboljik a tabukat, s el6keriilnek a tények.
Nem titok tobbé, hogy Streitmann Antal az elsé banéiti szovémihelyek meg-
alapit6ja, s hogy az 6 tanitvinyainak ,szerb sz6ttesei” jelentenek majd igazi
felfedezést Eur6pa szdmaéra az 1886-ban megrendezett bécsi kiéllitdson, hogy
e miihelyek dsszevonésaval jon 1étre a becskereki szOnyeggydr, s lesz a vajda-
sagi iparmiivészet melegigy4va. Pesti tervezk jonnek majd ide, hogy aztén a
kozosen mint4zott sz6nyegek a parizsi vilagfesztivalon a szdzadfordul6 évében
dijat nyerjenek. S ugyancsak fény deriil arra, hogy Streitmann Antal 1902-ben
gyermekrajz-kiéllitast szervezett, s lett sz6sz616ja a rajznak mint tantdrgynak a
bevezetésére az iskoldban. Felfigyelve a becskereki tanir elképzeléseire, Streit-
mannt 1904-ben meghivjak Budapestre, ahol hasonl6 kiéllitist szervez, majd
el6adast tart a rajzkészség fejlesztésének sziikségességérl. Az 6 tanitvinya
volt egyébként Fiilep Lajos és Todor Manojlovi€ is.

Szép visszaemlékezni a palicsi tdrlatra, mert mind jobban tudatosodik ben-
nem mivelSdéstorténeti jelentSsége. Igen, nagyobb és jelentSsebb volt, mint-
sem eddig hittiik.

B. GY. forditdsa



