AZ AKTIVIZMUS VONZASABAN®

TOLDIEVA

Az ifja Herceg Janos ragaszkodott elsd verseiben az elvont témékhoz, 6rok
emberi tartalmak megéneklés€hez, s ez anndl érthetébb, ha tudjuk, Szente-
leky Kornél is igy elmélkedik 1927-ben Levél D. J. baritomnak a ,,vajdasigi
irodalom”-ré6l cimi cikkében a Bicsmegyei Napl6 hasibjain: ,,Ki torédik a fe-
jezetcimekkel, mikor a szent 14z (zi az embert a képzelgések és sziikségessé-
gek papirra vetésére?” Az ,.egyéni utak” keresésére buzdit, és elitéli a vajda-
sigi témaban gydkerezs ,,sziirke mivészietlenséget”.

Az er6teljes Ady-hat4s azonban csak kezdeti ihlet6 forrds lehetett. Csakha-
mar hozzi is elér az avantgérd szellemiség és koltészeti gyakorlat, a Bicsme-
gyei Napl6 ugyanis 1927-28-ban Kassik szidmozott verseit k6zli rendre, Ta-
mds Istvin pedig a kolt6 hallatlan népszeriiségét jegyzi fel, adalékként az ut6-
kornak nemcsak a Kassik-recepci6hoz, hanem a bontakozé vajdaségi iroda-
lom szemléleti 6néllésuldsinak, decentralizil6d6 irodalmi értékrendjének
kérdéséhez is: ,,Mig a magyarorszdgi ir6k hirét se halljik, Erdélyben, Szlo-
venszk6ban és Jugoszlividban felolvas6 estéket rendeznek a verseibSl. A
Bécsben megjelen6 Ma mindeniitt ott van, fiatal didkok, akik Adyt se értek rd
szeretni, Kassékra eskiisznek. (. . .) Bécs, Pozsony, Kolozsvar utin Szuboticin
is megrendezik az els§ aktivista matinét. . . (. . .) Barmily furcsdn hangzik is,
de tény, hogy a hivatalos magyar irodalomtérténetet megel6zve a gimnizium
magyar 6rdin Vorosmarty és Csokonai mellett Kassikboél irnak hézi dolgo-
zatokat. (. . .) Kassik Lajos végre Magyarorszégon is sikert aratott. A kényv-
kereskedések kirakataiban helyet szoritottak neki Herczeg Ferenc és Molndr
Ferenc kozott. Felfedezték. Ot esztendSre azutén, hogy Erdélyben, Szlovensz-
kébanl és a Vajdasigban mir ismert és olvasott iréja volt a magyar kozonség-
nek.”

A Kassdk-szellem és a mozgalmi avantgérd kiilondsen jé tiptalajra tal4l a
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szocidlis érzékenységgel is megaldott ifji Herceg Janosban, amit pesti tanulé-
éveinek tapasztalatai és a Bartha Mikl6s Tarsasig eszmei légk6re még ink4bb
folerGsitett, nem csoda hét, hogy figyelme a vildg proletirjainak egyetemes
horizontjan allapodott meg. Egyéltalan nem elnézé a jugoszldviai magyar iro-
dalolglmal szemben. A pesti Hidban, az ,ut6d4llamok magyar iréinak lapj-

1928-ban egy cikkre reflektal, amely az itteni ir6kat mutatja be, s kifejti,
hogy a vajdasagi magyar irodalom még ,,zsenge kis ficska”, amiért a d6zs616
bécskai uraknél — akik nem timogatjik eléggé az irodalom ﬁgyét —is jobban a
kiadékat karhoztatja, mert nem tudjak megszervezni az olvas6kozonséget. A
bajok forrdsa szerinte abban rejlik, hogy a lapok szerkeszt6i irok, akik nem
tudjak ,irdnyitani, nevelni” a k6zonséget. Nem is alaptalanul neheztel rd Csu-
ka Zoltan, aki szerkesztG-szervez6-kiad6 abban az idében, olyannyira, hogy
egész oldalas cikkben vilaszolt lapjdban, a Képes Vasarnapban, ,.stentori han-
gon kialtott 4t a hatdron: (. . .) »Meddig fogn Jnég gardzdilkodni Pesten
irodalmunk itthonrél elszakadt szegénylegényei! «’

Cikkében Herceg Janos érzékletes és sokatmond6 képet rajzol az itteni ma-
gyar irodalom &llapotarél, f6ként ha nem tévesztjiikk szem elSl, 1928-ban ja-
runk, alig tiz évvel azutdn, hogy irodalmunk Oneszmélésének a folyamata
egyiltalan elkezdGdhetett: ,,Igaza van Péchy-Horvathnak akkor is, amikor azt
mondja: »Alig élhetne meg szépirodalmi lap Jugoszlavidban. Csakhamar meg-
6Iné a széthuzas, a veszekedés és a klikkrendszer.«”

A Bécsmegyei Napl6nak felr6ja, hogy ,,nem ismerik a versért jaré honoréari-
umot”, s mostohdn bannak az irodalommal, ami nem csoda, hiszen az Gjsagot
»cgy sereg tehetséges €s tehetségtelen emigrans szerkeszti”. A legnagyobb
gondot azonban abban l4tja, hogy a lap kiszolgélja az olvas6k izlését, politikai
tekintetben pedig a kormany mellé szegddik, s igy egy sor vajdasigi ir6t kire-
keszt az ijsagbol.

Irdsdnak nem titkolt célja pedig elésegiteni ,,az utédillamok magyar irodal-
mé”-nak beolvadisat az aglyaorszégéba, hogy ,.gazdagitsa a magyar szellemiség
egyetlen torzsokii” fajat”.

Ilyen el6zmények utin szinte természetes, hogy miutdn az 1929. januir 6-ai
diktatirit kovetSen bevonjik ttlevelét, s a kardcsonyi sziinet ut4n nem mehet
vissza Budapestre a Mester utcai redlgimndzium magantanuléjénak, a Szervezett
Munkas munkatéxsa lesz, ott ]elentetl meg Hargyias, helyzetfeltaro, ténykozI6 ri-
port]alt” valamint Millick életébdl cimii novell4jat is az uradalmi cselédsors tipi-
kus alak]au'ol bizonyitva hajlamét a szociélis tematika irdnt, megformalés tekin-
tetében pedig azt, hogy nemcsak a mozgalmi szimbélumok felhasznél4sat sajati-
totta el, hanem egy érzelgsségtSl mentes, szikir eléadidsmédot is.

Ennek az irodalom- és vildgszemléletnek a jegyében adta ki IKSZ cimii fo-
Iybiratanak elsé és egyetlen szamat hiszéves kordban, 1929-ben. ,,Irodalom,
kultira, szemle. Minden sz6 kezd6betiijébd! dllt 6ssze a nem mindennapi cim.
Nagyon biiszkék voltunk r4, hogy ilyen eredetiek vagyunk. Még az se tért le,
hogy szegény apam fel se lapozta, hanem csak ranézett, és azt mondta:
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— Tal4n niksz! Az jobban 7pészolna ide!” — emlékezik vissza a lapalapitas ko-
rillményeire Herceg Janos.

,,Az IKSZ nem egyetemes, nem vajdasigi, nem 6nzetlen. Az IKSZ a nemzet-
koz kuldrasszimilacié ttorS orgdnuma” — hirdette meg programjat, titkkrozve azt
a baloldali miivészetszemléletet, amely az irodalom nemzetekfelettiségére, inter-
nacionilis jellegére és osztilyharcos killdetésére eskiidott. Ennek szellemében
Herceg Janos foly6irata is a ,,progressziv értékek ismertetés€”-t és ,,a betegidok-
ben felnevelkedett egészséges ifjii generaci6 viligszemléletének™ alakitasit tiizte
ki céljul. A program meglehet6sen rebellis volt, nemcsak baloldalisiga miatt, ha-
nem mert ellentétben &llt Szenteleky couleur locale-elméletével is. Amin nem
kell csodélkozni, hiszen ekkor még nem a miivészet 1étrehozésa volt a cél, hanem
sokkal ink4bb egy vildgszemlélet hirdetése és szolgilata.

,»Az jvidéki Ut sose jutott el hozzam, hiszen amikor megjelent, még gyerek
voltam. Mégis azt hiszem, leginkdbb ehhez a rég megszint folyéirathoz hason-
litott az IKSZ - irja visszaemlékezésében a szerz. — A baloldali irodalomnak
abban az id3ben az expresszionizmus és az aktivizmus kozott lehetett felis-
merni a formanyelvét. Moszkvit6l Berlinig, BudapesttSl Bécsig tobbé-kevésbé
egyformén irtak a koltSk és novellistik.” Ennek az internacionalizmusnak a
jegyében alakult a szimban megjelent irdsok sora, jelezve Herceg Janos ké-
sObbi érdeklddési koreit is, vonz6dasit a jugoszlav alkoték miveihez és a vi-
lagirodalomhoz egyarént. A folydiratprogramot meghirdet6 jelszavak utdn a
ma mér teljesen ismeretlen Albert Hotopp novelldja kovetkezett az dngyilkos
hajokazanfiitdrdl. A szoveget — akarcsak az IKSZ-ben megjelentek tobbségét
— Herceg Janos forditotta, és nyilvAn nagyon megnyerte a tetszését, mert ma-
ga is szentelt egy-két novellat a tengeri medvék viharos sorsdnak. A vilag-
irodalmi t4jékoz6édast a szintén teljesen feledésbe meriilt Alfred Pabst verse
és Heinz Luedeck Bauhaus-tanulménya jelentette. A folydirat koltészeti anya-
gat a mozgalmivers-iré6 Somogyi Pél szovege biztositotta, valamint Simon An-
dor mir cimével is beszédes verse: Pihen az 6reg banyisz. Erdekességként
emlitjiik, hogy a foly6irat kritikarovatiban az utébbi szerzé drimakotetét
mélységesen elmarasztalja a birdlé Hock RezsS, az &szinte és becsiiletes osz-
talyszolgalat mellett a szinpadi készség hidnyat és szerkesztésbeli fogyatékos-
sdgait is felemlegetve.

A jugoszlav irodalmak ir4nti érdeklédést Oto Bihalji Svejk-tanulmé4nya, va-
lamint Hock Rezsd lapszemléje elégitette ki. ,,A legnivésabb jugoszlav folyd-
irat legijabb szdma ismét eseményt jelent a gerinctelen és senilis folydiratok
tomegében” — iidvozli a lapot, természetesen a magéét is a sz6ban forgé belg-
radi Nova literatura mellett litva: ,Ez a szdm 1jabb bizonyitéka annak a ren-
dithetetlen harcnak — irja a szerbhorvét folyéiratrél — amit a kdréje csoporto-
sult avangarda az aktiv, kozvetlen és korszert szellemi egyiittmikodésért, az
elvtelen P'art pour ’art-izmus, konzervativizmus, és degeneralt kispolgari egy-
kedviiség ellen inditott.”” Hock Rezsé mindennél ékesebben nyilatkozott az
IKSZ torekvéseirdl is a belgradi lapot méltatva.
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Herceg Janos sajit foly6iratiban a Hési halottak, el6re! cimid regényrészle-
tét tette kozzé. A szoveg megmutatja, mennyi eszk6ze van mér az alkotashoz:
onéletrajzi indittatisi novelldjdban megjelennek a hangulatrajznak és a kor-
dbrazolasnak azok az eszkozei, amelyek nélkiil késébb sem tud meglenni. A
szovegnek kifejezett a zenei hatésa, s el6jonnek az egyméssal mellérendel6 vi-
szonyban levd figurdk: a pékinas, a rend6rok, a gesztenyésember, mintegy
expresszionisztikus életképben. A visszaemlékezésnek nincsenek megszépit6
felhangjai, eladdsmodja targyilagos, szindékoltan keriili az elérzékenyiilést,
helyenként egészen naturalisztikus beiitéseket is taldlunk. A novelliban egy
zar6jeles megjegyzés erejéig a jelen is helyet kap, s ebben még a harcra kész
ifjit latjuk, aki apjanak besorozisa miatt nem lesz ,,szomori, csak 6kélbe szo-
rul” akeze. Természetesen az aktivizmus elvarisai szerint.

S ennek a vonzéisiban sziiletett A hatalmasok is, amelyet Szenteleky Kornél
felvett a couleur locale-elmélet l1€tjogosultsigat bizonyitani kiviné antol6gia-
jéba, az Akécok alattba is, pedig az eszemi tekintetben még Kassik Mesterembe-
rek cimi versét reveldlja, s inkdbb esszénovella, proletar jelszavak egymésba
oltdgetése, amelynek esztétikai értékét az ismétlések, a felsorolasok, egysz6-
val a prézaritmus biztositja. S napvildgot 1it az emlitett gyjteményben még
egy Herceg-novella, a Kekez Tuna lakodalma, amelyr6l Kéllay Mikl6s megél-
lapitotta, hogy ,,nemcsak a jellemzés erejét és a végig zokkenéstelen vonalve-
zetést kell elismerni, hanem azt az egyre fokoz6d6 lendiiletet is, amely a kez-
detben szinte idilli paraszttorténetet hitborzongaté dance macabre-ré eme-
ﬁ"’

Jelzi egyittal azt is ez az elbeszélés, hogy Herceg Jinos fokozatosan elhagy-
ja a tételnovella agitativ Gtjait, amelyekr6l egyrészt a realisztikus jellemforma-
I4s, mésrészt az immadr az €let ellenében a mivészetet is elbtérbe helyezd sziir-
realista dbrazol4s irdnydba mozdul el.

VIHARBAN

Javiban tartott még a vita a Kalangya hasibjain Havas Emil és Szenteleky
Kornél kozdtt arrél, van-e a Vajdasdgnak irodalmi miivekben is kifejezhetd
szellemisége — vagy ahogy annak idején emlegették: lelke —, s vajon ez vicinalis
irodalomhoz vagy korszeri regionalizmushoz vezet-e, amikor 1933-ban meg-
jelent a szerz6 kiad4sdban Herceg Janos els6 novellaskotete, a Viharban. A
nyolc novellat tartalmaz6 konyvecske egy csapésra meghozta sziméra kortar-
sainak elismerését. Felfigyelt rA Ambrus Baldzs. Szirmai Kéaroly, Benedek
Marcell és Németh LaszI6 is.

Szenteleky irt az elbeszélésekhez el6sz6t, aki nem ,,a kellemes olvasmany
utdn tdmadt zsongit6 hangulat”-at dicséri a kdnyvnek, ,,hanem inkabb a meg-
dobbenés, az életre eszmélés hatalmas, eleven érzése” keriti hatalmaba. ,,Ne-
héz eldonteni — irja —, hogy ebben a fiatal, igéretes iréban tobb-e az ers, mint
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a poézis, lényegesebb-¢ a kinyilatkoztatnivaldja, mint elbeszél6 kedve.” A
béicskai lelkiilet elkotelezettje érdekesmdd sajat eiméletével ellentétben, de
ir6i gyakorlatival 6sszhangban eltekint a valésig 4brizoldsinak kovetel-
ményétSl, é€s rokonszenvvel irja le: ,,vannak hatalmas vagyak és érzések,
melyek csak titkos képekben, furcsa szimb6lumokban fejezheték ki”, mégis
~Megkap6 dlomképei, a valésdg nyers, kegyetlen szineivel felépitett szim-
bélumﬂ'” mogott ,,az élet torvényei”-t €s ,eltiport igazsigai™-t latta dgas-
kodni.

Mig Szenteleky Kornél a ddn meseiréhoz, Andersenhez hasonlitja Herceg
els6 novelléit, nyilvin a hangvétel keménysége, nyersesége okin, addig Amb-
rus Bal4zs a Jugoszldviai Magyar Ujsdg hasdbjain — nem kevésbé indokoltan —
a német romantika fantasztikus meseir6jinak, E. T. A. Hoffmannak a vildgl-
tdsdval 4llitja parhuzamba a Viharban szdvegeit. Az elbeszélések méltatéja
szinte kizér6lag ezt a ,fantasztikus” kozeget érzékeli a kotet lapjain, s ezt is
értékeli: , Egy 1j sztratoszférdban jitsz6dnak ezek a kiilonos térténetek, ahol
nem érvényesek a foldi szabilyok, nem érvényes a logikai tapasztalatok jézan-
siga. . . (.. .) Olyanok ezek az irdsok, mintha 6piummal volndnak impregnél-
va, zavaros, élénk 4lmok, részeg torténetek.” A fantasztikumon kiviil a ,,bruta-
lis er6”-t fedezi még fel a novelldkban. Bir Ambrus Bal4zs nem vitatja el Her-
ceg Janos novellafrasinak értékeit, nem is tagadja, hogy nincs vele tisztiban,
»a tehetség specidlis ereje” hajtja-e az irét vagy az iij formék ir4nti kutatis vi-
gya, amelyet csak bizonyos ,megenged6 koncesszibval” tud igazi miivé-
szetként elfogadni.

Természetszertileg Szirmai Kéroly volt az, aki a legmélyebben értette és ér-
telmezte ezeket a szovegeket. Sajit miivészetének leglelkét latta némiképp
Herceg Janos vizi6s novelliban is megval6sulni, iréi viligképébe teljes mér-
tékben beleillett a vékony novelldskotet. Kritikdjit éppen ezért szinte sajit ars
poeticijaként olvashatjuk: ,,Ardnylag kevés az oly alkotés, melynek ne lenne
aprioriban képviziés magja”, ,a vizi6 nem 1j utak keresése”, hanem ,belsd
kényszeriség”, Herceg novelldi pedig ,,a teremtésre ihletettség boldog kony-
nytiségében irédtak, ,,az ellen6rzd értelem minden gitlasatél felszabadultan,
mikor az életre kivinkoz6 vizi6 maga tor maginak utat, s nem engedi, hogy az
intellektus nytigdzé himba fogja”. ,,Mert kiilénos itjuk van a vizi6knak — irja
Szirmai. — Az élet sustorgé kavargasiban hirtelen levalik egy picinyke deszka-
darab — nem tébb egy szénél, egy képnél —, mélységbe hull, elhulldmzik, elka-
varog, de az emlékezés kaleidoszképja id6nként visszahozza, szemiinkhoz
szoktatja. Erezziik, hogy a felbukkané szénak vagy sz6képnek nagyobb jelen-
tésége van, mint a tobbinek. . .”

Szirmai azonban nemcsak a litomésossigot veszi észre a kotet novelldiban,
nemcsak az Edgar Alan Poe vizi6ival valé rokonsigot, hanem azt is, hogy
~Herceg a végletek embere. Egyszer a siilyos, foldszagi er6é, maskor a lenge,
harmatos finomsigoké”. A koltSiség mellett meglatja a ,,paraszti 8serét” is, az
»OskoltSi primitivséget”. A Kekez Tunédban és a bolond legényr6l sz616 torté-
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netben pedig megfigyeli az ,,6semberi atavizmust”, minek kovetkeztében Her-
ceget nemcsak viziés megoldédsai, hanem eredeti val6siglitésa miatt is dicséri,
szimbolizmusaban a ,,mégikusan kitiizesed6 realizmust” is meglétva.13

A Viharban igazi ir6i sikert hozott az ifji Herceg Janos szdmdara. Németh
Laszl6 is felfigyelt a kotetre, a Tantiban 1934-ben jelent meg méltatdsa. Meg-
hékkenti az Ujhold jétszott az égen cimii novella eredetisége. ,,A konyvecske
legjobb darabjai azok - frja —, ahol a ldtnokhajlam siiribb realitds mogott veti-
ti fel a lappang6 fantasztikumot; a Kirdndulds a nagyapdmmal cimii elbeszé-
lésben az iszdkos, borfuvaroz6 nagyapa moégé a kemény és megalizott istent,
akinek az unoka litja; ; 2 Bolondlegényben egy eszelés merénylete mogé az
eszelGsség koltészetét.”

A Viharban cimii novelldskotet tulajdonképpen mar szintézist jelent, egy al-
kot6i korszak tapasztalatai 6tvozGdnek benne: lecsap6dik itt aktivista-exp-
resszionista torekvéseinek legjava, kiteljesedik sziirrealizmusa is, s utak nyil-
nak a realista dbrizolas felé. Tematikai szempontbdl a csavargbtorténetek, a
gyermekkor, a bolond figuréja és Kekez Tuna alakja mutatja meg egy alkot6i
peri6dus jellegzetességeit, koncentralt formiban jelennek meg azok a sajitsa-
gok, amelyek majd novellairdsdnak késGbbi szakaszaiban teljesednek ki.

Herceg aktivista expresszivitdsa a csavargd motivumdval egyiitt él az iré no-
vellisztikdjaban. A fiiggetlenség, a szabadsiag megtestesiiléseként vonul végig
ez a figura a torténeteken, a kispolgiri élet céltalansigéval a vilagviandor
messzire tekintését helyezve szembe, s ebbdl a csavargéperspektivab6l még in-
kibb a polgéari tespedtség kritik4jit adva. Szép példéja ennek a novellatipus-
nak egy koribbi szoveg is, a Létomés,ls melynek szerepl6i az Igazsdg orszigat
indulnak megkeresni, s taldlkoznak a titokzatos voros hajii lannyal, az dlom
végén pedig ott a szimbolikus jelenet: ,Messze emberek jottek. Nagy tomeg.
Kovér fekete hullamadarak drnyékoltik be a napot. A lany alig tudta elhesse-
getni 6ket.”1% A novella a lét abszurditdsinak és defini4lhatatlan hangulatok-
nak a kifejezésére is alkalmassé valik.

Nem el6zmények nélkiili tehat a Viharban expresszionizmusa és motivum-
kincse — a Meghalt a szeretém cimil ennek a vonulatnak az egyenes 4gi folyta-
tdsa —, s nem is véletlen. A kétet mott6jaul ugyanis Herceg Janos egy Walt
Whitman-idézetet valasztott. ,,A fiatal ir6 els6 kotete szerkesztése kozben a
lehetS legtermészetesebb médon nyiilt Whitman szévegéhez, nem is nehéz te-
hat magyarazni ezt, hiszen Szerb Antal szerint az eurépai ligynevezett izmuso-
kat, f6képpen pedig az expresszionizmust, Whitman nélkiil »nem lehet elkép-
zelni«” — irja Bori Imre, majd megéllapitja: ,,A szabad iréi megnyilvinuldsok
préfété] ét tisztelték ezek szerint Whitmanben erre mifelénk a fiatal préza-
irék. . .”1" S ha mindemellett megemlitjitk Kassak hatdsét is a korabeli iroda-
lomra, vﬂégossé véalnak elSttiink Herceg Janos aktivista-expresszionista szove-
gének ereddi.

A mozgalmi avantgirdnak az a gondolata, amely az irodalmi mii igazségosz-
t6 szerepét hirdeti, némiképp még a kimondottan sziirredlis-viziés novelliszti-
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k4jéba is belejétszik. ,,A nap forradalmas szinével elment a hegyek mogé”
inditja Herceg az Oszi vizi6 cimi novellat, amely nemcsak az expresszionista
stilusjegyek révén kozelit az emlitett irdnyzathoz, hanem azért is, mert a szo-
cidlisigazs4g-hirdetés huzédik meg az dlom az dlomban sziirrealista sziviop4-
sdnak hitterében. A Titok a fenyves felett hatborzongat6an irreilis szovegé-
ben pedig az emberek bineik miatt I6gnak a fén, s a torténet szereplSjét, a
kisgyereket erkolcsi helytalldsra biztatjk: ,.. . . tanuld megbecsiilni a szegény
embert”.

A viziés-sziirrealista novellak koziil csupén az Ujhold jitszott az égen cimi
szabadul meg az eszme koloncait6l. Ebben a cselekmény a szoveg belsé logi-
kija szerint alakul. ,Egyetlen olyan novelldja ez, melyben a fantizidt nem
panyvézza ki a logika uralma, melyben a litomas nem kotédik hatdrozottan a
lathat6 valéséghoz, és nem valamely tételesen megfogalmazott gondolatot il-
lusztral. ”!® S ha az imént Whitmant és Kassékot emlegettiik, a sziirrealista-vi-
zi6s elbeszélések esetében Déry Tibor A kéthangi kidltdsa kinilja magit iro-
dalmi parhuzamként.

A litomésossignak — allapitja meg Utasi Csaba — Herceg J4nos ,,marél hol-
napra, 4tat forditott”, s ,,akdrcsak Majtényi Mihdly, a realista novella fel€ in-
dult”.” Ennek kdzvetlen okét pedlg Németh Liszl6 intelmének tudja be, aki
a megiras — vagy ahogy & nevezi: varazslas — ,miifogasainak” alaposabb isme-
retét hidnyolja. ,,Az egész magiit kell megtanulnunk” — tanémgya, mert az iré
nem lehet ,,specidlistija” csupdn egyetlen ,vardzslatszaknak”.”” Nem tagadja
meg ugyan a késGbbiek sordn sem Herceg J4nos a viziés ldtdsmédot, taldlunk
novellai kdzott az 6tvenes években is sziirrealista magwiit, ilyen koncentriltan
azonban, mint a Viharban lapjain, nem jelenik meg tobbé, a kovetkezd id6-
szakban a realista 4brazolashoz fordul, amelynek jelzetei megvannak mér els6
kotetének a szovegeiben.

Els6sorban a Kirandulds a nagyapdmmal cimi novella jelzi, hogy sajatos l4-
t4sméddal és hangulattal van dolgunk. Ezzel az elbeszéléssel indul a feltétele-
sen gyerekkortorténeteknek nevezhetS novellasor, a nézépont a visszaemléke-
z66. A ,kovér, erds, piros arci dregember” torténete bévelkedik mikrorealista
részletekben, s az emlékezés nosztalgidja sem marad el, 4m mir az elsé sorok
arra hivjak fel a figyelmet, hogy itt valami kiilonos dolognak lesziink a része-
sei: ,,Felbukik az arca el6ttem egy-egy pillanatra, mint a fuldokl6é, aztén Gjra
elmeriil, aldmeriil a régi emlékek tarkaségéban.”21 Herceg J4anos azonban
mégsem a kegyetlen, a gonosz ember portréjit festi meg, hanem az er6nek, a
hatalmasségnak 4llit emléket, de gy, hogy felmutatja benne a gyongeséget, a
kiszolgéltatottsigot is. Az atmoszféra fesziiltségét pedig az teretmi meg, hogy
a nosztalgia érzelmességével a kegyetlen nyerseséget 4llitja szembe, a roman-
tika ellenében a hideg racionalizmust alkalmazza, s néha naturalista elemek-
kel vegyiti. Mér az elsé mondatban benne van s az egész novelldn végigvonul a
tagadva 4llitas gesztusa. Hatalmas tévolsigokat jar be és kot ossze ezzel az el-
jarassal: ,Nagy csillagos bicskdja még ma is megvan. (. . .) CipSpucoldsnal
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hasznéljuk.” Az emléktéirgy kegyeletének és a profin cselekvésnek a szembe-
allitisat még sajatosabbi teszi az a tény, hogy felénk a parasztemberek gyak-
ran tisztitottdk késsel a libbelijitkket. Egyfel6l teht a nagyapa mitikuss4 no-
vesztett alakja — ,,A jég jajgatott, recsegett, ropogott a kerekek alatt, mint a
mennydorgés, s a két gebe megvadulva véigtatott a tils6 part felé. Nagy-
apim kiegyenesedve 4llt a kocsiban, és baranyb6r siivegét levitte fejérdl a
szél” —, mésfelSl a maga ellentétébe fordult makacs visszautasitisa az ér-
zelmeknek, kiegészitve a diszkrét ir6nia hangjaival (,,Kissé tragyaszagi volt
a rub4ja a finom reggeli levegSben”) — ez adja az elbeszélés megrdzéan
dramai erejét.

Kiilon figyelmet érdemel a Sziil6f6ldem cimi novell4ja, amely 1932-ben a
Kalangyéban jelent meg. S ha az imént azt dllapitottuk meg, hogy reilis és ir-
redlis elbeszélések egyiitt vannak jelen a Viharban cimi kotetben, most
ugyanezt egyetlen szdvegre vonatkoztatva is elmondhatjuk. Két szerepl$ jelzi
ezt a két pélust. Az egyik Kekez Tuna, a részeges, erés és er6szakos szelencsei
cserepez6, a mésik a beszél6 nevil Pélinka Ordég, aki misztikus, titokzatos fi-
gura, mindenki fél télezzmég a gyermekek is felsirnak dlmukban a j6ttére,
Déry Dir6jénak a parja.“ P4linka Ordog, a részegesek veszedelme hal4lba ta-
szitja Kekez Tunit is. Az iré pedig ,,0ij silypontot 1étesitve, két révid bekez-
déssel hirtelen kitégitja a novella vildgat: )

»A részegség megfeneklett, & még ltni lehetett a Pilinka Ord6gét, amint
befordult a kocsmaudvar kitirt kapujén. Gornyedt hatit dgy vitte maga mo-
gott a szénapadlas felé, mint egy gazditlan kutya.

Levetette kabatjit, magas kaucsuk gallérjit, és hagyta, hogy egy pillanatra
megcsillanjon a hold fényesre keményitett ingmellén.«

Mir a nemlét lovagjinak szdnand6v4 tétele is meghdkkents ebben a néhény
sorban, 4m képzettarsitisunkat mégis a megcsillané holdfény gyorsitja fol iga-
zén. Amint ez a »halott« fény egy pillanatra megvillan a halilhoz6 ingmellen, a
nemlétet idézd két komponens interferencidjinak eredményeképpen egyszer-
re fokozhatatlann4 er6sodik a legény 6rokds kiszolgéltato?éga, minden pusz-
tuldsnél szorny\ibb 6rokaés szolgasiga” ~ irja Utasi Csaba. )

Persze, Kekez Tuna haléla is csak id6szakos lett, s a Palinka Ordég sem tiint
el nyomtalanul, az el6bbi ijra és tjra feltdimad Herceg Janos pély4ja sor4n, s
az ut6bbi is ott leskel6dik a sarkok mogott munkassiginak késSbbi szakasza-
iban is.

A ,BELSO LATAS” NOVELLAI

A Viharban lapjain jelent meg a Bolond legény a faluban cimi novella, els6
darabja Herceg J4nos elbeszéléssorozatinak, amelyet a h6sok azonoss4ga és a
latdsmo6d egysége fiiz 6ssze. A Vandorbotot vett a bolond 1934-ben keletke-
zett, A bolond hézassiga 1935-6s keltezésii, a Bolond a nagyvarosban 1936-
ban a Magyar Irdsban, 1938-ban pedig a Kalangyédban l4tott napvildgot. Terje-
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delmes alkot6i peri6dust fog 4t tehét a bolond-novelldk sora, amelyeket a
szerz6 besorolt idérendi sorrendben egymés mellé 4llitva az 1951-ben megje-
lent Bors és fahéj cimi kotetébe is Falu bolondja cimmel.

Mig a vizi6s-sziirredlis novelldk a képi Osszetettség és a szdndékoltan jel-
zésszer( jelentéstartalmak, sejtések jegyében alakultak, addig a széban forgé
elbeszélések mar nem az elsédleges kozlésszint tekintetében bonyolultak. A
novella redukalt nyelvi eszk6zok segitségével épitkezik, az iré egy egyiigyd
ember szemével littatja a vildgot, és vezeti végig hSsét ifjikordnak gondtalan
éveitdl hdzassigiig, nagyvérosba keriiléséig és munkanélkiiliségéig. A szoveg-
ciklus szereplGje nem eszel6s, csak tilsdgosan naiv, aki éppen ezért a vildgot
sajdtos nézSpontbdl litja, idilli harménidban él a kornyezetével. Romlatlans4-
ga abb6l ad6dik, hogy nem képes felfogni a mesterségesen kialakitott tdrsadalmi
normékat, nem tud idomulni hozz4juk, s éppen az alkalmazkod4sra val6 kép-
telensége kivaltotta konfliktusok vildgitjdk meg a ,,normélis” emberek tirsa-
dalménak hitrinyait, negativumait, logikitlansigait, igazsigtalansigait. An-
nak ellenére, hogy a novella hése csak kétféle érzelemt nyilvanit ki, az 6romet
és a banatot, e két életsik iitkdztetéséb6l humoros, meghat6, megddbbentd je-
lenetek kerekednek ki, s az elbeszélésfiizér ilyen tekintetben igen széles ské-
l4n mozog. A teljes vildg felfedezésére indul Herceg Janos bolondja, minden-
re az els6 14t4s naivitdsaval csodilkozik rd, Gjraalkotja, dj rendszerbe 4llitja az
élet jelenségeit. Ez a 14t4s néha eredeti felismerésekhez juttaja, az események,
a dolgok 1j Osszefiiggéseinek a megsejtéséig vezeti: halott anyja példéul ,fe-
hér volt, mint a meghasadt nyirfa belseje”. Ez a novellaszerepld egyiigylségé-
ben kiszolgiltatott és védtelen. A nagyvirosban egy szobor talapzatira 4llva
fogalmazza meg gondolatait. A jelenet egy egész emberi sorsot hordoz magi-
ban, s ezen tilmendSen a bolond ki4ltozisa az ember tehetetlenségét, sebezhe-
t8ségét artikullja:

»— Urak és nagysdgik, j6 emberek, itt vagyok, ni, a nagyvirosban, se éjjeli
széllasom, se dolgom, semmi. Rozinak meg gyereke lesz nemsokéra. Sz6ljon,
akinek koéllene a munkdm. Akkora az er6m, hogy egy hizat tudnék elmozdita-
ni a helyébdl.”

Természetesen Herceg Janos célja nem egy elmekoértani eset bemutatisa
volt. Nem hagy kétséget afelSl, hogy tirsadalombirilat vezette tollat. Ezt
azonban nem kell kimondania, nem kell tételszeriien megfogalmaznia, hiszen
megtaldlta hozz4 a kifejezésére alkalmas, redukilt nyelvet, a cselekményveze-
tést és a jellemabrazolast.

Ugyanezt a novellaszervezési eljirast alkalmazza Herceg Jinos akkor is,
amikor gyermekekrél ir torténeteket. Az artatlan gyermeki naivitds azonban
sz6vegeiben gyakran érzelmes felhangokat kap, a cselekmény érzelgds tragé-
di4v4 alakul, s nem tudja meg6rizni az objektivitdsnak azt a fokit, amely a Fa-
lu bolondja novellaciklust jellemzi, s éppen térgyilagossdgival az életmi legér-
tékesebb darabjai kézé emeli.
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Az aktivizmussal eljegyzett fiatal ir6 elsé recenzi6iban a méalkotas tirsadalmi
vonatkozisait keresi, mit sem torédve a mivészi jelleggel, a szépir6i eszkozok-
kel. A vajdasigi irodalmat 1928-ban még elmaradottségiért ostorozza, IKSZ
cimi foly6iratdban egyféle nemzetkoziséget hirdet meg, és még j6 ideig nem
ejti &mulatba Szenteleky elmélete a helyi szinekrdl, a couleur locale elméleté-
ben csak a lokilis jelleget latva, s megmarad az eltokélten vélasztott szocidlis
irodalmi elkotelezettség itjin, amely a miivészetet szolgilatnak tartja, a mi-
veket pedig az osztdlyharc eszkdzeinek tekinti.

Kalangya-be]j els6 kritikajdban a ,,szocislis kérdGjel” hidnyat réja fel az iro-
dalmi miinek.” Remenyik Zsigmond Mese habbal ciml pamfletregényének
értékelése sordn pedig még tovabb megy: szinte utdlkozva gondol a polgéarsag-
ra mint tarsadalmi rétegre, és a vilig minden bajidnak okoz6jit l4tja benne.
~Ez a kdnyv a polgarsagrol szl — kezdi a recenzi6t. — A tehetetlen, gysva és
gerinctelen polgérr6l”, hogy azutén ironikusan felsorolja a tirsadalmi réteg
még néhany jellemzdjét: ,,6 a jo tisztviselS, a lelkiismeretes csalddapa, az onfel4l-
doz6 hazafi, a rend és pontossdg mintaképe. Erénye a hiiséges alkalmazkod4s,
a torvények teljes fokii tisztelete és a magasabb férumokba vetett vak hite. (. . .)
Privilégiuma a felelStlenség. Lelki életét kiils6 tényezSk hatirozzdk meg.
Meggy6z6dése nincsen, csak félelemtdl sugallt mélységes szolgai hite van.” A
lestijté jellemzés utdn logikusan kovetkezik, hogy a regény, mely a fentieket
dbrézolja, kivil6, ugyanis megfelel a mivészet irdnt timasztott kdvetelmé-
nyeknek: ,,mégére vilagit alleg6ridival & paraboléival tirsadalmunk roskado-
z6 fenekére”.

Ekkor még elitéli azt, aminek maga is hat4sa al4 keriil nemsok4ra. A Mene-
kiilj a szerelemhez cimii Babay-regényt Kriidy-szerd ,,budai romantik4ja” mi-
att elmarasztalja. Nem az ir6 tehetségét vitatja el, nem a regény hitelességét
vagy miivészi eszkdzeit hidnyolja, hanem megillapitja: ,,az ad6, a kozteher, a
boletta és més miegymis” képében megmutatkozé valésag kizdrja a romanti-
kus megkozelités lehetGségét. A Babay-féle dbrizoldsmédot ,az irodalom
prostituilédasianak” nevezi, mindenekelStt ri;lert hiszi, hogy a val6sig az,
amely az irodalmat a sajit képére formdalhatja.

Herceg Janos irodalomszemléletének fontos dokumentuma az 1935-ben ké-
sziilt Kassik-pamflet. Ebben Mo6ricz Zsimondot a parasztsig, Kassik Lajost a
proletaridtus iréjnak litja. Az egész avantgird a munkdsmozgalombél nétt
ki, dllitja Herceg Janos, az Gj mivészeti formék agitativ eszkdzként szerepel-
nek a szocialista mozgalomban. Fejtegetései sordn od4ig megy el, hogy megél-
lapitja: ,,a jélszervezett magyar munk4smozgalomnak kdszonhette azt, hogy
tudasit gazdagithatta, vildgszemléletét kiszélesithette és szerepét — a lakatos-
segé€dét az ir6val — felcserélhette. (. . .) Kassdkot tehét a szocialista mozgalom
termelte ki magabdl és inditotta ttjira.” Kassdk — Herceg Janos foltevése sze-
rint — nemcsak miivészetét, hanem puszta létét is a munkdsmozgalomnak ké-
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szonhette. Az avantgird azonban — irja Herceg — mindeniitt a viligon zsdkut-
ciba jutott: Marinettit akadémikuss4 vilasztottdk, és Mussolinit dicséitette,
Walter Gropius konformista lett, Majakovszkij 6ngyilkos. Kassék pedig — ter-
mészetesen — osztalyinak druldja, ,,csokonyos demagog esztéta”, aki ,,ott evez
mér a polgdri irodalom vizein”. Bér vilignézete materialista, nem proletériré
tobbé, s materializmuséban is doktriner. Miiveibdl hidnyzik a magasztos esz-
me, s maga Kassik emberként sem lett volna képes arra, hogy betoltse a ra va-
16 feladatot. A végs6 kegyelemdofést pedig akkor adja meg neki Herceg, ami-
kor kijelenti: ,larpurlarista miivész, aki mindazon keresztiil, amit az élettSl
kapott doktrink és jelszavak, programok és hitvalldsok harcdbél lesziirve csak
sajitsdgos mivészi elemeit tudta rekonstrudlni, O nem mivészetén keresztiil
keresetsscéltudatosségot, hanem a céltudatossigban talilta meg a mivé-
szetet”.

Az osztalyharcossigot szdmon kéré nézet mir megsziiletésének pillanaté-
ban sem volt korszerii, a vajdasigi irodalom egészen mas kérdésekkel volt el-
foglalva. Mikozben Herceg Janos Kassékot vonja felel6sségre, Szirmai €pp a
dile%éns fréknak iizen hadat Iréi felelSsségem cimi irdsdban a Kalangys-
ban“, s az osztlyharc helyett a kisebbségi kérdést helyezi kdzéppontba, min-
denkor elutasitva mégis irodalom és aktuélpolitika kapcsolatat. Az itteni iro-
dalom helyzete pedig nagyjbél olyan lehetett, amilyennek maga Herceg is
l4tta az Aranyady Gydrgy6t biicsiiztaté irdsdban: ,sziirkeségében elkopott ir6i
nevek hulltak elénk, olyanok, akiket a vidék unalma és az jsdgok kézirathié-
nya szabaditott fel, és akik magatol értet6déen kovetelték bebocsitasukat ifjia
irodalmunkba. Képviselve volt ebben a kézirathalomban a falusi viliggmegval-
t6 elcsépelt filozéfiai frazisaival, a manidkus széplélek meggyotort versikéjé-
vel, 6nképzdkori hangjaval és a milt kodében €16 dlmodoz6, Cicerét megszé-
gyenité kdrmondataival. Mindenki, aki valaha itt akir borészati kozlonybe is
leirta a nevét.”

Herceg Janos ifjikori nézetei teh4t nem voltak sem irodalomko6zpontiak,
sem esztétikaiak, hanem els6sorban vildgnézetiek. ,,H4t ezt nem te mondod,
ez a part véleménye” — vigasztaljik a baréitai Pesten, miutdn Kassik szemére
veti elfogultsagat.

Erdemes azoban felhivni a figyelmet egy ellentmondésra: Herceg Janos ek-
kor méir megirta a Sziil6f6ldemen cimi elbesz€lését s viziés novelldit, melyek
egész életmiivének jelentSs darabjai. Kassik-pamfletje kapcsén tehét irodalmi
program és irodalmi gyakorlat gyakran el6fordul6 szerencsés kollizi6janak va-
gyunk tandi.
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