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Az njvidéki Hungaroldgiai Intézetben, annak megalapitdsa 6ta, kiilon elemz8 csoport fog-
lalkozik a magyar —szerbhorvat kontrasztiv nyelvtani vizsgalatokkal. A kutatdsi programba
bekapcsolodott a Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudomdnyi Intézete is. A Hunga-
rolégiai Intézet Nyelvészeti Fiizetei cimii sorozat folyamatosan kozreadja ennek a kutatd-
munkanak eddigi eredményeit. Ez év tavaszan megjelent elsé szdma dr. Dezsé Liszlo,
az MTA Nyelvtudoményi Intézete tudominyos fémunkatirsinak tanulminyit kozli
Tipologiai vizsgdlatok cimmel. A tanulmdny elméleti megalapozdsit adja a magyar és a
szerbhorvat nyelv egybevetd vizsgdlatinak.

A kontrasztiv vagy egybevetd nyelvészeti kutatdsok az utdbbi évtizedekben vildgszerte
elterjedt és elfogadott modszert jelentenek a korszerii lingvisztikdban. E kutatdsok célja a
nyelvészet tudoménydnak gazdagitdsan kiviil a nyelvoktatds tovabbfejlesztése és a forditoi
tevékenység megkonnyitése is. Kétnyelvi, ill. tobbnyelvii kdrnyezetiinkben a kontrasztiv
modszer alkalmazdsat azonban nem az ujszerliségre valé toérekvés indokolja, hanem egy
adott tarsadalmi helyzet nyelvi sziikséglete. Tanulmanyidnak bevezetd részében a szerzé
erre vonatkozoéan a kovetkezfket mondja: ,,A szerbhorvat—magyar kontrasztiv munkélat
skétarcli”: eld kell segitenie mind a magyar anyanyelviiek szerbhorvitra tanitisit, mind a
szerbek és horvitok magyar tanuldsat.” Ezt a megdllapitdst természetesen nem vitatjuk,
de az altalunk is nagyra becsiilt tudds szerzé nem veszi talan szerénytelenségnek, ha a
kétnyelviiség sajatos feltételei kdz6tt sokszor bonyolult problémak elstt 4116 gyakorld
pedagdgus szemszogébdl ehhez a célkitlizéshez egy-két megjegyzést fiiziink.

A jugoszldviai magyarok nyelvhaszndlatdban, a magyar és a szerbhorvit nyelv kélcsénds
egymasra hatdsanak kovetkeztében dllanddan jelen lev probléma a két nyelv interferencidja.
A nyelvek kolcsonhatdsa nilunk a nyelv és tdrsadalom szoros kapcsolatinak fiiggvénye,
ennélfogva tébbnyelvii kézosségiinkben a bilingvizmus objektiv tdrsadalmi igény. A beszéld
egyének tudatdban két (vagy t6bb) nyelvi rendszer taldlkozik. Idedlis koriilmény az, ha
a két nyelvi rendszer egymas mellett pirhuzamosan és nem keverten helyezkedik el, de
igen gyakran eléfordul, hogy egymadssal szorosan &sszefondédva, egymast feltételezve, egy-
mésra hatva léteznek.

A fentiek alapjan — a magyar —szerbhorvit kontrasztiv nyelvészeti kutatdsok fontossdgat
kiilon kihangsilyozva — a feladatokat elsésorban abban latjuk, hogy meg kell teremteni a
nyelvészeti alapot a kétnyelviiség, ill. tébbnyelviiség feltételei kozstt folyd magyartanitdshoz.
A szerz$ a kontrasztiv kutatdsok célkitiizésénél egyaltalan nem emliti az anyanyelvtanitds
problémajat, pedig nilunk ez a kérdéskomplexum is szervesen ide tartozik, mert az ma mér
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kéztudott, hogy az anyanyelven kénnyebben és mélyebben rogzitédnek az ismeretek,
tehat bilingvilis kornyezetben is elsGdleges feladat az anyanyelvi fonéma- és nyelvtani
rendszer kialakitdsa. Nyilvanvald tény az is, hogy bilingvalis kdrnyezetben az anyanyelv
tanitdsdnak nemcsak specifikus feltételei, de a homogén nyelvi kdrnyezetben folyé anya-
nyelvtanitishoz viszonyitva még kiilon feladatai is vannak. Ezek a kiilon feladatok vélemé-
nyiink szerint a kovetkez8k:

1. Olyan magyar nyelvtant kell tanitanunk, amely kikiisz6boli, illetve a minimdlisra
csOkkenti a két nyelv interferencigjit, de ugyanakkor eredményesen kihasznalja a pozitiv
transzfer minden lehetSségét. Ha a kontrasztiv kutatdsok mar feltartdk azokat a jelenségeket,
amelyek a legnagyobb problémait jelentik a két nyelv szemszogébdl, akkor nyelvoktatdsunk-
ban ennek megfeleléen kell elrendezni az anyagot, dsszevilogatni a példikat, kidolgozni az
oktat6-nevel$ munka mobdszereit. Azonos nyelvtant kell ugyan tanitanunk a magyarorszigi-
val, de a magyar— szerbhorvat egybevetd elemzés eredményeinek megfelelSen ,sarkitva”,
»stlypontozva®.,

2. Az anyanyelvi nyelvtanoktatds teremtsen alapot a magyar anyanyelvii tanulok szerb-
horvit nyelvtanuldsidhoz, mert tapasztalati tény, hogy az idegen (mésodik) nyelvet tudo-
ményos megalapozottsiggal csak az anyanyelv nyelvtananak (szerkezetének) alapos ismereté-
vel tudjuk elsajititani. Ez a jugoszlévial magyarsag szdmadra a teljes tdrsadalmi érvényesiilés
feltétele, de ugyanakkor ennek a tdrsadalomnak altaldnos igénye is. Kiilén vizsgdlat tdrgyit
kell hogy képezze az a kérdés, hogy a ,,mdsodik’ nyelv tanitdsat mikor kell, illetve mikor
lehet elkezdeni. AlapvetSen fontos ugyanis, hogy a ,,mdsodik™ nyelv is tisztdn, kiilén
nyelvi rendszerként keriiljon a tanulok tudatdba, ne bontsa meg az anyanyelv artikulicids
bazisdt, szOkészletét, mondattani és frazeoldgiai rendszerét.

3. A kétnyelvii, ill. tobbnyelvii kbzosség tényébdl ered végiil az a feladat is, hogy a
szerbhorvit —magyar kontrasztiv kutatasoknak el§ kell segiteniiik (tudomédnyosan meg-
alapozniuk) a szerbhorvat anyanyelvii tanulék magyar tanuldsit, ami egyben azt is jelenti,
hogy azoknak a szerb és horvit tanuloknak, akik sziikségét érzik a magyar nyelv ismeretének
is, mind a szerbhorvat, mind a magyar nyelvet (2 majdan megirand) kontrasztiv grammatika
alapjan kellene tanulniuk.

Meggy6z6déssel valljuk, hogy a magyar—szerbhorvit kontrasztiv vizsgalatok — az
altalanos lingvisztikai szempontok mellett — a fenti szempontokat sem hagyhatjak figyelmen
kiviil,

A kotet elsd fejezetében az dllitmanyrdl és annak bévitményeirdl van szd. A szerzé az
anyagot mélyszerkezeti szempontbdl vizsgalja (e célbdl a kényv elején a gyakoribb szim-
bélumok és jegyek értelmezését is megadja), és abbol a feltevésbdl indul ki, hogy a mély-
szerkezet segitségével magyardzhatok meg a kiilsnbéz8d nyelvek egyezd tdrvényszeriiségei.
A mélyszerkezetet illetéen kiilonféle elképzelések vannak. Ebben a tanulmdnyban azonban
olyan fogalmakkal dolgozik, amelyek a nyelvek sszevetésében és a tipoldgidban mar régéta
hasznélatosak. Ilyenek: a predikdtum és a kovetkezd els6dleges szemantikai komponensek:
dgens (aktivan cselekvs személy), experiens (a nem aktiv személy), objekrum (nem é16 személy,
igy a cselekvésben vald aktiv részvétele irrelevéns), instrumentum (olyan tdrgy, amely a
cselekvés eszkozéiil szolgal).

A szerz$ szerint a mélyszerkezet célja az, hogy leirja, megéllapitsa azt, amibdl mind a
szerbhorvatul, mind a magyarul beszél8 kiindul, amikor a sajat anyanyelvén megalkotja a
mondatot. Ennek szemléltetését a kovetkezd szerbhorvit mondat elemzésével végzi:

Pavle majci kljuéem otvara vrata u hodniku.
Pavle kulccsal kinyitja az ajtét az anyjdnak a folyosén.’

Ennek a mondatnak a mélyszerkezetében a kovetkezd elemek taldlhatok:
otvara ’kinyitja’ — predikdtum.
Olyan ige fejezi ki, amely ’’dinamikus”, azaz nem statikus cselekvést, 4llapotot vagy
viszonyt jelsl; -
Pavle — dagens ‘
»BI8” jegyti fénév, amely aktiv”’ részt vesz a cselekvésben;
vrata ’ajtot’ — objektum

”Nem €16” jegyii f6név, amelynek a cselekvésben vald aktiv részvétele altaldban irrele-
véns: az adott esetben “nem aktiv’’;
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kljuéem ’kulccsal’ — instrumentum

”Nem €16 jegyli f6név, amely azonban a maga modjin “aktiv” részt vesz a cselek-
vésben;
majci *édesanyjinak’ — experiens
»E15” jegyli fénév, amely “nem aktiv’’ a cselekvésben;
u hodniku ’a folyoson® — lokélis

Altaldban irrelevans, hogy ,,616” jegyii-e vagy sem, a hely vagy masodlagosan az id6
jelolésére szolgdl, és megfeleld lokdlis és tempordlis jegyei vannak.

A mélyszerkezeti f6névi bdvitmények elemzésében figyelembe veend§, illetve vehet§
a f6név szemantikai jegye és a cselekvéshez val6 viszonya.

A mélyszerkezetbdl transzformicids alapszabdlyok hozzdk létre a mondat felszini alap-
szoérendjét és hangsulyozdsat, amely a mondatot kiinduld részre, témdra és 0j informaciot
kozl6S részre, rémdra tagolja. A szerz6 roviden ismerteti ezt a szabalyszer{iséget a kiilénb6z6
tipust nyelvekben. Az ergativ nyelvek az alany (téma), a nominativ nyelvek a targy (réma)
esetének megvdlasztdsdval fejezik ki az ige szemantikai jegyeit. FeltételezhetS egy egyete-
mes szabdly, a téma determindnsinak jegyeit illetSen: a téma elsédlegesen ,,aktualizalt”
(az el6z6 szituacidhoz vagy szdveghez viszonyitott). Ezzel kapcsolatos egy masik megal-
lapitds: a determindns jegyei szempontjabdl irrelevans, hogy a téma milyen mélyszerkezeti
komponens (dgens, experiens, instrumentum, objektum). Ezt a kovetkez8 példakkal il-
lusztralja:

A fid (A) kulccsal nyitja az ajtot.
A fiunak (E) van kalapja.

A kules (1) nyitja a zdrat.

A kules (O) az asztalon fekszik.

Az els6 mondatban a fiu dgens (A), a mdsodikban experiens (E), a harmadikban a kulcs
instrumentum (I), a negyedikben objektum (O). A hatdrozott, ill. hatdrozatlan néveld
hasznélatdnak lehetSsége az alany (téma) ,,hatdrozott’ vagy ,,nem hatdrozott” jegyét jeloli.

A tovibbiakban az aspektualitds és az esetrendszer kérdését targyalja. A vizsgalatokbol
az deriil ki, hogy a szerbhorvit nyelv az aspektualitds ,totalis” jegyli tipusat képviseli,
mert egyardnt fejlett benne mind a perfektudlds, mind az imperfektudlds. A magyarban
csak a perfektivizdacid taldthatdé meg, s igy mads altipusba sorolandé.

A magyar és a szerbhorvit esetrendszer egybevetése azt mutatja, hogy a magyarra az
agglutingld, a szerbhorviatra a flektdld esetragok jellemzdek. A szerzd véleménye szerint
ezzel magyardzhatd, hogy ,,a magyar esetrendszerben hatdrozottabban elvilnak a gramma-
tikai esetek a lokalis esetektdl, s a kiilonbozd lokalis esetek haszndlatosak nemcsak az irdany-
harmassagot kifejez6 ,kozelités” jegy harom kombindciéjara (hdzba, hdzban, hdzbdl),
hanem a ,,bels8ség” és ,,nem bels6ség” megkiilonboztetésére is: hdzbalhdzra, hdzban|hd-
zon, és hdzbdllhdzrél. Az eldbbi a szerbhorvitra is jellemzd, s az acc, ill. dat és loc és
gen megkilonboztetésében realizdlodik, mig az utébbi jegy nem esetmegkiilonbodztetd
szerepii.”

A misodik fejezetben a szerzd a mellékmondat, igeneves szerkezet és f6névi csoport harom
szerkezetfajtajat és az Oket magéban foglalé mondatok kapcsolatdnak kérdéseit elemzi.
Els6nek a ,,mondattémbok™ kialakuldsat taglalja, gyermeknyelvi 6ndllé szomondatoktol
az egyszerli mondatokon 4t ,,az egymadssal kapcsolatos, tdmbot alkoté mondatok egy mon-
dattd 6tvozddéséig™. Pl.: A fi nézte a ldmpdt. A lampa a sarkon dllt. és A fis nézte a ldm-
pdt, amely a sarkon dlit. vagy: A fiti nézte a sarkon dll6 ldmpdt. vagy: A fiti nézte a sarki
ldmpdt. Kutatdsai alapjan megallapitja, hogy ,,a jelzés f6névi csoportot, igeneves szerke-
zetet és mellékmondatot tartalmazé mondatok kozos szerkezeti konstruktumra, mély-
szerkezeti tdmbre val6é visszavezetése lehetdvé teszi a szinonim szerkezetek egy nyelven
beliili vizsgalatat és kiilonboz nyelvek adatdnak egybevetését.”

A f6névi csoport determindnsdnak jegyeit vizsgilva kiilon elemzi a névszoéi allitményt
és a birtoklast kifejez8 mondatok birtokdnak jegyeit ,,amelyek egyszeriibbek, mint a tobbi
fénévi csoporté.” A determinédns kérdéskorében részletesebben targyalja a néveldk haszné-
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latit, valamint a ,,hatdrozott” jegyli mutaté és személyes névmdsok sajitos problémait.
A szerbhorvat nyelv pl. a nomindlis szintagma ,,hatdrozottsdgit” csak névmdsokkal jeloli,
mig a magyarban, a néveltk segitségével a determindns igen drnyaltan fejezddik ki.

A kényv harmadik fejezete a mondat aktudlis tagolasit és szérendjét tdrgyalja, és erre vo-
natkozdan a kovetkez$ definiciot adja: ,,Az aktuélis tagolds egy sajatos szabdlysor, amely
a kozlés eldzményének, a kozlési szitudcidnak és a beszél8 szandékanak megfelelden ren-
dezi a kozlési egységek relevans elemeit: megallapitja sorrendjiiket, hangstlyozdsukat, és
bevezet sajatos alaktani elemeket.” Megjegyzi azonban, hogy mint minden meghatirozas,
valoszinfileg ez sem tokéletes. A tovdbbiakban a Greenberg altal megéllapitott akrudlis
tagolasi (szorendi) és tipoldgiai szabdlyok egyiittes alkalmazasat igyekszik kiterjeszteni a
kiilonbo6z8 szerkezetlt mondatokra. A szérendi szabdlyoknak hdrom csoportjat emliti: az
elsé a mondat alapszérendjére vonatkozik, a mdsodik a kozlés elzményéhez, ill. a kozlési
szitudcidhoz vald igazodast szabalyozza, mig a harmadik a beszéld szdndékanak megfelels
aktudlis tagolds és a hangsulyra vonatkozd szabdlyszeriiségeket tartalmazza.

A befejezb rész az egyszerii mondat szérendjének tipologiai szabalyait, valamint a f6-
névi csoportok szérendjét tdrgyalja.

A tanulménykotet a nyelvészetben jirtas szakemberek szamdra késziilt, és feltételezi mind
a magyar, mind a szerbhorvit nyelv leiré nyelvtandnak ismeretét. Elméleti igényli meg-
kozelitéssel igyekszik bevezetni az olvasét a nyelvtudomény mai kérdéseinek vizsgélataba.
Ez sziikségszeriien elvonttd teszi az egész tanulmdnyt, de a szerzd ebben a kitetben els6-
sorban a problémadk elméleti felvetését tartotta feladatdnak. Ezekre a kérdésekre a konkrét
valaszt az itt lefektetett elmélet alapjin végzendd kutatdmunkatdl varjuk. A kutatémunka
val6s értékét pedig majd az hatdrozza meg, hogy mindez mennyire viszi elébbre sajitos
koriilmények kozott fejlddd nyelvtudoményunkat, annak alapjan pedig nyelvoktatdsunkat.

Kiilon emlitésre méltd, hogy e nyelvészeti fiizet magyar és szerbhorvat nyelven is meg-
jelent, Szerbhorvitra dr. Mikes Meldnia forditotta le,
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