Gyodre Kornél

A VAJDASAGI VAROSOK NEPESSEGENEK
ALAKULASA AZ 1948 —1971-ES IDOSZAKBAN

Az orszag termelSerSinek rohamos fejlédésével parhuzamosan, a kialakuld
Uj teriileti munkamegosztasban betdltott szerepiiktél fliggden, a varosok,
mint a tarsadalmi-gazdaséagi élet gyujtdpontjai, szintén gyokeresen dtformaléd-
tak. Legviharosabban a koztdrsasdgi fGvarosok, a tartomanyi székhelyek, a
hegyvidék ipar- és banyavdrosai és a forgalmas adriai kikotévarosok fejlédtek.
A Panndén térségben Vajdasdg és Szlavénia vdrosainak dtalakuldsa kissé
megkésve bontakozott ki, és az el6bbiekhez viszonyitva szerényebb méretli
volt,

Az urbanizdlddds komplex folyamatdnak egyik legmarkansabb kifejezdje a
varoslakoé népesség szaporoddsa. Vizsgdljuk meg ennek a mennyiségi mutaténak
a tilkrében, hogyan alakult vdrosaink lakossdgdnak a szdma, szem elétt tartva
azt a tényt, hogy a virosok népességnévekedésének f6 mozgatéi a mindségi
tdrsadalmi-gazdasagi viltozasok.

Népesség- és telepiilésfoldrajzi szempontbél a viros fogalmat igen sok-
féleképpen hatdrozhatjuk megl. A jelen esetben a szdmos lehetséges krité-
rium kozil a demografiait véve alapul, varosnak tekintiink minden olyan te-
lepiilést melynek népessége eléri vagy meghaladja a 10 000 f6t. Minden ilyen
hatdr onkényes és vidékenként egészen kiilonboz8 lehet. Tekintettel Vajda-
sag sajatos telepiilésviszonyaira a tizezres népességszdm elfogadhaténak tiinik.

VALTOZASOK VAROSAINK NAGYSAGRENDJEBEN

Az urbanizilédds tteme a fenti id6szakban Vajdasiagban lassibb volt, mint
az elmaradott, gazdasigilag fejletlen orszagrészekben, ahol az erételjes iparo-
sitds szdmos falusi telepiilést varossa transzformalt a régebbi varosok funkcio-
nalis képét pedig gydkeresen megvaltoztatta. Vajdasag 23 varosi telepiilésében
1948-ban kereken 503000 lakos élt, ami a tartomdny akkori osszlakossaganak
30,6 szazalékat teszi. 1971-ben a 33 varosban 870509 ember, vagyis az Ossz-
lakossdg 45,19;-a lakott®. A varoslakd népesség magas szazalékardnya alapjan
Vajdasdg mar a két vildghdborii kozott is az orszag egyik legurbanizaltabb
teriiletének szamitott. Ilyen mérce alapjdn ma is az élenjarok kozott van.
A virosiasoddsnak ezen magas foka azonban inkibb oOrékségnek mint egy
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intenziv fejlddés eredményének tekinthet6. Ez abbdl is lithatd, hogy Vajda-
sdgban a véarosi népesség az 1948-t6l 1971-ig eltelt 23 év alatt, mindossze
42,2 szizalékkal emelkedett. Ez is f6leg néhdny virosunk hatdsanak szamldjira
irhaté. Ezzel szemben orszdgunk jonéhany vidékén az urbanizalt lakossdg szdma
megkétszerez6dott vagy éppen hdromszorosdra ugrott.

A mérsékelt, de folyamatosnak mondhaté varosba koltozés eredményeként
varosaink nagysdgrendjében megfelel§ eltoloddsok kovetkeztek be, melyeket
az aldbbi tdbldzat szemléltet.

Nagysagrend A telepiilések szdma
a lakossag szdma
alapjan 1948.  1971.
I. 100000-ren feliil — 1
1I. 50000 —100000 2 3
III. 30000—50000 2 4
IV. 20000— 30000 5 5
V. 10000—20000 14 20
23 33

A nagysagrendi csoportositds nem mutatja meg a telepiilések szerepét a
tdrsadalmi munkamegosztisban, a telepiilések kozdtti munkamegosztds
méreteire és jellegére sem utal, viszont azok egyedi mérlegelésére, Sssze-
hasonlitdsara, a kategéridk kozotti bels6 mozgasok kimutatdsdra, a telepiilés-
szerkezet min8ségi vonasainak érzékeltetésére igen alkalmas. A tdbldzat
adatai azt mutatjak, hogy varoshalézatunk ardnyos felépitésli és funkcionalis
szemportbdl nézve egy egészséges varoshierarchia vaziat képezi.

A nagysagkategdridk kozotti belsd mozgds kozepes méretii és egyenletes
volt. Az als6bb kategéridbol az V-be 5 szerémségi, 3 banati és egy bacskai
telepiilés lépett. A tizezer {0s telepiilések szama ott szaporodott meg legjobban,
ahol a telepiilésszerkezetben a kis- és kozépfalvak domindlnak. Szerémségben
és Banatban. Ezek a telepiilések a kovetkez6k: Indija, St. Pazova, N. Pazova,
8id, Petrovaradin, Fehértemplom, Kovin, Muzslya, és Futak. Az 5todik nagy-
sigcsoportbdl a negyedikbe Ruma, Verbdsz és Bacspaldnka keriilt, Mitrovica
pedig a harmadikba ugrott. A negyedikb6l a harmadikba Versec és Kikinda,
Pancsova pedig a mdsodik csoportba jutott, Zrenjanin a harmadikbdl a
masodikba, Ujvidék pedig a masodik csoportbdl az els6be lépett eld. Sziikséges
megjegyezni, hogy a magasabb nagysigcsoportba valé 1épés egyben nem
jelenti mindig a nagyobb népességnovekedést is. Pl. Kila népessége 6556
fovel gyarapodott, de maradt az V. kategéridban, viszont Kovin kategdriat
véltott ugyan, népessége azonban csak 4108-al szaporodott. Altaldban azt
mondhatjuk, hogy a nagysiagcsoportokon beliili mozgasok a telepiilésszerkezet
teriileti vetiiletének aranytalansigait jelent8s mértékben csokkentették.
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A NEPESSEGNOVEKEDES MERETEI

1945-t6l napjainkig Vajdasdgban két, id6ben egymast kovetd eltérd jellegli
népességmozgalom kilonithets el®. Az elsé a hdboru befejezése utdni években
bonyolddott le szervezett telepités formdjaban (kolonizacio). Ez a mozgalom
csak részben irdnyult a varosok felé és az érintett telepiilések népességét
mechanikusan, egyszerre duzzasztotta fel. Lényegében az 1948. évi nép-
szamléalds id6pontjdig teljesen lezarult. Ez utan kovetkezett az a maig tartd
gazdasdgi migracié, melynek f6 mozgatd rugdi a tarsadalmi-gazdasdgi szerke-
zetben bekovetkezett mélyrehaté dtalakuldsok voltak, és amely vdrosaink
népességszdmanak alakulasat dontben befolydsolta. A foglalkozasi dtrétegez6-
dés folytin az agrirtermelésbdl kivalt munkaerd zome a vdrosok felé¢ igye-
kezett. A véarosba koltézés térben és id6ben valtakozé erejll és irdnyyu hullimai
szoros kapcsolatban dllanak Vajdasig gazdasdganak alakuldsdaval, kézelebbrol
megjelolve, az Ujonnan létesitett munkahelyek mennyisége, mindsége és
azok teriileti megoszldsa vonzotta, irdnyitotta a vdrosba koltozdk dramldsait.
A jelentéktelennek mondhaté természetes szaporodds mellett a varosok népes-
ségnovekedésének {6 forrasa a bekoltozés és a kikoltdzés szambeli kiilonb-
ségébdl adédoé pozitiv vdndorldsi killonbozer. Ennek nagysdga pedig elsésorban
az iparban, banyaszatban, kereskedelemben, kozlekedésben, a kozigazgatds-
ban és a tdrsadalmi szolgaltatdsokban létestilt Uj munkahelyek szamatdl
fiigg. A védrosi népesség novekedésének méreteirdl ¢és annak teriileti vetiile-
térél nem alaptalan tehdt a gazdasigi beruhdzdsok volumenére, terileti
eloszldsdra, az egyes gazdasagi tevékenységek és agak fejlesztési politikajara,
valamint a tdrsadalmi szolgdltatisok haldzatinak boOvitési méreteire kovet-
keztetni.

A viérosi populicié novekedésének masik, ebben az esetben szinte teljesen
mellézhetd forrdsa, a természetes ssaporodds, amely szintén lehet pozitiv
és negativ. Ismeretes, hogy a természetes szaporulat, a hdbori utdn rovid
ideig emelkedett, kés6bb pedig tartésan cstkkend tendencidt mutat, és tegytk
hozzd: Vajdasigban legalacsonyabb az orszagban. A legtébb varosunk ese-
tében a természetes szaporodds a lakossdg eloregedése folytan legfeljebb
csak a torzslakossagot reprodukalja. A fiatal munkavallalék betelepedése
miatt a legnagyobb népességgyarapodast felmutaté varosaink lakossaganak
kor szerinti Osszetétele viszont ardnylag magas természetes szaporodist
biztosit.

A virosi populdcié abszolut novekedését mutaté szam a zényleges szapo-
rodds, amely a vindorldsi kiilonbozet és a természetes szaporodds 6sszegébdl
adodik. A tényleges szaporodas méreteit, hosszabb vagy rovidebb id6kozre
szamitva, a lélekszdm novekedését szdzalékban kifejezd szaporoddsi hdnyad
szemléltetben mutatja. A népességnovekedés méreteinek érzékeltetésére a
jelen esetben ezt a mutatét alkalmazzuk, mert kilonbozé nagysigrendii
teleptilésekrSl 1évén szd, a népességgyarapodas redlisan csak a szazalékos
ndvekedéssel hasonlithaté 6ssze. Miel6tt azonban ilyen alapon rangsorolndnk
varosainkat ajdnlatos rovid pillantdst vetni a kovetkezd tablazatra (54. old.),
amely a népszaporulatot abszolut szamokban tinteti fel.

Az eltelt 23 év alatt Ada, Fehértemplom, Zenta, Torokbecse, Szenttamads,
Kanizsa népessége kétezernél kevesebb lakossal szaporodott, Bajmok lakos-
siga majdnem ezer emberrel, Szivacé pedig tobb mint 6tszazzal csokkent.
Amint latjuk Ujvidék volt a betelepiilék szdmdra a legvonzébb. Mogotte
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Ujvidék 72281 Zrenjanin 25489 Zombor 10358

Pancsova 27846 Mitrovica 18738 Indija 10038
Szabadka 25708 Versec 11193

Ruma 9940 Verbdsz 7620 N. Pazova 6051
Kikinda 8822 Muzslya 7342 Futak 5164
B. Palanka 8279 Kdla 6556 Sid 5086
Pétervarad 4758 Apatin 4328 Temerin 2149
St. Pazova 4580 Becse 3526 Bacstopolya 2055
Kovin 4108 Cservenka 3148

messze elmarad a f&varos kozelségébdl fakadd eldnyoket élvezd Pancsova,
valamint a két régidkozpont — Szabadka és Ujvidék. Ezek utdn kovetkezik
kissé tdvolabb a rohamosan fejl6dé Mitrovica. Igen atraktivak voltak még a
kommuna-székhelyek és a f6 kozlekedési tengelyeket megiilé varosok

Most pedig térjiink vissza a relativ mutaték alkalmazdsdhoz, és nézzilk
meg, hogyan alakul varosaink rangsora. A szaporoddsi hanyad alapjin D.
Rodi¢* orszagos szinten elemezve az urbdnus népesség novekedését, ot
csoportba sorolta vdrosainkat.

Az els6 helyen a nagyon magas szaporulati telepiilések vannak, mint
pl. Zenica, Niksi¢, Loznica, Titograd.

A miasodik csoportba a magas szaporulati varosok tartoznak. Tobbek
kozott ilyenek Biha¢, Zadar, Mostar, Skopje és Tuzla.

A jelentds novekedést felmutaté varosok a harmadik csoportba keriiltek
(Belgrad, Bor, Zagrab, Kopar stb.).

A mérsékelr szaporulatt varosok csoportja a legnépesebb. Itt kapott helyet
pl. Varazdin, Dubrovnik, Jajce, Jesenice, Kranj és sok mas varos.

Az utolsé csoportba a jelentéktelen szaporulaty, stagnald vagy éppen
csokkend 1élekszamu varosok keriiltek mint pl. Virovitica, Cetinje, Trbovlje,
Derventa és masok.

A fenti kategorizdlas a jelen esetben is alkalmazhatd, anndl is inkabb,
mert lehetévé teszi varosaink népességnovekedésének orszagos szinten torténd
lemérését és Osszehasonlitasat.

A tdbldzatban (55. old.) varosainkat szaporoddsi hdnyaduk alapjan helyeztiikk
el az egyes kategdridkba. A rémai szamok a nagysagcsoportot jelzik.

Amint a tdblizatbdl liatjuk, Vajdasigban nagyon magas népszaporulati
varos nincs. A magas szaporulatd varosok koziil els6 helyen egy er8s ipari
géc kozelében elhelyezkedd kisvaros, Mizslya all. Népessége tObb mint két
és félszeresére emelkedett, és funkciondlis jellege is megvaltozott — agrar-
falubdl Zrenjanin lakévarosa lett. Az erbsen iparosodo, kivald forgalmi hely-
zetll és tarsadalmi funkcidkkal gazdagodott Mitrovica népességének nove-
kedése majdnem hasonlé méretli. Indija és Nova Pazova a két kozeli nagy-
varos — Belgrad és Ujvidék — vonzasteriiletének interferencidlis 6vében
kézmiipari és ipari funkcidkkal gyarapodott, részben lakévarosi jelleget
kaptak és igy népességiik tobb mint kétszeresére novekedett.
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Vidroskategériak, .
index 1948:100 Varosok

Nagyon magas sza-
porulat,
index 300-on feliil

Magas szaporulat, Muzslya 263,2— V. N. Pazova 231,4— V.

index 228—300 Mitrovica 242,1—I11. Indija 228,1— V.
lents 1 Ifancsova 205,4— II. Ijétervérad 183,2— V.
Je lentds szaporulat,  Ujvidek  2041— L Sid 1758— V.
1ndex - Futak 196,2— V. Zrenjanin  174,8— 1I.
Ruma 171,0—1V. Versec 148,6 —1I11.

Bacska- Cservenka 145,7— V.

Mérsékel 1 paldnka 164,5—1V. Szabadka  140,9— II.
, grse 132 Szla%"f“ b Kula 161,2— V.  Apatin 132,8— V.
Index 126— Verbdsz  151,4—1V. Zombor  130,8—IIL.

St. Pazova 149,8— V. Kikinda 130,3—111.
Kovin 149.4— V.

Temerin  118,7— V. Szent-

tamas 102,9— V,
Fehér- Torok-
Jelentéktelen szapo- templom 118 — V becse 102,7— V.
rulat, Becse 115,5— V Kanizsa 101,9—- V.
index 125 alatt Bacs- Szivac 94,9— V.
topolya 114,9— V. Bajmok 92,1— V.
Ada 113,7— V.
Zenta 106,2—1IV.

Jelentés méretii népességnovekedést mutathat fel két régiokézpont —
Ujvidék és Zrenjanin, a belgradi telepiilés-agglomeraciéhoz tartozé Pancsova,
valamint a tartomanyi székhely két lakévarosa, Péterviarad és Futak népes-
sége szintén jol megduzzadt. Az emlitett két kategéria telepiiléseinek tekin-
télyes népességgyarapodasa elsésorban a kozpontok gyors iparosodasa és
a megszaporodott tarsadalmi funkciok altal létesiilt vj munkahelyek szi-
véhatasanak tudhat6é be.

Tovabbi 12 virosunk népessége mérsékelt iitemben, 26—74%,-al emel-
kedett. Meglep6 a régidkozpont szerepét betdltd Szabadka népszaporulatd-
nak alacsony relativ értéke. Kiilonben ebben a kategéridban zommel az
életképes, kozepesen iparosult, kedvez helyzeti energidkkal rendelkezd
kommuna-székhelyek foglalnak helyet.

Igen lesujtd, hogy a demografiai kritérium alapjan virosnak mindsithetd
33 telepiilés kozil 11-nek a lakossaga (33,3%,) alig novekedett. Mélyen el-
gondolkoztaté Vajdasag legjobb kozlekedési adottsdgokkal rendelkezd ten-
gelyének, a Tisza mente vdrosainak stagnaldsa (Kanizsa, Zenta, Ada, Becse,
Torokbecse). De ide sorolhaté az emlitett kommunikacids vonaltdl kissé ta~
volabb es6 Bacstopolya is. Szenttamds és Szivic a csatorna tengelyre slirlin
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felflizott kis- és kozépviarosok vetélkedésébll ugy latszik vesztesként keriil
ki. A tanyas varosbdl modern telepiiléssé transzformdlédd Szabadka sajat
bajaival kiizdve még nem képes Bajmokot a stagndlasbdl kimozditani.

Osszegezve amit eddig vérosaink népességnovekedésének méreteirdl
mondottunk, a kovetkezOket allapithatjuk meg.

A legmagasabb népszaporulatot a centrumkozeli helyzetli varosok vagy
agrarfalvak mutatjdk fel. Az utébbiak eldnyds fekvésiiknél fogva ipari te-
leptiléssé vagy lakdvarossa fejlodtek, minek kovetkeztében népességiik foglal-
kozés szerinti Osszetétele fOleg a nem Ostermel$ elem bekdltozése folytan
gyokeresen megvaltozott.

A nagyvarosok vonzaskorzete altal nem fedett teriileten egy varos, Mitro-
vica népessége szokkent magasra.

Nem kiugréan, de erfsen szembeszokéen emelkedett a kommunaszék-
helyek népessége, ami a gazdasigi erfk és egyes tarsadalmi funkcidk tomo-
rilésének a kovetkezménye.

Régidkozponti rangjuknak megfeleléen emelkedett Ujvidék és Zrenjanin
lakossdga, Szabadka viszont messze elmaradt kiilonosen az elsé mogott.

Viérosaink egyharmaddnak stagndldsa nem magyarazhaté kizdrélag csak
bioldgiai okokkal. Gazdasdgpolitikank gyongeségei, és a komplex teriilet-
fejlesztési tervek hidnya, mas tényezdk mellett, minden bizonnyal el6segitet-
ték az ilyen helyzet kialakulasat. :

A NEPESSEGTOMORULES TERULETI VONATKOZASAI

Az el6z6 fejezetben a terlileti aspektust mar részben érintettiik. Most vizs-
giljuk meg részletesebben, mely teriiletek képezik a varosba kolt6z6 lakossdg
f6 iranyait, és azokon beliil, mely varosok a népességkoncentracié goécai.

Az aldbbi kartodiagram a népességtomoriilést osszevonva, a régio- és al-
régidkozpontok vonzasterileteinek telepiiléshalézati egységei szerint mutatja.

BADKA

Szembetliné az Gjvidéki telepiilés-agglomericié domindld helyzete, va-
lamint a mdasik négy gravitdciés teriilet vdrosainak joval kisebb méretli és
megkozelitben hasonld szintli feltoltédése. Még vildgosabba valik a helyzet,
ha a népességnovekedést szamszer(i adatokkal is alatdmasztjuk. Az aldbbi
tdblazat a vdrosi lakossdg szdzalékos novekedését mutatja. A szdzalékok a
varosi lakossag Osszaporulatabdl vald részesedést fejezik ki.
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Teleptilés- Varos Vonzasteriilet Osszesen

agglomeracié % % %
Ujvidék 26 15,7 : 41,7
Szabadka 9,2 7,1 16,3
Pancsova .10 5 ’ 15
Zrenjanin ' 9 6 15
Mitrovica 7 5 12
61,2 38,8 100

_ Amint latjuk, a vdrosi népesség 6ssz-szaporulatdnak tobb mint egynegyede

Ujvidékre jut. Vonzasteriiletén a Belgrad— Ujvidék forgalmi tengely hdrom
varosa (Indija, Stara és Nova Pazova), valamint a Bacskai Nagy Csatorna 6t
kis- és kozépvarosa (Becse, Szenttamds, Verbdsz, Kila, Cservenka) novekedett
meg tekintélyesen. A metropolis északi ellenpélusa Szabadka és vonzds-
teriilete, mdr jéval gyengébb szaporulatral dicsekedhet. A masik hdrom
gravitdcios kozpont és vonzaskorzeteik vdrosainak népessége egylittvéve
szaporodott csak annyival mint Ujvidéké és korzetéé. A vdrosi népesség
tertileti koncentracidjdban mutatkoz6 nagyfoku ardnytalansdg a fenti adatok-
bél nyilvanvalé. Erdekes, de megokolhaté jelenség az is, hogy a fejlettebb,
jobb ellatottsagi kozpontok lakossdginak szdma sokkal erételjesebben nove-
kedett, mint azok hatésugardban éldegélé kisvirosok népessége.

A NEPESSEGNOVEKEDES IDOBENI RITMUSA

A varosi népesség novekedése és Vajdasig gazdasdgdnak alakulisa kozott
minden bizonnyal szoros kapcsolat van. A népességgyarapodds idébeni
ritmusa szempontjabdl telepiiléseink életében a népszdmldlisok éveivel
hatdrolt hdrom, nem egyenl§ tartamu idészakot kiilonithetiink el. Ezek az
id6szakok csak részben egyeznek meg az orszdg ¢és Vajdasig gazdasagi fejls-
désének szakaszaival. Mivel ezek a statisztikai idékozok nem fedik teljesen
a tdrsadalmi-gazdasdgi 4talakulisok egymdst kovet$ fazisait, a gazdasdgi
fejlédés és a varosi népesség novekedése kozotti parhuzamositds nem vihetd
keresztill. Erre azonban nincs is sziikség a jelen esetben.

Attol figgden, hogy a népességnovekedés melyik id6kozben érte el maxi-
mumadt varosainkat hdrom tipuscsoportba sorolhatjuk.

Az 1948 —1953-as 6t évig tartd iddszakban a kézponti irdnyitds a termelést
donten befolydsolta, és ezzel a varosba koltozés iitemét, irdnyait és méreteit
is megszabta. A fenti idGszakban minddssze egy teleptlésnek volt maximadlis
népességnivekedése — ez Torokbecse négy szdzalékos tényleges szaporodassal.
A viros népessége a kovetkezd két id6szakban csdkkend irdnyzatot mutatott.

A miésodik tipuscsoport vdrosainak maximadlis népességnovekedése az
1953—1961-es periédusra esik. A nyolc évig tarté id8szakban végrehajtott
gazdasagi, teriileti-szervezési, decentralizdldsi intézkedések a foglalkozdsi
atrétegez6dés folyamatdt meggyorsitottdk és tomegesitették, midltal hatalmas
méreti helyi és regiondlis migraciét inditottak meg. Huszonkét vérossal

39



ez a legnépesebb csoport. A népesség szdzalékos novekedésének méretei
alapjan hdrom alcsoport kiilonithetd el. A magas szaporulati vdrosok kdzé
azok sorolhat6k, melyeknek népessége a jelzett id6szakban 30—81 szdzalékkal
novekedett. Igy alakult pl. N.Pazova (80,7%), Indija (57,8%), Futak (36,4%),
Pancsova (34,69%,) és Pétervarad lakossiga. Kizepes, 15—26 szdzalékos
népességnovekedést 9 vdros mutatott fel. Ime néhdny koziiliik: Zrenjanin
(26,3%), Verbasz (24,8%,), Apatin (25,7%), Kikinda (15,2%) Alacsony,
3—9 szdzalékos maximadlis szaporulata nyolc vérosnak volt (Temerin, Zenta,
Bacstopolya, Becse stb.).

A hdrom népszamldlasi idSkozben felmutatott szdzalékos népességnove-
kedést Osszehasonlitva vdrosonként, a lélekszdm alakuldsdnak idébeni valto-
zdsait figyelhetjilk meg. Az el6forduls valtozatokat az aldbbi oszlopdiagramok
szemléltetik.

ZRENJANIN VERSEC ZENTA
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Amint ldtjuk, az elsé véltozatndl az 1961--1971-es idSszak népesség-
novekedése nagyobb mint az 1948 —53-as szaporulat. A novekedésmaximum
utdni idékozben a népesség bedramlasa kissé lanyhult ugyan, de tovdbbra is
jelentds méretli maradt. Ilyen médon alakult a regidkozpont Pancsova,
Zrenjanin, az alrégidkozpont Verbdsz, Ruma, Kikinda, a helyi kézpont
Indija és Stara Pazova, valamint a centrumkézeli Futak és Pétervarad népes-
sége.

A masodik viltozatnal a rovid 1948 — 53-as id6szakban a népességnovekedés
szdzalékos aranya magasabb volt, mint az utolsé tiz éves id6kozben. Az
alrégidkozpont Versec, a helyi kdzpont Apatin, Kovin, Fehértemplom és a
centrumkézeli Cservenka lélekszamdnak alakuldsa volt ilyen irdnyzati.

Meglepben alakult Nova Pazova, Zenta és Szivic lakossdga. Mindhdrom-
nal a maximilis névekedés utdn hirtelen népességcsokkenés kovetkezett be.
1971-ben Zenta népessége 1,4, Pazovaé 3, Szivacé 8,6 szdzalékkal volt kevesebb
mint 1961-ben. Bajmok és Szenttamds népességének alakuldsira az egyszeri
fellendiléstdl eltekintve a tartésan csokkend irdnyzat jellemzé.

A harmadik, 1961 —1971 kozottl tiz éves idGszakban tiz vajdasdgi vdros
népességszaporulata érte el a maximumot, természetesen ebben az esetben
is kiilonboz6 szinten. Legintenzivebben, 80 szdzalékos emelkedéssel Muzslya
népessége gyarapodott, utdna kovetkeznek Mitrovica 53,5 és Ujvidék 38,3
szazalékos novekedéssel. Kozepes, 16—30 szdzalékos novekedést mutathat
fel Sid, Bacskapaldnka, Kula, Szabadka, Zombor népessége. Ada és Kani-
zsa populdcids csticsa igen alacsony — 7, illetve 5 szézalék.
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E tipuscsoportban a népesség alakuldsidnak idébeni ritmusa hirom valto-
zatban jelentkezik, amint azt az aldbbi oszlopdiagramok mutatjak.

SR. MITROVICA MUZSLYA KANIZSA
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Tartésan emelked$ irdnyzattal, egyre nagyobb szaporoddsi hinyaddal,
természetesen kiilonb6z6 magassagi szinteken, nyolc virosunk népessége
alakult. Ezek a kovetkezk: Sr. Mitrovica (1948 —53 — 17,2%,, 1953—61 —
34,5%,, 1961 —71 — 53,59%,), Ujvidék, Sid, Bacskapaldnka, Kula, Szabadka
(4,7% — 13,5% — 18,3%), Zombor, Ada (1,1% — 5,0% — 7,1%).

A midsik két valtozatot egy-egy telepiilés képviseli. Muzslya lakossiga
gyenge megtorpands utan ugrasszeriien emelkedett, Kanizsaé pedig a tartos
csokkenés utdn szaporodni kezdett.

Az elmondottakbdl lathatjuk, hogy varosaink népességgyarapoddasa nem
volt egyforma intenzitdsd. Telepiiléseink novekedésével kapcsolatban —
amely mint ltjuk id6ben és térben viltozé jelenségként foghaté fel — Gsszege-
zésként néhany jellemzé vonas emelhetd ki.

Az 1948 —53-as id6szakban varosaink népességnovekedése egyenletes
volt, feltlin6 kiugrasok nélkiil. Harminc véros atlagos szaporulata 9 szazalékos
volt, ami alacsonynak mondhaté, hdromnak pedig a népessége visszafejlodott.
Ebben az iddszakban varosaink népességgyarapoddsa elsdsorban belsé forras-
bol, a hdbord utdni viszonylag magas természetes szaporodasbdl taplilkozott.

Az urbanizalédas ilyen szélcsendje utdn a kovetkezd nyolc év alatt (1953 —
—1961) varosaink népessége erbsen felduzzadt. Egyetlen vdros lakossaga
csokkent (Kanizsa), a tobbi 32 telepiilésé pedig dtlagban 21 szdzalékkal
emelkedett. A népességgyarapodas f6 forrdsa ebben az id6szakban a pozitiv
vandorldsi kiilonbozet volt, amely elsGsorban a regiondlis migraciékbodl
eredt.

Az 1961—71-es periddusban varosfejléddésiinkben gyokeres valtozdsok
torténtek. Az 1j gazdasigi viszonyok kozott, a kommunaszékhelyek némi

41



fellendiilésétd] eltekintve, erdteljesen csak néhdny viros — Muzslya, Ujvidék,
Mitrovica, Pancsova, Indija és Sid népessége gyarapodott, mashol viszont
lanyhult a varosba koltozés titeme. Az emlitett varosok szaporulatit figyelmen
kivill hagyva, a védrosi népesség dtlagos gyarapoddsa ebben az id6szakban
mindéssze 13,4 szdzalék volt, ami nem sokkal haladja meg az els6 id8szak
(1948 —53) atlagos szaporulatat.

VAROSAINK TERBELI NOVEKEDESE

A majdnem negyed évszdzados periédus alatt a népességniovekedés varosaink
térbeli Kiterjedésére is nagy hatdssal volit. A habord befejezését kovetd években
varosaink novekedése inkdbb horizontdlisan, a kézponttdl kifelé tarté terjesz-
kedéssel, ,,kiilterjes” mddon tortént. A szlikké valt kereteket atlépve varosaink
randttek a termbhatdr sz616- és gylimolcsoskertjeire, rétjeire, legelbire, szdn-
téira. Sajnos a legtobb esetben ez a terjeszkedés nem a varosrendezési be-
avatkozdsok hatdsdra, hanem spontdnul, szervezetleniil tértént. Ezek a vadon
nétt lakételepek lényegében vdrosaink egy ujabb funkciondlis ovének a
csirdit képezték. Varosaink masodik lakéhely-ove legtobbszor minden terv-
szer(l beavatkozds nélkil kezdett kibontakozni. Kés6bb egyre jobban a tobb-
szintes épitkezés, vagyis a vertikdlis irdnyd mozgds jutott kifejezésre, és
ezzel a terjengls, foldszintes beépitésli alfoldi varosok morfologiai képében
modern épitészeti elemek jelentek meg.

Az utolsd, 1961 —71-es idészakban kozép- és nagyvarosi centrumaink
peremén egy Uj jelenség figyelheté6 meg. Nevezetesen a varosrendezési tervek
sokféle korlatozdé rendelkezései, a vdrosperemtdl a kozpont felé rohamosan
noévekedd telekdrak, a kiépilé uthdlézat, és az egyre ndvekvd jaratslirliség
és még jonéhiany mds tdrsadalmi tényezd a bekoltoz6k dramldsait a varos-
peremmel szomszédos telepiilések felé terelték. Az ilyen kedvezd fekvésii
teleplilések, kordbbi agrarfalvak, az eltelt évtizedben gyokeresen atalakultak
— népességiik a nem Sstermeld elemmel erésen megszaporodott, funkcionalis
szereplk megvaltozott, telepllésképik pedig korszer(i vondsokkal gazda-
godott. A nagyvdrosi centrumtdl térbelileg csak egy laza beépitésli ovezettel
kiiléntilnek el. Igen gyakori eset az is, hogy az ilyen alvévarosok vagy munka-
hely-jellegli telepiilések a gyors horizontdlis ‘terjeszkedés folytin teljesen
osszendttek a vdrostesttel és a nagyvdros szerves részeivé viltak. A perem-
helyzetli telepiilések gyors feltoltddése, és beolvaddsival parhuzamosan a
kozvetlen vonzasteriilet telepiléscinek erételjes népességnivekedése is ki-
mutathat6.

_ A fenti jelenség néhdny nagy- és kozépvarosunkndl, legkifejezettebben
Ujvidéknél nyilvanul meg. Ujvidéknél két ilyen telepiilésgytirti kiilonithetd el.
A belsd ovezet telepiilései vagy lakdtelepei (Veternik, Kamenica, Pétervarad,
Bukovac, Tankosi¢evo) hézagosan vagy teljesen osszeolvadtak a varostesttel.
A 20 km-es izotel vonalon belill elhelyezked6 kiils$ ovezet telepiiléseinek
(Futak, Piros, Kaé, Sr. Karlovci, Beotin, Ledinci) szaporoddsi hdnyada
kornyezetiik dtlagindl jéval magasabb. A Szabadka—Palics —Hajdukovo—
—Bdcsszollds 15 km hosszd vonalon tobb mint szdzezer ember koncentral6-
dott. Muzslya Zrenjanin része lett, de a véroskozeli Ecska, Lukécsfalva,
Klek, Staji¢evo szaporodasi hdnyada is magas. Vojlovica Pancsovdhoz kapcso-
l6dott és Starlevo népessége is gyorsan novekedik. Mitrovicdval szemben
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Macdvanska Mitrovica lakossiga szaporodott gyorsan, de a koézeli Lacarak,
Bosut, V. Radinci, Mandelos népessége is jelentésen megnovekedett.

VAROSAINK NAGYSAGRENDJENEK TAVLATI ALAKULASAROL

A teleptilésallomény, és annak keretein beliil a varoshalézat fejlesztése csakis
az adott terilet egészére kiterjedd foldrajzi munkamegosztas tervezése soran,
annak szerves részeként oldhaté meg. Az anyagi termelSerdk térbeli megosz-
lasanak, valamint az infrastruktira és a telepiiléshalézat taviati alakuldsanak
feltételeivel és lehetOségeivel a teriiletfejlesztési tervek foglalkoznak. Vajda-
sagnak az 1971 —1985-ig tart6 iddszakra vonatkozd ilyen terve a muilt évben
latott napvildgot.® Ez, a mult hibait &szintén feltdro, tartomdnyunk gazdasigi
lehet8ségeit udjszerlien, de redlisan megvildgité tanulmdny az urbanizdcids
folyamat tdvlati alakuldsdat tdrgyalva, vdrosaink népességnovekedésének mé-
reteit is érinti.

Sajnos azt kell megallapitanunk, hogy a varosi populdcié tavlati mozgasanak
kivetitése az egyes varosok konkrét fejlesztési irdnyanak, gazdasagi jellegének
meghatdrozasa és funkciondlis rangjuk figyelembe vétele nélkiil, mondhat-
nank mechanikusan tortént. Mérpedig, a nagysagrendi tervezésnél a teleptilések
fejlédésének tartalma és tliteme, funkciondlis fejlettsége és a haldzatban
betoltott szerepiik nem mellézhetd, mert a kettd kozott, amint azt még latni
fogjuk, szoros kapcsolat van. A népesség mennyiségi koncentrdléddsa egyik
vagy masik varosban rendszerint tarsadalmi-gazdasiagi minGségi valtozasokkal
jar egyitt. Ha ezt nem vessziik tekintetbe, abba a gyanuba esiink, hogy a
népességszam mereteinek meghatdrozasaval a funkciok tertleti, mennyiségi
és mindségi megoszldsat kivinjuk elére befolyésolni.

A fejlesztési terv eldszor is meghatirozza a tdvlati id6szak egészére a
népesség megoszldsat a varosok és a falvak kozott. E szerint 1985-ben Vajdasag
Osszlakossaganak mintegy 63 szdzaléka fog majd varosokban élni. A varosok
népességszamaval kapcsolatban a tervezet abbdl indul ki, hogy Ujvidék a
szuperkoncentracidé minden veszélye nélkiil 1985-ig felszivhatja Vajdasag
Osszlakossidganak 12— 14 szdzalékat, ami azt jelenti, hogy népessége a jelzett
évben 245285 ezer kozbtt mozogna. Vajdasag Osszes tobbi varosanak
populdciés méretei, egy empirikus modell alkalmazdsaval, Ujvidék népesség-
szamahoz igazodndnak. E modell alapjan barmely mds vajdasagi varos 1985-re
elérelatott népességszamat ugy kapjuk meg ha a legnagyobb varos népességé-
nek szamat elosztjuk az illetd vdros mai nagysdgrendi helyezésének sor-
szamaval. Pl. Szabadka a mai nagysagrendben a masodik helyen 4ll, népessége
tehat megkozelitben 125—140 ezer, a harmadik helyen allé Zrenjaniné pedig
80—95 ezer kortil mozogna. De nézziik tovabb. A tizedik helyen 4llé Zenta
mai népessége 24714, a huszadik helyezett Stara Pazovaé pedig 13773.
A modell alapjan Zenta népessége 1985-ben 24 50028500, Pazovié pedig
12250—14250 kordl alakulna. Ehhez gondolom aligha kell kommentdr,
de a kovetkezd adatokat még megszemlélhetjiik. Most Szabadka lakossiga
Ggy aranylik a tartoményi székhely népességszamdhoz mint 1,6 :2-hoz,
Zrenjaniné mint 1:2,5-hez, Zentdé pedig mint 1:6-hoz. A modell alapjan
tervezett népességszam megvaldsuldsa esetén az arany az els6 esetben 1:2,
a masodikban 1:3, a harmadikban 1:10 lenne.

Es ezen a ponton ismét vissza kell térniink az el6bb emlitett lényeges
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kérdésre, ez pedig — a telepiilésnagysdg és a telepiilésfunkcid kozotti folytonos-
sdgi kapcsolat.® A folytonossig a nagysdgrend és a funkcié viszonylatdban
azt jelenti, hogy a nagysigrend novekedésével a funkcidk szama is novekszik.
Esetiinkben ez a telepiilésfoldrajzi torvényszeriiség azt eredményezi, hogy
az aranytalanul tulméretezett nagysigu varosok feleslegesen és egészségteleniil
nagyszamu funkciét kaparintanak magukhoz. Az ilyen funkcidhalmozédis
egyrészt a lakossdg kiszolgdlasaban okoz zavarokat, masrészt, és ez nagyon
lényeges, a varoshalézat tobbi tagjanak stagnildsdhoz vagy éppen elsorvadasa-
hoz vezet. Varosaink nagysagrendi tervezése a kovetkez6 okok miatt sem
tekinthetd mellékes kérdésnek.

Ismeretes, hogy a t6kés termelési rendben kialakult varoshierarchia orszag-
szerte, és igy tartomanyunkban is dtalakuldéban van. Ezt a megbomlott egyen-
sulyi allapotot tiikrozi vérosaink vetélkedése, versengése a nagyobb haté-
sugaru, rangosabb funkcidkért, ezért a harc a viroshierarchia ranglétrajan
elfoglalhaté magasabb helyezésért. Ez a kiizdelem tdrsadalmi életiink gyakor-
latdban, a kiilonbozd 1étesitmények telephelyeinek kijelolése kapcsan, szamos
esetben kinos fesziltséget teremt, kulisszak mogotti egyezkedésekhez vagy
éppen nyilt harchoz vezet. A tervezésben tehdt véarosaink tdvlati nagysig-
rendjének kialakitdsa csakis az egyes varosok funkcionalis jellegének meg-
hatdrozdsdval parhuzamosan torténhet. A kettd szorosan Osszefiigg, vagyis
a nagysagrend megallapitisa sem lehet 6nkényes és a jovébeni varoshierarchia
sem lehet a varosok kozott dilé létharc eredménye.

A varoshdlézat nem statikus képz6dmény, hanem olyan jelenség amely
gazdasagi és tdrsadalmi erdk hatdsdra, térben és iddben valtozik, tudatos
beavatkozdssal pedig a telepiiléshalézat olyan rendszere hozhaté létre, amely
az adott gazdasigi szinten fejlédésiinknek leginkabb megfelel.” A komplex
teriiletfejlesztési terveinkben tehdt a telepiiléshdlézati valtozasoknak is helyet
kell kapniuk. Az egyes varosok népességszamanak tervszer( alakitasat azonban
csak azon tarsadalmi Osszérdek vezérelheti, mely szerint a vdroshierarchia
kiilonboz6 fokain dllé varosok, nagysdgrendjiknél fogva, a szdmukra kijeldlt
ellatd funkcidjukat kornyezetilkben raciondlisan és maradéktalanul el tudjak
végezni.

JEGYZETEK

1 Lé4sd Mendosl Tibor: Altalanos telepiilésfoldrajz, Budapest 1963., 20—32. old.

2 A virosok népesedési viszonyaira vonatkoz6 adatokat a kovetkez6 kiadvanybol meri-
tettem : Pokrajinski zavod za statistiku — Popis stanovni$tva i stanova 1971, prvi rezul-
tati popisa 31. marta 1971. Novi Sad, maja 1971.

3 Vojvodina, znamenitosti i lepote, Beograd 1968, 101—103. old.

% V6. Dr Dragan Rodié: Geografija Jugoslavije, Beograd 1967, 326 —342. old.

5 Koncepcija dugoroénog razvoja SAP Vojvodine, Ekonomski Institut Beograd 1971. —
A ,,Koncept urbanizacije” c. fejezet a 205—214. oldalon.

8 Dr. Boros Ferenc: Szempontok a telepiilések foldrajzi tanulményozasdhoz, Budapest
1970., 89—103. old.

" BErre vonatkozélag lasd b&vebben Dr. Ké&szegi Laszlo: A teriileti tervezés fobb elvi
és moédszertani kérdései, Budapest 1964., a ,,Telepiiléshalézat fejlesztésével kapcso-
latos kérdések™ c. fejezetet.

44



REZIME

KRETANJE BROJA STANOVNISTVA U VOJVOPANSKIM GRADOVIMA
U VREMENSKOM RAZDOBLJU OD 1948 —1971. GODINE

U posleratnom periodu opsti razvitak privrede poveéao je stepen koncentracije materijalnih
proizvodnih snaga i stanovniStva u gradovima. Nagla izmena socijalne strukture stanov-
ni§tva prouzrokovala je veliki priliv radne snage iz seoskih naselja u gradove. U toku 23
godine kvantitativna struktura se pozitivno izmenila, a broj stanovni$tva koji Zivi u grad-
skim naseljima sa vife od deset hiljada stanovnika porastao je na 45,19% od ukupnog sta-
novnistva Vojvodine.

S obzirom na dinamiku porasta stanovni$tva prof. D. Rodi¢ podelio je nase gradove u
pet grupa. Radi moguénosti uporedenja na zemaljskom nivou, porast populacije vojvodan-
skih gradova takode je prikazan u okviru tih grupa. Gradova sa vrlo visokim porastom sta-
novni$tva (index preko 300) u Vojvodini nema. Gradovi sa visokim porastom populacije
(index 228 —300) su: Muzlja, Sr. Mitrovica, Nova Pazova i Indija, a sa snaZnijim porastom
(index 175—227) su Pantevo, Novi Sad, Futog, Petrovaradin, Sid i Zrenjanin. Ostali
gradovi, njih 23 po broju, imaju umereni (index 126 —174) ili neznatni porast (index ispod
125) stanovniStva. Najjadi priliv u gradove bio je u vremenskom razdoblju 1953 —1961.
godine. U poslednjem periodu (1961 —1971.) karakteristi¢an je nagli porast stanovnistva
manjeg broja gradova, dok se kod ostalih tempo useljavanja smanjivao.

Najveéa prostorna koncentracija stanovnistva bila je na gravitacionom podrudju Novog
Sada, i to 41,7%-a od ukupnog stanovni$tva koje se doselilo u gradove. Na gradove subo-
titkog podrudja otpada 16,3%-a useljenika, na pancevactko i zrenjaninsko po 15, a na mitro-
vacko podrudje 12 procenata.

PE3IOME

HEPENBHXEHHE BOEBOJIMAHCKOIO roPOACKOIro HACEJIEHMA
H IIEPRONO OT 1948 1O 1971 TOOA

B mocieBoeHnpiin eproz oblilee PasBUTHE XO3ANCTBA YEBEIHYMIIO CTEIIEHb KOHIEHTPA-
LMY MaTepyaibHbIX INPON3BOJCTBEHHBIX CHJI B ropojax. BBICTpoe H3MEHEHWE COLHaib-
HOM CTPYKTYPBI HACeJICHHsi BBI3BaJl0 GOMNBIIO HAmbIB paGoueil CHIbI B TOpoda M3
IepeBeHs. MurpanTckue >xuTeny GBI TNIaBHBIM HCTOUHUKOM YBEJIHMUYEHWsI POCTA Hace-
JileHus B ropoaax BouBopuael. B TeueHnn 23 JeT BENHUNHA CTPYKTYPHI HO3UTUBHO W3MEHH-
J1aCh, ¥ YHCJIO 3KuTeslelf 10 rOpPOJCKUM HACeJICHHBIM MECTAM C HACEJICHHEM BBILIE OT HECATH
TBICAY >KuUTeNel Bo3pocio Ha 45,1 MpoLeHTOB BCEro HacelleHusa BeeBonuHbI.

BenegcerBue guHammueckoro yBeidnueHusi HaceseHusa npod. . Poguu nogenun xaumx
ropoga Ha 0saTh rpynel. JIsT BO3MOYKHOrO CPaBHEHUA YPOBHsI HACEJIEHMsI B TOpOHax
BoeBogunbl, poct Hacenenus o0yxBaueH 3Tumd rpymamu. IopofoBe oueHb GONBIIMM
yBenmueHusam Hacenenust (mugexc cBbite 300) B BoeBoaumue Her ropoaa ¢ Gospluum yBe-
Jnuuennem Hacesenust (mumexc 228 —300) s3to Myxba, Cpemckas Murposuua, Hosas
TTazoa u Vubhmja, a ¢ 3paumrTensHbIM yBenumueHueM (mupexkc 175--227) aro Ilanuero,
u 3pemwanud. OcranbHble TOponaa, Mx 23 Mo cuery umeror ymepeHnuoe (uapexkc 126—174)
WIH HesHauuTeJbHOe yBenunueHue (MHOeKC HiKe 125) macenenms.

Camasi IPOCTOPHAS KOHIEHTPAUMs HacelleHHs ObLIa HAa TIPABUTANUMOHHOM pail OHe
Hogora Cama u1 o 41,7 npoueHTOB BCETO HACENEHWs, KOTOPOe IOCeInIoch B ropona. Ha
ropoja cyGoTHuKou obnactTu nmpuxogurcs 16,3 IpoLEHTOB HACENeHUEeR, HA HAaHUEBCKYIO U
3PEeHsTHUHCKYIO 10 15, a Ha MUTPOBauUKyIO 00yacTh 12 nponeHTOB.

45



