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emberforma, valamint a reneszénsz arinyokat titkkr6z6 ember-kereszt kompozicié lat-
haté az alaprajzséman. Itt bukkantam rd varatlanul Palma Nuova olasz varoska nevére
is. Egy nemregxben kapott kepeslap, légi folvétel, lenyugozo hatést tett rdm, s mint most
kideriilt, az 8si mandala misztériumat 4t6rokité eurdpai példardl van sz6 e mindmaig
véltozatlan reneszansz kori telepiilés esetében, melynek alaprajza sokszogf, csillag for-
maju.

A Jelképtdr hasonlé felfedezések sorit rejti, és alapismereteket nyujté kis atikdnyv-
ként kalauzol benniinket a szimbélumok kifiirkészhetetlen birodalmaban, melynek
gazdagsdga tovabbi nyomozésra 6szt6ndz kutatét és olvasét egyarant.

THOMKA Bedta

EGY ALAPKERDES ,LEVEZETESE”

Krasznahorkai Laszlo: Az ellendllis melankdlidja. Magveté Kényvkiadé, Budapest,
1989

Az ellenallis melankélidjabdl kiolvashaté életérzést és vilaglatast a magam legmé-
lyebb és legszemélyesebb létélményének és -tapasztalatinak is érzem, aligha tudnék hat
ugymond kritikailag” viszonyulni hozzi. Amirél szélni tudok: mindenekel6tt az,
hogy lenyligoz8 bizonyitéka szdmomra ez a kdnyv annak, hogy az igazan jé prézai mi
problémafelvetésének is a legnagyobb kéltsi alkotisokban megfogalmaz4dé egyete-
mességig kell eljutnia — enélkiil lehangoléan kézépszert maradhat csupén —, és Kraszna-
horkai regénye e magassagig ivel. S itt most nem a miifajok (préza és koltészet) egymas-
ba jatszasat akarom {8ldslegesen tjra fejtegetni és bizonygatni, mert (legalabbis szerin-
tem) annak az igen gyanis meghatarozasnak, hogy ,koltéi préza” mindehhez semmi
kéze. E maghatérozas valahogy mindig a ,k6lt81” vagy inkabb fennkolt szavakban valé
felaprézédast, az alimeriilést illetSleg a beleveszést vagy a belefelejtkezést sugallja sza-
momra, mintsem markins szembenénézést és szimadast a miiben abrizolt viligban valé
létezés lényegérdl, s altala az ird1 1étélményrél és viligképrol. Krasznahorkai kényve a
préza eszkozeivel teremti meg azt a létélményt és vildgképet, amely bennem Jozsef At-
tila sorainak héfokaval mérhetSen visszhangzik: ,A hideg rdn hollé repilt t / s a
csond kihiil. Hallod-e csont a cséndet? / Osszekoccannak a molekulak.” Es eme meg-
renditéen litnoki Vérosmarty-sorokkal: ,Az emberfaj sirkinyfog-vetemény: / Nin-
csen remény! Nincsen remény! /

De az euféridba csapd lelkesedés — esetleges — latszatat elkeriilends, itt az ideje konk-
réten kériiljarni a fentieket. Az ellendllis melankélidjanak cselekménye a hagyomanyos
cselekményvezetés szabdlyai szerint bonyolddik s érkezik el a végkifejletig. Ami mégis
a szabilyostol valé eltolodast teszi hangsiilyossd, az a szokatlanul erételjes fesziiliség,
mely a regény minden egyes mondatat és epizédjat killon-kildn is atjarja. Ez a fesziilt-
ség nem pusztdn abbdl ered, hogy a virosban eluralkodott ,rendkiviili allapotok” ko-
vetkezményei elSreldthatalanok, s ennélfogva természetszeriileg bizonytalansigban
tartjak, szorongdssal téltik el az olvasét, hanem sokkal inkabb abbdl, ahogy Kraszna-
horkai a groteszk szituiciok egész sorat (s ugyszélvin kizarélag ilyenekbé] tevédik
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Ossze az egész regény) a legmagasabb héfoka gondolatisiggal tudja elegyiteni. Gondo-
latisaggal? Ez igy tal altaldnos, s6t talin kozhelyszerd is. A valddi kérdés, a legfébb
gond: mit tehet az ember, ha ,a jov6 alattomos, a malt felidézhetetlen, a hétkoznapi élet
pedig kiszdmithatatlannd lett”? A regény valamennyi szerepléje (s veliik egyiitt az olva-
s6 is mondatr6l mondatra) erre az alapvetd 1étkérdésre keresi a valaszt, illetéleg e koriil-
mények kozott igyekszik ki-ki a maga médjan feltalalni magit, dnmagira taldlni vagy
egyszeriien csak megmaradni. A cselekmény olykor-olykor a valdszeriitlenbe tolédik
el, de ez a valdsziniitlenség millidnyi groteszkbe hajls realista mikrorészletbél tevédik
Sssze mégis. A fesziltségteremtésnek ez is egyik alapeszkdze Krasznahorkaindl. Enél-
kil aligha kaphatnd meg a maga valédi stlydt és dimezidit a fent idézett kdriilmények
kozt felverdds 1étkérdés.

Ha Osszevetjiik e regény vildgit a Sdtdntangéban dbrazolt szitudcidval, ahol végks-
vetkeztetésként annyit allapit meg az iré, hogy ,,megvalt6k és hiveik kolcsondsen meg-
érdemlik egymast”, akkor ez nem e két Krasznahorkai-regény dsszevetése céljabsl tor-
ténik, hanem mert a Satdntangé-beli problematika kiméletlentl kovetkezetes tovabb-
gondolisat kovethetjik itt nyomon. Az ellendllis melankélidjinak gondolatisigat tehat
igy lehetne, egyelére még csak messzirsl, de mégis behatirolni. Irimidssal és Petrinaval,
a Satdntangé ,megvaltdival” szemben Eszterné és csatldsai, valamint a Herceg és horda-
ja a megvaltisnak a leghalvinyabb képzetét sem asszocialhatja. Holott az alapvetd lét-
helyzet itt is, ott is hasonldan nyomaszt6. De mig a Sdtdntangéban a megvaltasnak leg-
alabb a parddiija lejitszodik, Az ellendllds melankélidjiban éppen az ellenkezdje kovet-
kezik be: a kiméletlen és leplezetlen elnyomads; a brutélis er8szakba torkolld ziirzavart
megtorlandd: dobpergéses, katonaindulds rendcsinélds tankokkal; hatalomgyakorlds a
megfélemlitett vagy Sriletbe kergetett ,alattvalok” felett. Masként s masként valdjaban
ugyanarrdl van sz6 mindkét regényben. S mégsem egészen. Az ellendllis melankélidja-
ban ugyanis, megitélésem szerint, épp az ellendllis esélytelenségének és mégis megren-
ditden emberi kiizdelmének és kudarcanak a végigvezetése az igazan hangsiilyos: Eszter
Gyorgy és Valuska sorsinak alakuldstdrténete tehit, illetSleg a beléliik kiolvashaté ma-
sodlagos jelentések.

A Werckmeister-harmoénidknak az egész regényt atszové masodlagos jelentéseinek
fonaldn kell kortiljarnunk e regényt, hogy az ellendllis értélmének és értelmezésének
mibenlétét kitapinthassuk. Kezdjik el8szor mégis az elsddleges jelentés értelmében
vizsgalni, noha e fogalom mir itt tilmutat 6nmagéin. Eszter Gyorgy, a viros zeneiskola-
janak nagy tekintély( igazgat6ja, miutdn egy alkonyi pillanattdl fogva elviselhetetlen-
nek érzi mindazt, ami munkéssiga évtizedel folyaman felgytilemlett benne: ,,... az el-
hiilyiilésnek, az elbutuldsnak, a tompasignak, a bunkésignak, az idétlenségnek az {z-
léstenelenségnek, a durvasagnak az elgirgyuldsnak, a tudatlansignak és az altalanos
bargyusignak ezt a »tonninyi tapasztalatat« —nyugdijba vonul. Majd néhiny hét malva
egy apré epiz6d megingatja benne ,,a zenei megnyllatkozas tokéletességébe vetett kctsegbe-
esett hitét”. Eljut az dnmegsemmisitd felismerésig: tiszta hangolds helyett salinasi és
werckmeisteri ,technikusok” teremtettek az igazi helyett egy hamis zenei temperalast. S
e felismerése szellemében ,,a hires olimposzi tetrakordra alapozva hangolja be” zongo-
rajat. Eszter a maga dnmegsemmisitd felismerése 4ltal sajit csapdajaba esik: a tokélete-
set, a megfellebbezhetetleniil igazit keresve — s ez nemcsak zenei, de 1ételméleti kérdés
mindenekfelett! —a ,tiszta hangzisok univerzuma” helyett csak csikorgasra lel athangolt
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zongordjanak hangjaiban. Az athangolas idején val6jaban a hit kérdése foglalkoztatja,
tehit a létezésben legmélyebben benne rejlé valamely célnak és értelemnek a hite, mely-
18l a kovetkezéképp elmélkedik: ... szenvedélyes hangszerkutatisain at voltaképp egy
megkeriilhetetlen hitvizsgalatig jutott, odaig, hogy fel kellett tegye maginak a kérdést,
vajon 6, aki illiziok melengetésével igazan nem vidolhatd, mire alapozta mindeddig ab-
béli meggy6z6dését, hogy a harmonikus rend, melyre minden remekmii a maga litszo-
lagos megfellebbezhetetlenségében utal, egyaltalin 1étezik. (...) A hit, gondolta Eszter, és
itt mar a sajat ostobasagihoz ért, igy hit nem azt jelenti, hinni valamiben, hanem hinni,
hogy mindez nem igy van mégsem, amiként a zene sem jobbik dnmagunkra s a jobbik
vilagra ismerés, hanem menthetetlen dnmagunk s egy sajnélatos vildg elleplezésének, s6t
eltiintetésnek agyafirt médja: gyégymadd, ami nem gyogyit, szesz, ami altat.” Amikor
azonban a ,valédi harméniara” athangolt zongorijin jitszani kezd — a legtokéleteseb-
ben szélaltatja meg zeneileg azt az altalinos zirzavart, mely a kalviligot mind fenyege-
tébben jirja 4t, azt a viligot, ahonnan menekiilni akart. A csapda ezen a ponton vilik
egyetemessé, azaz végelathatatlannd Eszter személyisége szempontjibél, minthogy a
tokéletesség litszat voltat, hamissagat felismerve — mert ezek szerint itt sincs s26 masrol,
mint a litszatok csapddjarél — Gjabb csapdiba esik: mennyei hangzatok helyett a kiilvi-
lagi ricsajt szélaltatja meg hangszerén. Az alabbiakban idézendd belsé monolégot igy
Eszter Gyoérgy lcgmclyebb onmeghatirozasanak, de az iréi viliglitis legkomorabb
dsszegezéseként is értelmezhetjik: ,, ... vélekedése az attekmthetoseg, az egymasra ko-
vetkezés, a rendezett miikodés »szornyl hijarél« merd tévedés, »j6 hatvan év« tévedése,
e hatvan év pedig vakhilyog alatti 1ét, ahonnan miként is lathatta volna, amit most na-
gyon élesen, hogy: a Vllagnak (...) nem fijdalmas hiinya, hanem olyannyira része, hogy
maga az irnyéka az ész. Arnyéka, mert ebben a vég nélkiili, zaklatott parbeezedben
egyiitt mozdul lényiink kormanyz6 reflexeivel, s igy egytutt mozdul, hisz épp ezt kell
tolmicsolnia, a rd vonatkozé esemény Osszes rezdiilésével, nem arul el azonban semmit
arrdl, mi végre hdt e parbeszéd, hisz amit dmyékként kovet, mitkddésén kiviil tébbet
magdrdl az sem arul el. Csak arnyék egy tiikorben, pontositotta Eszter, ahol a kép a tii-
korrel teljesen azonos, mégis arra torekszik, hogy szétvilassza, ami voltaképp 6roktsl
fogva ugyanaz, szétvilassza, elkilonitse s kettémetssze, amit nem lehet, s hogy elveszit-
vén ezzel a bentlét sodrisinak silytalan dertjét, a halhatatlan részvétel pehelynél is
konnyebb dallama helyett a halhatlansigot (...) mint tudist szerezze meg.”

Eszter Gyorgy zilirzavarral és kdosszal szembeni ellendllisirél a fentiek fényében vi-
lagosan kideril, hogy mindéssze fizikai tivolmaradast jelent, hisz ami kivil, az — mint
»kép a tikérrel teljesen azonos” — benne magaban is lejitsz6dik. Ezen a ponton azon-
ban éles fordulat kovetkezik be életében, felismervén, hogy Valuskihoz, nemcsak mint
»diszhez”, hanem teljes emberi mivoltiban ragaszkodik.

Nem véletleniil hangsilyozom csapdaként a litszatok, dniltatisok, misok félreveze-
tésének a regényben oly sirtin ismétl6dé eseményeit és jelenségeit, hisz nemesak itt, de
az el6z6 két Krasznahorkai-miiben is az egyik kézponti motivum a csapda volt, jelenté-
sének alakulasvonulatira azonban ezittal nem térnék ki, hanem folytatnim azzal, hogy
Valuska, az ellendllis masik regénybeli képviseléje ellenkezd iranybdl ugyan, de tgy-
szintén a csapdibél csapdiba jutds kalvariajat jarja végig, de mélyebben és megrenditb-
ben, mint Eszter Gyérgy. S noha végul is mindketten kivil rekednek majd az 4j ,,rend-
teremtés” hamis ricsajibél, s az Sriltekhazaban fogjik majd néman egymas kezét, ket-
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tejitk kozil Valuska a valédi dldozat. S az & képrendszere adja meg a regény tragikus
felhangjait, s ezzel az alapkérdés megvilaszolhatatlansiginak teljes reménytelenségét
mint végkovetkeztetést is. De e komor kérdéslevezetésen til mindazt a térékenységet,
esenddséget és sebezhetdséget is, amely az emberi lérezés elkeriilhetetlen velejirja, s
amiért az ellendllis, ha hidbavaléan és esélyteleniil is, de Gjra meg Ujra megtorténik.
(Vagy legalibbis szeretne.)

Ujra a Werckmeister-harménidkhoz kell visszakanyarodnunk. Ha a Werckmeister-
harméniat a modern zenei hangolds Gttérd mivének tekintjik, illetSleg, ahogy Eszter
Gy®érgy hitte: olyan zenei harmonianak, mely a kikezdhetetlenil tokéletes zenei mivek
temperatirdjit megadja, akkor Valuska félkegyelmisége vajon e harménia megfeleléje-
¢, vagy pedig annak a ,mennyei hangzasnak” a megtestestilése, amely utan Eszter kutat-
ni kezd, miutdn radébben a Werckmeister-féle temperatiira fogyatékossagaira? Tul ezen
pedig mi a Werckmeister-harménia dnmagan tilmutaté jelentése e regényben? A hittel
lenne azonos? Minden bizonnyal leginkabb a hittel, mely sohasem lehet kikezdhetetlen
bizonyossig, mindig belsd igény, ill4zi6 és indulat lebegd ,feltételes moédjaban” van ad-
va az emberi lélekben. Ilyen értelemben Valuska a maga félkegyelmiiségével olyan zenei
mi, amely e werckmeisteri harménia szabdlyai szerint van ,megkomponalva”. Mert
Valuska ,személyes kozmoszanak gydgyithatatlan szépségével” van megildva, akit ,a
nagyobb egész puszta damulé tudata mintegy kirekesztette (...) a foldi tijékoz6ddsbol,
és lényét (...) egy 6rokds, sérthetetlen, dttetsz§ pillanat szétpattinthatatlan buborékaba
zarta”, és semmit sem értett a koriilotte zajlé eseményekbdl. Nem foldi, hanem a vilig-
mindenség mértékegységeiben és viszonylatrendszerében érzékelte a létet, magit a léter,
mert énmagihoz mért viszonylatrendszerre] nem rendelkezett. (Vajon véletlen-e, hogy
egy ilyen jellegli félkegyelmﬁség képes csupdn a valodi dldozat teherbirdsit elviselni?)
Valuskanak ,semmi sem kellett az elrugaszkoddshoz, st elrugaszkodma sem kellett na-
gyon, hogy innét, e picike foldi telepiilés emésztd szarazsigibol, maris »az Eg mérhe-
tetlen Gcednjira« dsszon at, hisz gondolatban és képzeletben, melyek benne soha nem
valtak széjjel, idestova harmincét esztendeje itt hajozott a csillagos mennyezet varazsos
cséndjének habjai kozott. Jészerivel nem volt semmije — egész vagyona egy postiska-
batbél meg a hozza tartozé villszijas taskabdl, bakancsbol dllt — igy hat e hatartalan ku-
pola szédité tavolsigaihoz mérhette mindenét, s mig ott, abban a belathatatlan, o6riast
térben otthonosan és szabadon kozlekedhetett, emitt lent, ennek »az emésztd szaraz-
signak« amazzal 6sszetéveszthetetlen szlikdsségében épp szabadisiganak foglyaként
nem lelte a helyét (...)”. Valuska tehit az Eszter altal hamisnak mindsitett Werckmeis-
ter-harménia feldl indul, hogy lélekben eljusson ahhoz az veliselhetetlen ricsajhoz,
amely Eszter visszahangolt zongordjin sz6lal meg. O ugyanis aktiv részese lesz annak
az embertelen pusztitisnak, amit a sorsdénté éjszakdn a Herceg és hordaja visz végbe a
véroson. Foldi dolgokban nem tudvin tdjékozodni, akaratlan biinrészes. De akkor ho-
gyan beszélhetiink barmiféle ellendllisrol az & esetében? Ugy, hogy szimbevessziik az
ildozat elemét. Valuskinak, aki nem féldi mértékegységekben mérte a vilgot, s akitaz
univerzum tokéletességének ,félkegyelmi” hite védett, a pusztitds részeseként vagy in-
kabb szemtantjaként 6nnon védéburkdt, lételemét és -kozegét semmisiti meg. A Her-
ceg és tarsai a semmibdl indultak, a semmit akartdk végérvényesiteni, semmit sem veszi-
tettek tehdt, Valuska egész dnmagit veszitette el egyszer s mindenkorra. A pusztitds éj-
szakajit koveré hajnaloddsban hasit bele a felismerés, amint végigtekint a pusztitékon:
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»Nézte ezt az arcot, és ahogy nézte, egyszeriben kezdte megérteni, ho y »kisérteties hi-
degségében« egyre kevesebb a megmagyarazhatatlan titok, hisz ez a k :gyelmet nem is-
merd tekintet talin csak csalhatatlan tiikre annak, amit  meglatni egy beteges bédulat-
ban harmincot éven 4t nem volt képes (...) ... s nemcsak réluk és »delejesen rontd« fe-
jedelmiikré] hamlott le minden »démonikus«, hanem a kancsal nézés évrdl-évre novesz-
tett halyogjatél maga is minddrokre megszabadult, a szégyenletesen andalité kdprazat-
t6l, mely a féleszliség megérdemelt kivetettségébe taszitva 6t, »elleplezte elStte a dolgok
igazi arculatat«. Valuska félkegyelmiiségbél valé ,kigyogyulasa” annak az angyalisig-
nak az aldozatul esését, azt a mindenkor Gjra meg Gjra lejitsz6d6 ,gyonyoriségen ejtett
6rokos balesetet” testesiti meg, amely az egyediili Snmagaért val6 érték Krasznahorkai
regényének vilagiban. Az a Valuska semmisiil meg, aki Eszter Gyorgy szerint ,,az an-
gyalisag jelenlétét bizonyitja a mélyrehaté degeneracié pusztité viszonyai kozott”, ami-
ben Eszter éveken at ,puszta diszt és ékességet latott, abban a biztos tudatban, hogy
nem létezik, és sohasem létezett, aminek ez disze és ékessége volna, egy kiilénleges, ha-
szontalan és levezethetetlen formdt, amelyre — mint tobzodasra és tobbletre — »se bocsi-
nat, se magyarazat« nincsen”.

Az afeloldahatatlan ellentmondas, amely a Werckmeister-harméniit jellemzi: tudni-
illik, hogy nem mennyei hangolast teremt, hanem esendGen tokéletlen e vilagit, am ha
mennyeinek tokéletes lenne, igy e temperatira alapjdn nem lehetne lejatszani egyetlen e
viligi dallamot sem - tipikusan a melankélidra jellemz4 sajitossig. A mennyeiséget és
angyalisigot végtelenségként értelmezve: ,A lebetGségek a melankolikus szamdra a vég-
telenséget csempészik be a létezésbe, és ez a f6 értékiik, nem pedig az, hogy realitdssa
vdljanak. (...) ... a lehetdség ezért az & esetében a végtelenségnek a teljes véges meghdi-
tottségen belil valé megtapasztalasat jelenti — tirgy nélkilli vagyddast, céltalan re-
ményt” (Foldényi F. Laszl6: Melankélia). Pontosan ezt kovethetjitk nyomon Eszter és
Valuska sorsinak alakulisiban. Egy viligban, melyet ,mamuszba bijt operettzabilok”
(Pflaumné) és olyan egyének népesitenek be, akik egyetlen ritmust ismernek: a menete-
1ését, és egyetlen dallamot: a riadéét (Eszterné), nem is szélva a kettd kdzotti dtmenet
millid-egy arnyalatir6l, Eszter mennyei hangzatok utini vigya, és Valuska, a maga
gyengeelméjliségig tiszta ,romlatlansigival és zavarba ejtd, egyetemes jéindulatival” a
végtelenségben valo megmartézasként a (hiibavald) ellendllis egyedil lehetséges forma-
jat testesiti meg. S mint ilyeneknek valéban semmi esélyiik sincs, hogy realitdssd vilja-
nak. A rombolis éjszakdjit kovetSen, miutin Eszterné megkaparintja a hatalmat, hogy
kezdetiket vegyék (az iltala olyannyira vart) ,,4j id6k”, a ,,nyersebb és nyiltabb &szinte
évek”, Eszter Gyorgy és Valuska ellendllisa véget ér, ettSl kezdve nem ellenillok tobbé,
hanem kirekesztettek.

Es milyen otthonosan mozgunk mi, vajdasigi magyarok is e regény toposzai és sze-
repldi kozott. A ,Péfeffernél” éppugy, mint e viros nyomasztdan elhanyagolt utciin.
Es nemcsak a Eszternék, Harrerok és a rendérkapitinyok oly ismerdsek, de — fenyege-
tSen kozeli lehetéségként — a Herceg és bandéja is, akik tudjdk: ,megépitkezésben min-
den dolog félig van meg, romban minden dolog mar teljesen egész”. Mint ahogy e re-
gény ,végérvényes télbe” fagyott éghajlata is, amelybdl ,nemcsak a karicsonyi béke és a
boldog csilingelések, de maga a hé is kifelejtédott”, ,,a puszta hidegnek ez az uralma”.
De mindenekfelett az a sajitosan kozép-kelet-eurdpai (csak levezethets, de megvila-
szolhatatlan) alapkérdés az ismerds: mit tehetaz ember, ha ,,ajov8 alattomos, amult felidéz-
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hetetlen, a hétkdznapi élet miikodése pedig kiszamithatatlan lett”? E kérdéssel vals
nyilt szembesiilés mint az elkeriilhetetlenil melankolikus ellendllis egyediil lehetséges
forméja? Krasznahorkai regénye ezt sugallja.

JUHASZ Erzsébet

A CSEHSZLOVAKIAI MAGYAR LIRA IFJU
,KEZMUVESEIROL*

M. Csepécz Szilvia: Torténések kiiszobén. Fénix Fuzetek, Madach Kiadé, Pozsony
1990; Ravasz J6zsef: Idegen kézmives. Fénix Fuzetek, Madach Kiadé, Pozsony, 1990

Sajatos vilagba vezetnek benniinket M. Csepécz Szilvia versei. Furcsa, kissé idegen
szféra ez. Gyakran eréltetettnek hat, mégis vannak figyelemre mélté kiszogellései, szi-
getEI.

»Az tiresen hagyott helyek identitilnak” — vallja a lirai én, mikdzben koltdnk alapve-
t6 versépitd, versszervezd eszkozét is foltarja. Ez: a hidny. Versei a modern ,hagyoma-
nyoktol” eltéréen nem bévelkednek dthajlisokban. Inkabb a téredékesség, a tudatosan
félbeharapott sorok hatdsmechanizmusa dominal. Mtformajanak témondatok és hata-
rozds szerkezetek az épitGkévei. Csonka mondatfoszlinyok sejtelmességével rétegezi
asszociaciokoreit, melyek ennek megfelelSen elégedetlenségrdl, megcsonkult valésagrol
»dalolnak”.

Az élet kitsmerhetetlen szovevényként, egymasba kuszilt jelenségek halmazaként
testestl meg, melyben az én a rejt6zkodési sincal mogé huzodik, hogy azutin a bizony-
talansag otthonna, menedékké valjon: ,Valaki fél / valaki hatral bennem / hogy ne le-
hessen feldolgozhaté / hogy ne sikertljon az azonossagom / igazolasa jonak rossznak”
(A lépés). A maginy perceibe valé zarkézds tirgyiasult, gépiessé merevedd unalmat
sziil, félszavakkal elmondhaté életfolyamatot. Mindig egyforma reggelek kozott zaka-
tolnak a lirai én napjai: ,Kilép a tikérbél / és munkaba indul / békés az ajté / még ké-
sziletlen / és igy tesz / és elindul / mintha és mennék / ilyen egyszerd” (Egy reggel és a
tartozékai).

A kiszakadas, a fojtogaté allapotbél vald kilépés az egyetlen jarhaté at, a kérdés csak
az, merre lépni, melyik utat vilasztani. Az ,életigenld teljesség” nagy illazidja siirget
moho akarattal siiritve egyetlen hatalmas lépésbe minden elkepzelheto iranyt, hatha
mégis ralelhetni a valédi hazara: ,Es névekednék / lassan magamba gytrném / az dsszes
szabad irdnyt / egyetlen lepest vallalva csupan / gy lehet / hazaérnék” (A lépés). Az el-
s8 1épések az alkotas 6romei felé visznek, illetve vinnének, ha léteznének ilyen mindsé-
gek ebben a vilagban. Mert itt nem érdemes sz6t vesztegetni a széra, hiszen ,ugyan mi
torténhet még a szavakkal”. A koltészetnek nincs varazsereje, feloldé vigasza, ,a kolté
hivatisos / apréra viltozott szenved8”. A poézis szdja széle kinldodé fintorba gorbiil,
mert tudomadsul kell venni, hogy ,fel nem old / meg sem tart / a vers”. Minden tovabbi
»lépkedést” megbénit a raismerés, miszerint: ,barmit valasztasz: vereség”. Vereség,
mert a ,teljesség szegélyével” szemben csak a ,romld anyag” pillanatnyisiga adott.
»1d8be zirtan” nyulik az én maganya, mely, dgy tinik, olykor-olykor féloldédhat az



