KRITIKAISZEMLE

REGENYEK, KEZIRATOK*

Hirom #j jugoszliviai magyar regény kéziratit olvastam. Mindhirom a Forum re-
génypilyizatira érkezett. El3szor Szathmiri Istvinét (Almok és életek) — akinek ez
ideig csak néhany rovidebb irasit ismertem és az Uj Symposionnil megjelent fizetét. Az
4j ir6 felfedezésének reményével olvastam az elsé oldalakat, majd a késébbieket mar a
vért fordulat, a regényhez valé odafordulis, a kompozici6 talpra dllitisa, az egyhangi-
sagbol valo kilépés, az emlékezés, az dlmok, az ,életek” részleteinek sszefizése remé-
nyében. Am csak j6l megmunkalt részletekkel talilkoztam, egy-egy tartalmas képpel
valés vagy fiktiv helyszinekrdl, néhiny talélé nyelvi fordulattal... Es szinte ez minden.
Mintha tdl sok volna az dlom ebben a kéziratban, és kevés az élet. Mintha a szerz6t elra-
gadta volna a leirds szenvedélye, és ezért megfeledkezett a regényanyag elrendezésérél,
a lehetséges kompozicié kimunkalasirél. Az irashoz volt tartés kedve Szathmari Istvan-
nak, és nem a regényirashoz. Ez viszont két dolog. Ha a regény — éljek a szdzszor emli-
tett kozhellyel — a monumentilis formdtlansig mifaja, a formatlansig mégsem regény,
vagy legalibbis nem egészen az, amennyiben valéban formdtlansig marad, ha a szilai
Ssszegubancolédnak, ha motivumsorai esetlegesek, ha az életanyaga nem 1épi tdl az
egyszerd megéltség kiiszobét a miivé alakitas irinyaba. A szerzd kisérlete az dlomvildg
és az életélmény parhuzamba illitdsira sajnos csak kuszasigot eredményezett, meg sem
kozelitve a létezés teljességét. Van igéret ebben az irasban, f6ként a szerzdnek az irds-
hoz valé kedvében, de ebben a kéziratban legfeljebb az igéretet kell és lehet szdmon tar-
tani.

A szertefoszlott remény utin — hogy kéziratolvasisi kedvem helyrealljon — a beérke-
zett, a minden izében ,profi”, az elismert ir6 kéziratar, Végel Laszlé Eckhart gyiiriije,
avagy a permanens polgdrbabors cimi regényét olvastam. Mar az elsé oldalak jelezték,
hogy ez egy j6l megtervezett iréi vallalkozas. Az elsé mondatokba rejtett archaizals
szandék azonnal jelzi az iréniara, st fokozottabb formaban a szatirara és szarkazmusra
val6 torekvést. Es mindezt a bolcselkedés (az esszéizalas?) hajlama hatja 4t, de talan leg-
elsd sorban a most, az éppen jelen erkolcsi és politikai dilemmainak megfogalmazasara

* A birdlébizottsig tagjainak jelentése a Forum Kényvkiadé 1989. évi regénypalyazatira beérke-
zett kéziratokrdl
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vald rejtettségében — a regénytér meghatdrozatlansiga, a regényidé multba vetitése, az
ironizalas — is nyilvanvalé iréi torekvés. A filozéfiai mivekbél szarmazé parafrazisok, a
szandékos ,legendasitis”, a gyirii jelképesitése mind olyan része ennek a villalkozas-
nak, ami hatirozottan a tudatosan alkoté ir6 arcképét illitja az olvasé elé. Ez a sokira-
nyt gazdagsaga az Eckhart gyiiriijének, a semmit a véletlenre nem biz6 ir6i vallalkozas
azonban nem all ssze mialkotissa, s {6ként azért nem, mert erésebben van benne jelen
az elhatarozas, mint az ir6i megmunkalas igénye. Tul sok benne a beszéd, és nagyon ke-
vés az elbeszélés, till sok a tétel, a nyilatkozat, a szentencia, és nagyon kevés a torténet,
hései sincsenek, csak tételek terhét hordoz6 arnyalakok... Egy erds elhatirozas az Eck-
bart gydirije, tudatosra metszett irdi vallalkozas, keményen célra irdnyitott fegyver, am
nincs tartasa, nincs belsé kohéziéja, se kompozicidja, és végul nyelve sincs. Legf6kép-
pen talin az a baja, hogy nincsenek mondatai a vallalkozashoz és elhatirozashoz, ezért
az ironikus hangvétel, a szatirdva fokozott archaizilis forditva sil el, értelmét veszti.
Kar érte, mert ami szandékdban volt, megbecsulést érdemel.

S végiil Hornyik Gyorgy kéziratit, a Morotva cimii regényt olvastam, és fellélegez-
tem: végre egy folyamatosan olvashat6, zokkendmentes mondatokbdl all6, helyesirasa-
ban is tiszta kézirat — oly ritka a mi irodalmunkban. Szinte feliidiilés a nehezen kdvethe-
t6 Almok és életek, a feleslegesen korilményeskedd Eckbart gyiirije utan. De ezt a fel-
iidulést csak a kerek mondatok, a j6 helyesiras indokolta. A torténet, sajnos, annyira
egysika és felszines, hogy alig haladja meg egy tovird] hegyire elmondott életrajz kere-
teit. Még azzal sem, hogy sorra a kdzelmultban €16 figurik jelennek meg benne, meg
olyanok, akikkel mostaniban is talilkozhatunk. Az apa életrajza, de az ilyen miivekre
jellemzé apa-fit viszony sokfelé agazo lehetésége nélkul. Lemaradt ez az életrajz a re-
génynek nevezett vonatrdl, ott maradt arvin az elhagyatott allomdason, é most nincs
mit kezdenie sem 6nmagaval, sem az idejével. Annyi azonban bizonyos, a Morotva —
igy, ahogy van — elolvashatd, csakhogy nincsen til sok ok az elolvasasara. Legalabbis
olyan okok nincsenek, amilyenek miatt regényt olvasunk. Ezekrél az okokrél itt most
nem is igen kell beszélni.

A birilobizottsigot a regénypalyazat szabalyzata arra kotelezi, hogy odaitélje az elsé
dijat.

Megoldhatatlan taliny szamomra, hogyan lehet az elolvasott hirom kézirat ismerete
alapjdn betartani ezt a j6 szandéka szabalyzati kotelezettséget.

BANYAI Jinos

Az 1989. évi regénypalyazatra hirom kézirat érkezett, melyek kozott a legjobb indu-
lattal sem taldlunk igazi regényt; nem talalunk sem a miifaji, sem az esztétikai, sem a
nyelvi elvarasok alapjan. Mindhirom kézirat jelzett témdjival joszerével csak a regény-
lehet8séget mutatja meg, oly erétleniil, oly reményteleniil, hogy csonkasiguk irodal-
munk altalinos gondjai kdzill szinte valamennyit jelezni képes.

Hornyik Gyoérgy Morotva cimi kézirata keretbe illesztett torténetben mondja el Ho-
dik Janos életének eseményeit az irodalmunkban egyre nagyobb térhez juté ,,életmon-
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déds” felszines és egysiku abrizoldsival, mindent egybemosé sziirkeségével. A témiban
- s annak kidolgozatlansigiban — legalabb fél tucat regény veszik el, s minden bizonnyal
ir61 indulat kérdése — s persze a mogotte rejlé viliglatdsé is —, hogy a linedris szerkezet
egyetlen pontjan sem mélyil a mii epikus alkotissd. A Morotva lehetne csaladtorténeti,
lehetne tirsadalmi, térténelmi s lehetne lélektani regény is, a valésiagban azonban nem
tobb szintelen publicisztikanal. Szintelen dbrazolasiban és ihletettségében egyarant. Li-
nearitdsa, egysikasiga pedig kizarja a csodavirasnak azt a lehet8ségét, amely nélkil iro-
dalmi mdalkotds szinte elképzelhetetlen.

Végel Laszlo Eckhart gyiiriije, avagy a permanens polgarbibori cimi kézirata a for-
radalom s a forradalomnak szentelt élet titkainak kérdését veti fel. A témanak a legen-
dakbol vett gytirititorténettel misztikus dimenziét ad, s e misztika rejtett lehetéségeiben
finoman hajlik 4t az irénidba. Ha az iré szandékdban kovetkezetes, s eszkdzeiben meg-
leli az irénia valds lehetéségeit, egyediilalléan szép regényt produkélhatott volna. En-
nek hijin azonban a kézirat nem t6bb a regényotlet elmesélésénél. Végel Liszl6 egyfeldl
jelzi: a forradalom minden kérdése felvonul, élet és halal kérdése tekintetében is, s ez a
gondolat tirsadalmi-trténelmi sulydrél tandskodik, masfelsl hésével kimondatja:
»apam 6rokségével nincs mit kezdenem” — ami viszont mér a személyes sorskérdések
szintjén lélektani mélységet adhatna a regénynek. Kettss veszteségnek tartom, hogy a
kézirat a kinalkozo dimenzidk kozil egyiket sem vallalja. Magét a tényt, hogy ,,az 4j vi-
lag rabsigba, terrorba, diktatiriba taszitotta hdseit, egyszerten lehetetlen ennyire
szenvtelentll, ekkora kdzonnyel kimondani, leirni, még akkor is, ha mogotte az ironiza-
16 szandék hizédik meg. A m akkor lenne regény, ha trténetében és nyelvi vilagiaban
érezhetd lenne a torz vildg feletti megrendiilés. A kéziratbél azonban se a vilag kuszasa-
ganak, sem a megrendiilt hitnek a jelenléte nem olvashaté ki, erétlensége folytin sehol
nem latom a regény megalkotott vildgdt.

Szathmari Istvan Almok és életek cimi kézirata egyetlen nagy monolég, itt-ott lirai
szinekkel dtitatva. A viligbél csak annyit mutat meg, amit alkalomszertien lit vagy érez.
Ezért van, hogy az élmény kozvetlenségének lesz a szoros figgvénye a regényirdi te-
remt$ lendillet. SzGvegének akkor van ize és zamata, amikor az ismert kornyezetre rea-
galva a szerz6 dnmagihoz is 8szinte lesz, ezzel szemben lektirszeriek azok a részletek,
melyek mégott érezhetden a kdzdny hizédik meg. Szathmari Istvin kézirataban is
félbemarad a regény viliganak dntdrvényeire timaszkod6 megalkotasa, s a szerzd gesz-
tusai ugyan 8riznek valamit az dlmok bizonytalansagibél, ezzel szemben nyoma sincs a
regényben az életnek, az életeknek. A szerzé alkotéi médszerében a kisprozairé refle-
xeit 6rzi, s taldn ereje sincs még a nagyobb kompozicié megalkotisihoz. Miive ezért
lesz egyenetlen, ezért lesz helyenként megformilatlan.

Mindhirom kézirat az dtlet eredeti nyerseségét 6rzi, sem a Morotva, sem az Eckhart
gyiiriije. .., sem az Almok és életek ir6ja nem talilta meg a kell$ eszkozoket a hiteles re-
gényvildg megteremtéséhez.

Becse, 1990. aprilis 20. MAK Ferenc
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(Eckhart gyrije, avagy a permanens polgirhabora) Végel Laszlé kézirata sok bosz-
szisagot okozott szdmomra. Féleg azért, mert egyrészt a gytirtikkel valé jaték szimbo-
likdja igen sokat igér, s a szatirikus szandék is magaval ragad6, masrészt-pedig a szerke-
zeti-nyelvi megformilds meghékkentéen alacsony szinvonald. Mintha Végel LiszI6
(mint ird) még mindig nem tudna: csak akkor lehet igazi jugoszlav ird, ha teljességgel
komolyan veszi anyanyelvét, s hinyaveti zseniként nem bizza eiive végleges kidolgo-
zdsit zsdritagokra, lektorokra s az elnézé kritikusokra. Ezt most egyaltalin nem teheti
meg, hiszen kéziratabél csak akkor lehet regény, ha a benne halmozott tudilékossigo-
kat kigyomlalja, s a stilusbukfenceket is kijavitja.

Végel kézirata mindenekel8tt a mi valésiginak megalkotdsival maradt adés. Szerep-
161 hiteltelenek, mert a fantasztikum és az empirikus valésig hataran rekedtek. fronk te-
hat képtelen volt a fantasztikum eszkdzeivel meggySzéen birilni életiinket. Modszere
sajdtos hintdzds. Gyakran egészen eltivolodik a val6sigtél, mert részben fél att6l, ami-
vel felveszi a harcot, részben pedig a képzelete szabadon bocsatasat is elengedhetetlen-
nek tartja. De ugyanilyen gyakran vissza is tér, hiszen t6le telhetSen a valésigirodalmat,
a tarsadalomkritikdt igyekszik szolgilni.

Irodalomkritikinknak is szégyene, hogy Végel Liszls, az ismert ird, aki a mai ma-
gyar irodalom egészében figyelmet keltd kdnyvet is irt, ilyen botrinyosan kidolgozat-
lan ,regényt” 16k a biralobizottsag asztalira.

(Morotva) Hornyik Gyorgy kézirata a maga nemében igen tisztességes alkotis, csak
éppen regényként nem mondhaté értékesnek. S ez akkor is igy van, ha e regénypilya-
zatra befutott hirom kézirat kéziil egyediil a Morotva c. elégiti ki a miifaj formailis ké-
vetelményeit, s ennek koszdnhetSen bestsellerként olvashaté. Regénnyé néhiny dltals-
nos sajatsig teszi: a végkifejletbdl inditott cselekmény, a megrajzolt jellemalakulds s en-
nek kilsg feltételei, a térténelmi-tirsadalmi id6 érzékeltetése. Megszerkesztettsége, ol-
vasminyossiga ellenére elsGsorban nyelvének sziirkesége miatt kelt ellenérzéseket. En-
nek megfelelden a regény szellemi horizontja nem 1épi till a publicisztikit. Kiildnben pl.
Veres Péternek A rossz asszony c. tézisregénye izesebben talalja azt a romlott lehet8sé-
get, amikor a hitviny asszony tonkreteszi a tdbbre hivatott férjet.

A Morotva megoldatlansiginak mésik oka sajitos naturalizmusiban van. Abban a
tévhitben, hogy egyenl8ségjel tehetd az empirikusan, a megtdrténten igaz és a miivészi
igaz kozé. Hornyik csalddi krénikaja inkabb csak erkolcsi értékkel rendelkezik. Impo-
ndlé ugyanis az a batorsig, amely — fittyet hanyva a val6szind pletykakra — feltirja egy
csaldd belsd ellentmondisait. Valészintileg jobbak lennének az emberek, ha mindenki
gitlastalanul kiszell6ztetné a gondosan takargatott csaladi szennyest. Ez azonban mis
kérdés. Pilyazatunk ugyanis nem maganetikai, hanem mdesztétikai verseny.

(Almok és életek) Szathmari Istvan igéretes tehetsége prozéinknak. Kézirata mégsem
tekinthetd igazan jol sikerilt regénynek, minthogy nem sokkal t5bb &néletrajzi mono-
16gnal. A md jelentds része lirai kabulatban: a miltra valé visszaemlékezésben, a val6si-
gosan 4télt kalandok leirdsaban, a riporter megfigyeld beillitottsigiban keriilt papirra.
Egy szerelmi kettds valésigtapasztalata patakként hol gyorsabban, hol pedig széleseb-
ben csordogil az olvasé lelki szemei el6tt. Igazi mélység azonban ritkan fedezhet6 fel
ebben az dradadsban. A fiatal ir6t a szerelmi kettSst 6v6 bura megakadilyozza a létiinket
csipdesé szelek kozvetlenebb érzékelésében. Az idénként feltart kellemetlenségek
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t6bbszér maginiigyekként hatnak, nincs Snmagukon tali jelentéségiik, ritkin emelked-
nek az ltaldnos emberinek a szintjére.

Hogy Szathmiri kézirata a legjobb a palyazatra befutott mivek kozott, az a fiatal ird-
nak rendkiviili nyelvi készségével és asszociativ erejével magyarizhaté. Oly részleteket
is taldlunk ndla, amelyek egészen elblGvolSek. Az ttinés és a plaszticitds nem egykony-
nyen szervesithetd egységével remekelnek. E helyeken egészen szuverén a hangulatte-
remtés és a megidézd erd. A belss és a kiils§ csapongis azonban gyakran elvilik egy-
mistél, nem téve lehetévé egységes epikai kompozicié megalkotasit. Un. ,nyitott md-
ként” azért nem fogadhatjuk el Szathmari kéziratat, mert e nyitottsig inkibb a megfor-
malis hidnyit jelenti, mint a valésig kihivasara folyamatosan adott valaszokat.

VAJDA Gibor

KONYVEK
(HANG) (VETELEK)

Kukorelly Endre: En senkivel sem iildogélek. Pannon Kényvkiadé, Budapest, 1989
Parti Nagy Lajos: Szédalovaglis — mintamondatok nulla —. Jelenkor Irodalmi és Miivé-
szeti Kiadé, Pécs, 1990

A fonti sz6jaték Kukorelly Endrétdl szirmazik, s amellett, hogy koltészetének egyik
kedvelt eljirasit, a szétszedés-Osszerakas-ijraértelmezés folyamatat idézi, egyben e
mostani vizsgilédas céljara is utal. Két ,hangvétel” vazoldsira t6reksziink két Gjabb
verseskdtet nyoman. Mindkét koltét ismerjitk korabbi koteteik, antolégiaik, publikaci-
6ik alapjan. Van tehdt viszonyitasi alapunk, s elsdsorban ebben az &sszefiiggésben ol-
vassuk a két Gjabb kiadvinyt. A szempontok mdsik korét a tradicidhoz és a jelenkori
magyar koltészet egyéb irinyaihoz val6 viszony képezi, melybdl ki kellene rajzolédnia
eredetiségnek, Gjitasnak, értéktermelésnek. Kukorelly Endre és Parti Nagy Lajos eseté-
ben nyilvinvalé, mi az, amit a miltbdl félvallaltak, a hagyomédnynak mely rétegét fo-
gadtik el, és melyet utasitottak el. K6ltdi magatartisukban, szemléletiikben és nyelvfor-
milisukban érintkezési pontokat észleliink. Jobb sz6 hijén: posztmodern affinitds jel-
lemzi Sket, mely meghatirozza a nyelvi alakzatok alakitisinak és deformaildsinak, a
szétbontisnak és az Osszerakdsnak az irdnydt koltészetiikben. A nyelvi puzzle-jaték,
melyet igen viltozatosan kezelnek, elemeire bontja a grammatikai egységeket, egészen a
hangok szintjéig hatol. Jél ismert verssorokbél, kozhelyekbdl, kézmondisokbdl, a
mindennapi nyelv allandésult, kiiiriilt fordulataibél, sz6lamaibdl, rutinosan alkalmazott
frazisaibol épitkeznek, torzitjak és bévitik a jelentéseket, s ennek az érzékenységnek
egyik pontos jelzdje, hogy néha csakugyan elegendd egy-egy hang felcserélése, elhagyi-
sa vagy szaporitisa ahhoz, hogy a régi sz6 4j szemantikai mezGt idézzen fel a befogadéi
tudatban. A cimbeli Kukorelly-6tlet mellett sorolhatnink a Parti Nagy-féle ,,deformai-
lasokat”, mint amilyen a szivhattyszom, mosajognak, ahol a mosolygis és a sajgis ke-
resztezésére figyelink fel. Kukorelly egy helyen sajit nevét is atirja, ugyanis ,a cukor



