HOMALYBOL VILAGBA

A Tsuszo-kutatasok #jabb momentumai
Tsusz6 Sandor nemzetkozi kifutdsa tekintetében

(Vizlat egy doktori disszerticichoz)
SZOMBATHY BALINT

Hatérozottan allithatom, hogy az egyetemes magyar irodalom szakmai ber-
keiben bombaszeri meglepetésként hatott az az Osszeillitas, amely Tsaszé
Sandornak, a korabban alig ismert irénak, gondolkoddénak és vilagcsavargénak
a felfedezéséhez fizddik a pozsonyi Irodalmi Szemle 1987. 10. szamaban. Ko-
lozsvartél Ujvidékig, Budapesttol Ungvirig s Pozsonytdl Parizsig sem tall-
nank olyan ontudatos és vérbeli irodalmért vagy minden lényeges kérdésben
feltétlen jartassigra torekvé irodalombaratot, akit ne csigdzott volna fel a hatal-
mas felismerés: ime, létezett egy Tsusz6 Sindor nevi felvidéki kozmopolita
mivész, aki val6jaban csak most sziiletik meg lassacskan. Ahogy a lepke ott
hagyja a mozdulatlan bablétet, s szarnyait verdesve immar hatdrtalan terek
meghdditasa valik szdmara lehetévé, ugy bontakozik ki eldttink most, 1épés-
r8l lépésre, egy, a szazad els6 felében viragkorit él6 autoritds arcéle. Mert
hogy Tstsz6 igazi kozmopolita jelenség volt, ahhoz nem férhet kétség. Ne-
hogy meglepetés érje ugyanis a kedves olvasot, aki mindeddig a nép ,,plebejus
indulatd sz6sz6l6jaként”!, a ciganysag sorsinak felvallalojaként vagy — utols6
korszakaban — ,,az erotika és a bolcselet” koltdjeként ismerte csupdn.

Eloljar6ban megjegyzem, hogy az elmilt esztendSben — vagyis 1988 tavasza
6ta — id4t és faradsagot nem kimélve tettem meg néhany eurdpai kérutat Tsu-
sz6 Sandor nyomaban: levéltirakban kutattam, avatott vagy annak feltételezett
személyekkel beszélgettem, irodalom- és miivészettorténeti gytjteményeket
tanulmanyoztam, konyveket, folydiratokat bujtam. Ennek koszonhetem tob-
bek kézt, hogy megtanultam az olasz lombard viltozatit. Am ez kevésbé fon-
tos. Tettem mindezt Tsasz6 Sandor életpalydja felgongyolitésének az érdeké-
ben — nem minden eredmeny nélkiil. Vagyis, Tstsz6 szavaival élve, ,trdjai fa-
16va faragtam a szivemet”, s igy lopakodtam be olyan, masok szdmdra elérhe-

! Hizsnyai Zoltin: A naszraji remete. Irodalmi Szemle 1987. 10.
2 Juhdsz R. Jozsef: Adalékok egy évfordulén. Uo.
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tetlen szellemi szférikba, melyeknek rejtett zugaiban Tstsz6-nyomokra buk-
kanhattam. Kutatémunkimat nagyban serkentette Slavko Matkoviénak, a sza-
badkai Varosi Kényvtar szakmunkatarsinak a levéltari buvarkodasa, aki a
helytorténeti anyagbol Tstsz6 szabadkai kapesolataira, sét rovid ott-tartézko-
désara (!) utal6 adatokat hozott napvilagra®. Ha az olvaséban csak egy kissé is
érzékeltetni tudom ennek a meglehetdsen bonyodalmas és koriltekinté feltard
tevékenységnek a jelentéségét és stlyat, akkor az is viligossa valik, micsoda ha-
talmas és rendkiviili Teremtd rejlik Tstisz6 Sindor személye mogott.

Az alabbi jegyzetek ugyan nem vallalkoznak Tsisz6 életmiivének érdembeli
mifaji elemzésére és belsd értelmezésére, am azzal, hogy a korabeli miivészeti
mozgasok kontextusiban kijeldlik a tsuszéi opus feltételezett helyét és haladisi
iranyat, kézvetve irodalomtdrténeti mozzanatokra is rimutatnak.

A Tsuszé-kutatisok 1987-ben, sziletésének 80. évforduléjan még igencsak
kezdetleges szakaszukban voltak, s jérészt azokra az adatokra taimaszkodtak,
melyeket a szijhagyomany megdrzétt. Az egyedili biztos timpont az volt,
hogy 1907-ben sziiletett. Sziiletési helyét illetéen méar nem oly egyértelmiiek a
vélemények: Téth Karoly szerint a szlovakiai Ederden, Hodossy Gyula nyo-
man pedig Losoncon sziiletett. A félreértés csupan latszat, mivel A csebszlova-
kiai magyar helységnevek metamorfézisa cimi, kozvetlenil a méasodik viligha-
borat kovetden kiadott kézikonyv (Pozsony, 1946) Gtmutatasa alapjan nyil-
vanvalé, hogy Ederd és Losonc egyazon helységnek a korabbi, illetve késébbi
elnevezése. Val6jaban Hodossy Gtmutatisa is errdl gyéz meg benniinket, aki A
nyugati magyar irodalom lexikonaban nézett utina, hogy Csiiszé (sic!) Sandor
ir6 ,,1941-ben Firenzébe emigral, majd Stockholmban telepszik le. (...) Versel
novelli, esszéi nagy sikert aratnak a nyugati magyarok korében. (...) Iroda-
lomszervezéi munkassigit fontosnak, hasznosnak tartjak Eurépa-szerte”. A
nyugati magyar irodalom lexikona meglehetésen hidnyos és mozaikszertien
esetleges informaciéinak dacara is tisztizott tehat két fontos életrajzi adalék,
mégpedig a sziletés helyéé és idejéé. A lexikon ugyanis imigyen vezeti be a
Tstsz4, illetve Cstiszé cimszét.: ,,Csiszé Sandor (1907. 12. 4. Losonc, ma Lu-
&enec, Csehszlovakia), ird, irodalomszervezd.”

Még ennél is homalyosabb, illetve nehezebben kibogozhaté elhalilozasinak
ideje, pontosabban ténye. Altalinos vélemény szerint — s itt ismét a szlovikiai
nemzetiségi szdjhagyomanyra kell hivatkoznom — 1941-ben, fiatalon halt meg.
De mar halila el6tt négy esztendével felhagyott mindennemt irodalmi-kozéle-

* Slavko Matkovi¢ véllalkozott rd, hogy kutatasinak eredményeit kiilon irasban foglalja 6ssze. Te-
kintsék levelét munkam kiegészitésének.
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ti tevékenységgel. Errdl irja Juhdsz R. Jozsef Adalékok egy évfordulon cimi
cikkében: ,,Az 1937-es esztendd (elhallgatisinak éve) szintén nagy valtozast
hozott életében. Ez az esemény mindmaig homalyban maradt. Eletének utolsé
négy évét azzal toltdtre, hogy verseit, leveleit stb. dsszegyfijtse és elégesse. Ha-
ldlinak koriilményei is tisztdzatlanok még.”* A nyugati magyar irodalomtorté-
net kozmopolita informaciés forrasathoz kdzelebb esé Hodossy azonban —
Ggy tlinik — megoldja a nagy rejtélyt. Félve ugyan, de kimondja: ,Az egyik
Tsdsz6, a mésik Csiszé. Mindketten ugyanabban az évben, ugyanazon a he-
lyen szilettek. Az egyik akkor emigril, amikor a mésik tragikus hallt hal.
Mindketten irnak Fel, majd ali cimen egy novellat, amellyel az egyik allitéla-
gosan, a misik ténylegesen nagy sikert arat. Ugye kisérteties?” Hodossy még
ennél is tovibb megy, s jogosan teszi sz6v4, hogy a magyarorszigi Vildgirodal-
ma kisenciklopédia, a Magyar irodalmi lexikon és A magyar irodalom torténeté-
nek hat vaskos kotete koziil egyik sem tesz emlitést sem Tsiisz6rdl, sem Csi-
sz6r6l, ami arra utal, hogy egyazon személyrél van sz6, két azonos vezetékne-
vi személyt ugyanis semmiképpen sem hagyhattak ki az adatk&zI6k. Annak a
ténye azonban, hogy A nyugati magyar irodalom lexikona szimba veszi Csa-
sz6t, akaratlanul is azt a gondolatot ébreszti az emberben, hogy Tstsz6 pilyija
1941 utin Nyugaton folytatédott; személye tehit csak kozvetlen kdrnyezete
szamara valt halotta, életmive pedig lezartta.

Az Irodalmi Szemle kérdéses sz6veggytijteményét elemezve engem elsGsor-
ban egy szinte mindegyik irdsban jelentkez§ ellentmondas ragadott meg és tett
kétkedévé. Ez a paradoxon mindenekelStt a mivészetfelfogis, vagyis az ars
poetica szintjén, masodsorban pedig a nyelvi stilus kérdésében azonosithaté.
Mig Té6th Kiroly arra mutat ra, hogy korai versei ,a forras ‘illapotiban van-
nak”, illandé székeresés jellemzi Gket, ,bizonytalan a nyelvben, bizonytalan
6nmagiban”, addig Hizsnyai Zoltan a kovetkezdket allapitja meg: ,, Tstisz6 a
nép koltsje. Hetykén, rusztikusan, életer8sen, keményen viselkedik”, aki a
csalidban latta népe hanyatott sorsinak legelemibb kifejez8dését, ,ezért az or-
voslas lehetséges alanyat is ebben a legkisebb tarsadalmi egységben kereste”. A
Csallokoz koltSje cimii jegyzetében Ravasz Jézsef a ciginysig kivetettségét
magira villal6, Jézsef Attila alakjit és koltészetét eszményité koltdként abra-
zolja Tstszot. Az idézett reflexidkban tehét Tstiszd a nép fiaként, majdhogy-
nem népi bardként jelenik meg, aki tudatiban van szociilis felvilagosité elhiva-
tottsiginak, felkarolja a tirsadalom peremére szorultakat, a szebb jovét pedig
— viteszi litnoksiggal — a csaladi szervezettség megerésodésében litja. A vizs-
galédasokat alifesté hagyatéki versek — Mire eszméliink, Teszem azt, A Ségi
csalad, Mint fekete és fehér, Légifelvételek stb. — egytdl egyig a fenti irdsok
otvozte jellemrajzot erdsitik és domboritjak ki.

* Uo.
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Tstszénak a helyi kozélet torténéseiben valé részvételérdl nincsenek meg-
bizhaté adatok. ,A szérvianyosan publikilé Tsiszé Sindor munkissigirél
nincs még atfogd képiink, de feltételezem, hogy levelezésben llt a két viligha-
bori kozti csehszlovakiai magyar irodalom minden jelentds alakjdval, elsésor-
ban a fiatal tollforgatékkal”, jegyzi meg Juhasz R. Jézsef, rimutatva, hogy pi-
lyajanak és mivészetfelfogisinak a szemszogébdl jelentds datumként konyvel-
heté el 1929, amikor is megismerkedik Fiist Milannal, aki késébb V. Henrik
kirdly cim(, 1931-ben irott mvében személyesiti meg alakjat™.

Tsisz6 személyisége azonban mas dgon is biztositja a foldi talélés, vagyis a
halhatatlansag lehetdségét. Tulajdonképpen ez a mésik pélusa annak a parado-
xonnak, amely munkéssagabél kisziiremlik. A legjobb esetben is a kozép-ke-
let-eurdpai esztétikai mércékhez igazodé klasszikus koltében él egy masik po-
éta, egy nagyravagy6 mivész, aki tdbbet akar, mint amit a kozvetlen kornyezet
elismerd gesztusa a szamadra jelenthet. A tsiszdi alteregéban a kitorés igenlésé-
nek kozmopolita szelleme, a nemzetkdzi hirnév vagyilma is ott mitkodik. Nyil-
tan ugyan sehol sem vall errél az igényrél, az elrugaszkodis folytonos készte-
tésérdl, amely belsé dromoket, egyben pedig gyotrelmeket 1s hoz a szamaira.
Két ,én” viaskodik tehit benne, két kilonbozd élet- és milvészetkoncepcid.
Erre utalnak azon mivészeti-nyelvi kisérletei, amelyek hagyominy, vagyis
eléd nélkiul allnak mindmdig a csehszlovakiai magyar irodalomban. A 1élek l4-
zadéasa a koltészeti forma forradalmit eredményezi nila, s meghokkentd, kol-
teményeknek mdr nem is nevezhetd nyelvi variiciékat teremt, melyeket azon-
ban féltve 8riz a nyilvinossag tekintetétSl. Munkassaginak ezt a részét a hely:
szakkorok igy csak késébb ismerik meg, akkor is csak hirbél; hidnyoznak a
konkrét miivek, a kételyeket eloszlatd bizonyitékok. Az ez iranyt kutatis be-
indulasat f8képp az a téves elképzelés akadilyozza, hogy a kozhiedelem szerint
életmiivére 1937-ben pont keriil. De nézzunk két idevigd idézetet: ,Mindent
kiprébal, kulonbozé stilusokkal, versformakkal kisérletezik, beleveti magit az
avantgard formakultrajaba, talin elséként fedezi fel a betivers hatirtalan le-
hetéségeit, majd az avantgird irdnyzatok szintéziseként megalkotja sajitos
strofajat, a Tstszo-stréfat. Tudja, nines hatdra a kisérletezésnek, a kifejezhets-
ségnek, illetve annak hatdrait mi magunk alkotjuk meg megfenekléseinkkel, be-
szikuléseinkkel, elkotelezettségunkkel, bizonyossagainkkal™, illetve: , Kisér-
leti versei kozil folottébb érdekesek egybetiis versei, amelyek a tijainkon ad-
dig ismeretlen lirai irdinyzat elsé termékeiként egyedul az 6 révén lehettek vol-
na ismeretesek egész Kozép-Eurdpédban...”® Téth emellett sz6]1 még Tsiisz6 sa-
jatsigos, csak ra jellemzd redukcionista verstechnikéjarél, tudniillik a ,,hdzoga-

* Juhdsz értestlését kijavitando: Tsiszo6 csupan levelezésben élle Fiisttel — Parizsbol frogatott neki
—, személyesen sohasem talilkoztak.

* Téth Karoly: Tsiisz6 Sandor mint irodalomtérténeti tény. Uo.

® Hizsnyai Zoltan, i. m.
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tasokérdl”, minek végeredményeként ,a versbdl nem marad mds, mint egy fir-
kalmany, itt-ott egy-egy kikandikal6 betd, sz6”. A szerzé elégedetlen a nyelv-
vel, a szemantikai egységek jelentésfedezetével, egyre tobb sz6t huz dt, helyez
hatilyon kivil, hogy ez a torléses médszer végul is teljesen megsemmusitse az
optikai-értelmezési szabalyok minimalis létalapjat, illetve, ahogyan Téth irja,
kinyilvanitsa ,a szavak altali kifejezhetéség keveslését”. Tsaszo Szemiinktsl
idegenen cimii, 1936-o0s 6nvalloméasibol idézve magyardzatot kivan adni a szer-
26 elhallgatisinak okaira: ,,...egy gesztus (...) a pillanat toredékében tobbet
ki tud fejezni, mint amire tiz vagy akar szaz vers is vallalkozhat”.
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Louis Aragon: Koltemény, 1920
Man Ray: Hangkoltemény, 1924
Tstisz6 Sandor: Légifelvételek (hizogatisos koltemény), 1924-25

Be kell vallanom, Tstisz6 engem itt, ezen a ponton ragadott meg, kezdett fo-
kozottan érdekelni. Mert ha mindez igaz, tettem fel magamban, Ggy Tsisz6
helye ott van Kassiké mellett — érdemben és dicséségben egyarint. A Magyar
Napbol vett idézet ugyanis nem bizonyithat mast, mint hogy Tsdsz6 a korabeli
avantgird szellemiségének a szinvonalin mozogva képessé tette magdt arra a
nem mindennapi ~ duchamp-inak is nevezheté — teljesitményre, hogy a ,folya-
matot” szemléltesse, és a koltészetet (milivészetet) annak tagaddsa révén élje —
sz6 szerint is — tovabb. Ezért hatiroztam el, utinanézek a feltételezett hagya-
téknak. Tudtam, természetesen, hogy nemzeti kisebbségi elszigeteltségben, ta-
vol a nagyvilagtél lehetetlen annak miivészeti élvonalaval adekvit alkotéi pro-
dukciét létrehozni, s igy Tstszénak is lehettek kiilhoni kapesolatai, esetleg
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4 maga is utazgatott hébe-héba. Spekulicié a maffiirél — Székfoglalo egy sza-
badkémiives piholyban cimi értekezésének szellemi kisugirzisa el6bbi gya-
nimat még inkabb alitimasztotta. Az irdnyadé nyomok Nyugat-Eurépdba
vezettek, mintegy aldtdmasztva azt a feltételezést, hogy Tsusz6 1941-ben emig-
ralt, és — taldn az 4j k6riilmények hatasira — vezetéknevének kiirdsan is valtoz-
tatott. Nem halt meg vagy tiint el titokzatos korilmények kozott, ahogy re-
besgették. Radikalis elhatdrozisét talan éppen az 1937 és 1941 kozotti tartdsan
makacs elhallgatdsa érlelte meg: a hallgatas egyszerten tettbe fordult it. De az
is lehet, hogy a haboru vihara késztette vaindorlasra.

Engem most nem is annyira Tstszé habord utini sorsa érdekel, hanem életé-
nek és miivészetének szdzad eleji, mindeddig ismeretlen eseménysorozata. A
nyugati magyar irodalom lexikondbél ugyanis tudjuk, hogyan alakult sorsa
1941 utén; hogy jelenleg Stockholmban él, s irisait tobb nyelvre leforditottak.
Ezt a végzetes nyugati utat azonban megelézte egy korabbi, még végzetesebb.

'S ez volt az, amely déntének bizonyult a tsisz61 életmi végleges megformils-
disa és mindségi allandésulisa tekintetében. Hogy miért nem keriilt sor ennek
tisztdzdsira mér joval kordbban? Egyszerten azért, mert az elsé kutaték képte-
lenek voltak kimutatni Tstsz6 és Csuszd személyazonossagi egybeesését. Ehe-
lyett olyan részletkérdésekbe gabalyodtak, hogy példiul foldbirtokos apja — fia
rejtett hajlamait kend6zve ~ miféle alneveket taldlt ki a szamara (t6bbek kozt
Diva, Foltér K. vagy Turnéczy J.).

Az esztérikal nyomvezetés {6bb szempontjait meghatirozva elsésorban Légi-
felvételek cimil huzogatdsos kolteménye szolgilt kiindulépontomul. Tudtam,
éreztem, hogy altala olyan szilird alapra teszek szert, amelyt6l csak egy-két meré-
szebb elrugaszkodis és képzettarsitis, s maris leleplez8dnek ennek a helyi kozeg-
ben pératlan kisérletnek a nemzetkozi szellemi tavlatai. A kérdéses koltemény ere-
detijét Krausz Tivadar kaparta ki az 6r6kosi hagyatékbol, és kozolte az Irodalmi
Szemlében. Bir a Légifelvételek a huzogatasos verstechnika egyik kései darabja,
nem hagyhaté figyelmen kiviil, hogy ennek az alkotéi modus operandinak az el-
méleti lefektetése egészen a huszas évek elejére nyulik vissza: , Kezdé tollforgaté-
ként is ldtom, hamarosan 4j kor kdszént reink visszatarthatatlanul, eljé a bator
koltsk ideje, akik a hidny érzékeltetésével, a nihil litszolagos demonstréci()jéval
teremtik meg a muzsa szent kenyerét cs1pegetok igaz onkifejezését!™®, irja az ép-
pen csak tizenhat évét betdltd Tsisz6, mintegy el6revetitve a megilmodott vers-
ideilt, akkor még nem sejtve, hogy részben Louis Aragon 1920-as La Pensée cimid
fonovizuilis verse alapozza meg ennek az irinyzatnak a jovdjét.

¢ Tsisz6 Sindor: Alfaté]l 6megiig. Kézirat, 1924, Russzi Agostonné tulajdona.
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Tavol a zajos eseményektdl és ugyanakkor informaciészikében is Tsusz6
Osztdndsen megérzi a korparancs sugallatat, amodern id6k friss, bodité lehele-
tét, am a provincialis létmeghatarozottsig esetében is megteszi a magaét: mo-
dernista muveit fidkja mélyére rejti, zarlat ala helyezi. Egy 1924-es esemény
azonban ismét lelket ver belé, s Gjra él a remény, hogy a nép elhivatott kolts;é-
nek szerepkorébdl a népek kozmopolita torekvéseit képvisel6 mivésszé ké-
pezheti magat. Ebbéli hitét latszik megerdsiteni annak a szellemi rokonsagnak
a felismerése, amely Man Ray és kozte alakul ki. 1924 nyaran ugyanis — a pragai
Szépirodalmi Miazeum levéltiraban altalam feltart adatok szerint — a helyi ma-
latagyar Eur6pa nagyvarosaiba igencsak stir(in utazgaté igazgatdjanak a jévol-
tabol apja kezébe keriil az az év tavaszan Parizsban kiadott 397 c¢im{ folyéirat
aktualis szdma. Errdl a laprél tudni kell, hogy Francis Picabia alapitotta még
1917-ben. Bar elsd négy szama Barcelonaban jelent meg —késébb New Yorkba
is atkeriilt —, a 391 lényegében a francia dada irodalmi sajtészerveként tort be a
miivészeti koztudatba. A Tsusz6ék otthonaba a véletlen magasztos kozrejat-
szasa nyoman betolakodott 391 egyik lapjan az ifja kolt6 débbenten pillantja
meg Man Ray hires, athtizasos eljarassal késziilt optofonetikai versét. Abban a
pillanatban — mintha égi csoda tortént volna — Tstsz6 Sandorban végérvénye-
sen tudatosul, hogy nincs egyediil, s még véletlenil sem tévelygé amatér 6, ha-
nem egy killonleges érzékenységgel megaldott férfia, akinek a nagyviligban
igenis megvannak a szellemi elédei és vonatkoz6 timpontjai. ,Befejezve nincs
mas, csak a végzet!” — kialt fel 6romittasan, s olyan 4 terveket sz6, amelyekkel
egyenesen Eurépat 6hajtja meghéditani.

Ekkor, az alkotéi mamor kozepette sziiletnek meg sorozatban hizogatisos
versei. 1925-6t irnak, amikor Tstsz6 ,,mar haszontalannak tartja mindent egy
versbe siiriteni, csak a részeket, a részleteket adja, amelyek igy lehetnek egy-
szerre a minden megtestesiilései””. A nyelvi redukciéval kifejezett szemantikai
telitettség, a , kevés sz6bdl is ért az ember” népi bolcsessége, vagyis — mai kife-
jezéssel élve — a totalis koltészet vilik az 6 mivészeti idealjava egyszeriben, s
hamarosan arra is rajon, hogy felesleges a korabban szabalyosan leirt verssorok
athuzogatasa révén torténd ,tisztogatis”, hiszen a nyelv1 -szintaktikai részecs-
kék fogalml szerkezetének szetforgacsolasa nyoman bekovetkezs letisztult
formai és tartalmi monolit egyfajta, az degyiptomi és kinai ideogrammatikus
irasmoédra emlékeztetd jelszimbolikaban is sikeresen allandésithat. Hangsa-
lyozni is felesleges, micsoda felfedezés ez a szimara. ,A Semmi benépesil”,
idézhetném egyik versét, mintegy érzékeltetve a végsd beteljesulés elétti tsa-
sz61 ocstdast.

Ez a tsisz6i korszak mindenképpen a nagy felkészulés, a honi dllapotokbdl
val6 elrugaszkodas kezdeti munkalatainak, vagyis Eur6pa meghdditasanak el6-

7 Téth Kdroly, i. m.
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estéje. Szamdra, aki mindig is k6z6sségi lény volt — hiszen a ciginysig sorsiban
1s osztozni kivint, mint emléksziink —, s elitélte az elefantcsonttorony-kolté-
szet mellett landzsét t6r6, altala piperkécdknek tituldlt poétik elkiiloniilését,
szinte elképzelhetetlennek tint, hogy koltészeti eredményeit eltitkolja a vildg,
killondsen a hozzaértd, rokon lelkek eldl. Amidta a kezében ott volt a 391, at-
t6l a szent pillanattdl fogva késziilt a nagy Gtra, egyenesen Parizsba, a mivészet
févarosaba, vagyva a kortars avantgardistik barati kozelségére és érté szavaira.
»Ami szabad volt Adynak, mért ne lenne nekem is?” — irja napléjaban, s ez a
ropke utalds mar azt is jelzi, hogy Jézsef Attila-imadata lassacskan muléban.

A kozép-kelet-eurdpai léthelyzet bizonytalansiga és kiszamithatatlansiga
azonban megteszi a magéét, jocskan megvarakoztatja Tsuszét. Csak 1928-ban
tud utra kelni, s ekkor mar Parizs sem az, ami négy évvel azel6tt volt. Hiszen a
dadaizmus mint mozgalom mér 1923-ban megsziint a francia févirosban. Be-
kovetkezett az, amire Breton mér 1922-ben raérzett, amikor ezt irta: ,Hagyji-
tok ott a Dadat. Hagyjitok ott jegyeseteket, hagyjatok ott szeret§toket. Hagy-
jatok ott reményeiteket és fajdalmaitokat...” A dada tehit nem létezett — meg-
szlint a 391 cimi folyéirat is —, de egy masik formaban tovabb élt, ez pedig a
szlirrealizmus volt. A tagadasét az igenlés miivészete valtotta fel, amely a tirsa-
dalom és a mivészet, vagyis a kiils§ és belsé vilag kozti szakadékot igyekezett
a maga teoretikus médjin athidalni.

A polgiri miivészet szirrealista megvetésének és szocialis-forradalmi fel-
adatvillalasanak nyomatékositisa kellemesen éri Tsuszot, a tdmegek minden-
kori szimpatizdnsat, aki — szdrmazésa ellenére is — a nép gyermekének vallotta
magat. Breton mlvészeti vizidinak vetiiletében Tsuszo is lelkes helyesléssel fo-
gadja a mozgalom egyik Rimbaud-tdl kélesonzott jelszavit, tudniillik hogy
»az irodalom agyalagyultsig”, vagyis hogy egy olyan dicstelen korban, amikor
az ember sorsa forog kockan, szinte izléstelenségnek tinik, ha valaki verseket
ir vagy képeket fest. Ebben a talfitdtt és 1j szocialis-forradalmi eszmékkel at-
itatott légkorben bizony Tsisz6 is megfeledkezik jovetelének tulajdonképpeni
céljardl, vagyis irodalmi-mivészeti ambiciéirdl. Ilyesfajta dolgokkal eléhoza-
kodni, 4gy érzi, szinte neveletlenség lenne részérél. ,Ha a dadaista Tzara veszi
is a batorsagot, hogy sziirrealista lapokban publikiljon (1), nekem vajmi kevés
jogom van ugyanezt megtenni”, veti papirra indokolt-indokolatlan kételyeit.
Mindemellett bekeriil az avantgird miivészeti koreibe, ott van minden fonto-
sabb eseményen, de csak megfigyeléként, tirsalgé bennfentesként. Hallatlan
szerénységrdl taniskodik, hogy senkinek sem hozakodik elé oly nagy ambici-
okkal alkotott huzogatisos verseivel, s még csak nem is tesz réluk emlitést.

Nyilvinvalé tehit, hogy a miivészet sziirrealista dnvizsgilata megbénitja
benne a cselekvé hajlamot. Hirom évet télt Parizsban anélkiil, hogy naplé-
jegyzetei mellett egyéb, mivészeti természetli tevékenységet fejtene ki. Ott-
tartézkoddsa szinte egyetlen értékesebb tirgyi bizonyitékinak elsésorban az
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Man Ray: René Crevell, Tristan Tzara és Tsiszé Sandor, 1928 kéril

a fénykép nevezhetd, amely Tristan Tzaraval és az 1935-ben ongyilkossagot el-
kévets René Crevellel dbrizolja. A felvételt Man Ray alias Emmanuel Rud-
nitzky készitette 1928-ban, s egészen mostanaig nem tudtik azonositani a Tza-
ra és Crevell melletti harmadik alakot. Az Association Frangaise d’Action Ar-
tistique, valamint az Association Katia Pissarro munkatdrsainak segitségével
azonban — mas fotok alapjan — azonositani tudtuk az ismeretlent, méghozza
Tstisz6 Sandor személyében. Az azonositds csak vizualis Gton volt lehetséges,
mivel a Francia Irodalomtdrténeti Mizeum levéltirabol — az egyéb Tsuszo-do-
kumentumok, példaul naplétdredékek és levelek mellett — semmilyen, a kérdé-
ses felvételt érintd vagy ra utal6 adat nem kerult el§.

A parizsi Tstisz6-1d8szak masik jeles tirgyi emléke lehetett volna a Bunuel
és Dali készitette Az aranykor cimi film néhany képsora is. Ez a mélyen pol-
garellenes alkotds, amelyben ,két vak felfalja egymast; egy apa megéli a fiat,
csak Ggy »heccbbl«; egy kamasz lekdpi édesanyja arcképét (Gjabb acte gratust);
egy oreg holgyet pofon iitnek; egy né hevesen szopja Apollé marvany laba uj-
jat; Blangis grof, Sade hires Szodoma 120 napja cimt regényének f6hdse Jézus
arcvonasaival jelenik meg a vasznon; végiil fesziiletet latunk, amelyen néi skal-
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Tstsz6 Sindor pipdja és faliérija Louis Buiiuel és Salvador Dali Az aranykor
cimi filmjének elsédleges valtozatiban, 1930
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pok lognak...”%, méltin lehetett volna a tstsz6i szellem 6rok emléke, ha 1930
8szén, kdzvetleniil bemutatdsa el6tt Bufiuel nem roviditi le az elsédleges valto-
zatot. Ennek kovetkeztében kimaradtak azok a ma is monumentalis sziirrea-
lisztikus jelenetek, melyekben kozelképben megjelenik Tsisz6 néhdny szemé-
lyes tirgya, nevezetesen pipija és faliérija. A Francia Nemzeti Filmtir Mazeu-
miénak dokumentacids archivumaban ma is érzik a kivagott filmkockak teker-
cseit. Ugy hirlik, Tsaszé ezeket a tirgyakat akkor bocsitotta a parizsi sziirrea-
lista filmkollektiva rendelkezésére, amikor mar eldontotte, hogy siirgésen ha-
zatér. A pipa és a falidra révén kivanta végérvényesen belopni magit a kortérs
miivészek szivébe és mindenkori emlékezetébe, hiszen a tstszé6i értékrendszer-
ben mindkettd az elmulis, az elkeriilhetetlen enyészet metaforija, de mig az
oraketyegés ,felettébb diktatorikus”, addig ,a pipa szill6 fiistje negélyesen
melankolikus”.

Tény, hogy Tsiszé nem volt jelen az 1930 végén megtartott, hatalmas bot-
ranyt kavart bemutatén, s ezaltal akaratin kivil is megkimélte magit élete
Gjabb nagy csal6dasatol. Igy is végteleniil leverten és kedvszegetten tért meg a
szul6i hizba, ahol a népes rokonsig szorgalmasabb része épp a karicsonyfa
diszitésével foglalatoskodott. Belépve a meleg szobiba, amelyben minden oly
ismerdsnek tiint, s a pillanat hangulata is szokatlanul idillikus volt, Tsasz6 aj-
kat mar csak a kovetkez6 szavak hagyhatték el: ,Ennyi a sors!”

Az elkovetkezd hét esztendd bizonyos értelemben megnyugvast hoz Tsu-
sz6nak. Bar — mint Téth Karoly kimutatja — ,,irt6zik minden irodalmat sz{ikité
prébalkozast6l”, 6 maga is a hagyomanyos verselés kanonjaiba esik vissza, s el-
veti Fabri eurdpaisigprogramjit. Vald, hogy 1930-as hazatértét kovetSen meg-
szakad minden kapcsolata Pirizzsal, valamikori reményeinek tiptalajaval és él-
tetd kozegével. Kizardlag helyben — méarmint a szlovikiai magyar értelmiség
organumaiban — publikal: 1933-ban a Harangmadar cimi versgyijteményben
szerepel; 1936-37-ben tobb izben is a Magyar Napban cikkezik; 1938-ban a
Munka jelenteti meg az européer magatartasrol sz6l6 vitacikkeit. Allitélag
1937-ben felhagy mindenfajta alkotéi gyakorlattal, ezért ezt kovetden megjelent
irasai egytc”)l egyig korabbi keltezésiiek. Talan nehézkes anyagi korilményei
késztetik ra, hogy fiokja mélyérdl el6-eléhuzzon egy-egy mir meglevé kézira-
tot. Minden bizonnyal igy van. Am valé igaz, hogy elébb alig észrevehetéen,
majd a késébbiekben annil hatirozottabban vonul vissza a kozéletbdl. Elege
van mar nemcsak Eurdpabél, hanem szul6foldje tires igéreteibél, ugyancsak
halmoz6d6 gondjaibdl, megoldatlan problémadibél. Ismét idGszerivé valnak

® Bajomi Lazar Endre: A szirrealizmus. Gondolat, Budapest, 1979



576 HID

azon sorskérdéseket boncolgatd verssorai, melyeket a Ségi csaldd cimd vers-
ciklusiban talalunk: , Kérdve-kérve /esztelen mélységbe/ esek, bar gyér a bér”.
A napnal is vilagosabb, hogy itt, ezen a ponton szinte biinbanéként tér meg va-
lamikori kedvenc kolt8jéhez, Jézsef Attildhoz, akit annak idején Ady kedvéért
hagyott cserben. Csaléka dlom volt az csupan, mint késébb bebizonyosodott.

Az egzisztencialis és miivészi lét peremére cstiszott Tstisz6 valéban elttinik a
»helyi pokol” feneketlen bugyraiban. Szinte remeteként tengeti életét, s még
csaladi kapcsolatait is megszakitja. Kertli idés sziileit, keriili a rokonokat, a
szomszédokat, a néhai rajongdkat-irodalomkedveléket, de keriili a néket is.
Egyszéval mindenkit és mindent keril, ami a kiilsé vilig eldologiasoddsira em-
lékezteti. Mar-mar az éngyilkossig gondolata foglalkoztatja, hiszen — véleke-
dik — legaldbb ebben a kérdésben felnShetne nagy koltsideiljdhoz, ha mar poé-
taként erre semmi esélye. 1941-ben valéban elttnik. Oly vératlanul, oly kiter-
velt fondorlatossaggal, hogy az emberek azt pletykiljik: meghalt, nem létezik
tobbé. Halalarél az utékor legendikat szé.

De Tstsz6 Sindor nem az az ember, aki csak Ggy megfutamodna az élet
gondjai el8l, melyekrdl mindig utolag deril ki, hogy gyakran csak kviziprob-
lémak. U] emberré kivén lenni, Gy életet Shajt élni. Latva a hibora vészes kdz-
eledtét, & is biztonsigosabb helyen kivin meghazédni, de — a balsorsot megté-
vesztendd — jobbnak litja, ha német féldteriilettél tivol, délen probal]a meg a
kitorést. Ugy tervezi, Rijekdban felszeg6dik egy Amerikaba tarté hajora, és
ezaltal megmenti — csupasz egzisztencidjaval egyiitt — azt a cseppnyi alkotéi
opust is, melyet magiénak mondhat. Pestre utazik, majd a Balatonon felkeresi
volt katonatarsit, Kosznovszki Martont. O azt tanicsolja neki, menjen el6bb
Szegedre, majd Szabadkara, s onnan — Zagrab érintésével - folytassa az utat Ri-
jekaba. Igy is torténik, de odaérkezvén, a sors keze ismét kozbeavatkozik: az
egyik kikotdi kocsméban megismerkedik Bruno Loccival, egy negyvenedik
életévét tapos6, Tstuszonil 6t esztenddvel idésebb olasz fotdmiivésszel.

Loccinak azon nyomban megtetszik Tsuszé nemes alkata, kinek fizikuma-
ban rusztikus szikirsag, tekintetében pedig sugarzé értelem lakozik, s rabeszé-
li, tartson vele Firenzébe, ahol modellként szeretné alkalmazni. Tstsz6 raall az
alkura, mert 4gy gondolja, Népolyban is hajéra szillhat, nem veszit tehit sem-
mit, legfeljebb néhany napot, esetleg hetet.

Firenzében deriil ki, hogy Locci aktmodellt kivan beléle faragni, illetve de-
hogyis faragni, meg van éneki ahhoz minden adottsiga. Tsiisz6 most olyan di-
lemma elé kerill, mely felett néhany it nem aludt éjszaka multaval sem kénnyd
napirendre térnie, de végil is gyéz benne a kozmopolita szenzibilitis és
a sziiletésétdl fogva ra jellemz6 nagyvonalisig. Szégyennek tartand, ha éppen
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A modell Tsaszé Sandor Bruno Locci firenzei miitermében, 1941

4 futamodna meg az efféle kihivisok eldl, aki odahaza annyit prédikalt az egye-
temes emberi gondolkodas korlatokat nem ismerd gyakorlati vonzatairdl. ,Ez
is csak egy olyan megprdbaltatis, mint mikor az ember rimes verset kivan irni,
de ami megsziiletik, nem tobb dadogasnal, melynek igenis van értelme!” — fut
it agyan a gondolat. Végtére is nem banja meg az 0j kalandot: aktképei révén
ismét tehetds mivészkorokbe verekszi fel magat. Locci éles szeme meglatja
benne azt a fesziiltséget, amely rendhagyé alkatabdl kovetkezik, s ra is jatszik
erre a killdnleges emberi tulajdonsagra: azokon a felvételeken, ahol elsésorban
fizikai adottsagait kivanja kiaknazni, kosarral a vallan vagy kalapaccsal a kezé-
ben abrazolja, ahol pedig egyfajta intellektuilis kisugirzisra van szukség, ott
papirtekercseket helyez a kezébe, s megkéri, tekintetét a tivol sejtelmes kodére
szegezze.

A t5bb mint egy tucat fényképbdl dll6, a Tsiaszé-foték gerincét képezd so-
rozatot a milanéi Diagramma galéria 1974-es Locci-retrospektivaja hidnytala-
nul vitte kdzdnség elé. Ez azért is érdekes, mert Tstisz6 — bucsut intve Firenzé-
nek — hamarosan Milanéba keriil, ahol nem kis eréfeszitéssel bar, de sikeresen el-
hinti a hdzogatisos verstechnika elméleti-gyakorlati alapjait.

Aki tanult torténelmet, tudhatja, mivel kellett Tsuszénak Olaszorszagban
1941-ben szembenéznie. Ami elé] eredetileg menekiilni probélt — hiszen ezért is
kelt részben vindorttra —, s aminek a puszta gondolattél is egész lényében meg-
borzongott, most mégis ott volt, illetve: 6 volt benne. Am kész volt az
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aldozathozatalra. Hiszen olyasmi tortént vele, amirél mindig is abrandozott.
Ugy nézett ki, ez a régtdl fogva dédelgetett és részben tudatosan visszafojtott
dlom végre megvaldsul. Az olaszok felfedezték benne a koltdt, pontosabban:
megérezték, hogy a koltészet, a Poesia korszaknyité 6jitdjat tisztelhetik sze-
mélyében. Lim, erre — mirmint a htizogatisra — még Marinetti sem gondolt, s
az olasz $savantgard mas nagyjainak a tehetsége sem ért fel odaig; most ott volt
egy karnyljtisnyira, igazolva a régi igazsagot, hogy a nagy dolgok roppant
egyszertiek, de mit érnek, ha nincs, aki kitalilja ket.

A huzogatisos verstechnika a habort kitorésének idészakiban nem tudott
kellSen kibontakozni, eléggé népszertivé lenni, még akkor sem, ha az olasz ki-
sérleti koltészet egyik aga kifejezetten a grafikai-képi Ssszevonasok felé orien-
tilodott. A tsiszoi verstechnolégia mar csak az dtvenes években, az irodalmi
akadémizmus felszdmoldsaért vivott értelmiségi harcban valik fontos fegyverré,

révén kivinnak elrugaszkodni. A hatvanas-hetvenes években kifejlesztett s
Ssének a tstisz61 vivmanyt megnevezd koltészeti gyakorlat — a Tstsz6 Sandor
* iranti tiszteletbSl — a ,poesia chiusa” nevet kapja. A név rendeltetése lényegé-
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Tsasz6 Sindor olasz kovetdi:
Steliomaria Martini: Kézsrat, 1963; Emilio Isgro: Torlés, 1972
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ben kett8s. S ebben van zsenialitisa: mig ki&jtésileg hatarozottan a Tsuszé ve-
zetéknévre asszocidl, addig tartalmit tekintve tokéletesen fedi az altala jeldlt
koltészet természetrajzat, vagyis tekinthetd zirtnak, de egy beszéd vagy iris
zaradékdnak is. A poesia chiusa a poesia visivinak egyik meghatirozé iranyza-
tava vilik, kiilnos tekintettel arra a képességére, hogy a hiizogatasos verstech-
nika mintegy megzaboldzza, semlegesiti a szészatyar olasz koltészet verbalis-
szentimentilis 6mlengéseit.

A tsusz6i koltészeti forradalom kiteljesedése immar szerzdjének ellendrzése
nélkil megy végbe. , Annyi baj legyen!” — nyilatkozza Tsiisz6 a Stockholmer
Daagbladet munkatarsinak, aki arrél faggatja, mit sz6l a kései attoréshez. A
szerénységérél messze f6ldon hires magyar emberbdl azonban harapéfogéval
sem lehet tobbet kihizni. Csak annyit tudunk réla, hogy vezetéknevét atirja
Csuiszéra, s hogy visszaevez az anyanyelvi irodalom klasszikus zomanct vizei-
re. Hogy vajon mindez a hagyomanytlsztelo svéd kozeg hatisanak tudhaté-e
be, csak talilgatni lehet. Eletében és munkassagaban sok még a fehér folt, a
tisztzatlan kérdés. J6 lenne, ha a nyugati magyar irék kéziil villalkozna ri va-
laki, hogy felkeresi, vagy ha maér nincs az él6k soriban, gondozisiba venné a
paratlan hagyatékot, ami miatt egyszer — meglehet — a magyar irodalom torté-
netének egyes fejezeteit is at kell majd irni.

(1989)
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ADALEKOK
I.

Kedves Balint,

(...) Gydrgy Mityis,' a szabadkai kéltd utan kutatva, pontosabban talanyos és titok-
zatos eltinésére keresve magyardzatot, az 1980. esztendé folyaman tobbszér is néhai
Vujié tanar drnal kotottem ki, aki rendelkezésemre bocsatotta magénarchivuménak né-
hany iratdt. Itt akadtam ra egy szdmomra ismeretlen alkot6 leveleire, napléjira és né-
hany versére, aki az 1937-1941 k6z6tti id8szakban szdrvinyosan levelezett Gyorgy
Mityissal. A naplé — voltaképpen egy melankolikus irdssal strtin teler6tt hatvanlapos,
kockis iskolai fiizet — egyfajta személyes mlivészi vallomds volt. Egy Gyérgy Matyasnak
ajanlott, 1941. januar 15-i keltezésti verssel kezd8do6tt ez akoltdi brevidrium, és Cstisz6 San-
dor litta el kézjegyével. Tme a vers:

indeficiens gyorgy mdtydsnak

én vilagom

6 borotvim élén tancolé diabola
végzetem megkeriilbetetlen
kezdete felé

csiszik

egyre csak csiszik tova

Szabadkan, 1941. janudr 15-én
Csnsz6 Sandor

A Csiisz6 név az id6 tijt még nem jelentett szimomra semmit, és az Akadémiai Kiad6 1965-
os, haromkotetes Magyar Irodalmi Lexikoniban sem akadtam nyomara, igy aztin

! LA tizes évek magyar irodalmi avantgarde-mozgalmainak élvonalaban allt Gyorgy Matyas (1887-
1944?), aki azonban nemcsak irasaival timogatta ezeket a mozgalmakat, hanem — minthogy féldbirto-
kos volt Szabadkan — anyagilag is hozzdjarult kiadvanyaik megjelentetéséhez. A Nyugat korében tint
fel verseivel, majd Kassak Lajos koréhez csatlakozott, és irdsai A Tett és a Ma cimii folyoiratokban je-
lentek meg. A tizes évek masodik felében radikalizalodasa mér irodalmi és politikai is egyszerre, tgy-
hogy Révai J6zseffel, Lengyel Jozseffel és Komjat Aladarral egyttt szakit Kassik Lajossal és a tirsadal-
mi forradalmat hirdetd irocsoporttal vesz részt a Tandcskoztarsasag életében. Ennek bukdsa utin Bé-
csbe emigril, onnan Szabadkdra tér vissza, a cselekv§ ir6i magatartast6l mind jobban tivolodva. A Hid-
ba Szerb Gyorgy néven irt. A fasizmus aldozataként veszett nyoma.

Koltéi felszabadulasa a tizes évek masodik felében jatszodott le, amikor megismerkedett a futuriz-
mus & expresszionizmus kdltéi lehetbségeivel. Szinte mdmorosan adja at magat ezeknek a tanitasok-
nak, és 8 lesz a legprovokativabb és legszélsGségesebb futuristija a magyar koltészetnek. Itt
maér nyelvi nehézkességei is erénnyé valnak, és a kolté mintha egy beszédet megel6z6 nyelv dadogasi-
bél akarna kihdmozni az uj életérzés lizeneteit. Radikalisan szakit tehdt a hagyomanyos szépségesz-
ménnyel is, és azt az Gjat kutatja, amelyet § ,eldttiségnek” nevez. Legjelentdsebbek ebben a
korszakiaban azok a versek, amelyekben zenei és képzdmiivészeti ihletést kovetve megszdlal-
tatja Pcasso képét és Bartdk Béla dallamét.” (Bori Imre: Irodalmunk évszédzadai. Forum,
Ujvidék, 1975)
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Vujié tandr ur kedvességének kdszonhetSen a tulajdonomba dtkeriils iratokat félrerak-
tam, azzal a céllal, hogy egy késébbi idépontban alaposan attanulmanyozzam &ket. Egy
dolog azonban nem hagyott nyugodni, nevezetesen az, hogy ez a bizonyos naplé na-
gyon kiilénleges volt. A kiilénb6z8 tények és adatok mellett — amelyek, az igazat meg-
vallva, mellékesek voltak Gyorgy Matyis ,eltiinése” kériilményeinek meghatirozasa-
ban — a napléban vagy tucatnyi rendkiviil érdekes vizuélis kolteményt talaltam, amelyek
arra engedtek kdvetkeztetni, hogy szerzéjiik talinyos egyéniség lehetett, olyan, akinek
kiléte utan érdemes lenne komolyabban kutatni. A gondviselés azonban kiterjesztette
szarnyait a naplo f6lé. A Csiszd név, amelyet emlékezetem apadé vize egyre tavolabb
vitt télem, hirtelen egy elevenen él§ ember alakjiban bukkant el8, akin nagyfoku vitali-
tasa ellenére is meglatszott az elmilt évek sokasaga, amikor 1983 janiusdban Rijekaban
megismertem. Azokban a napokban Art Lover baritommal a rijekai XII. Ifjisagi Bien-
nalé keretében A vilig vdrosainak egyéni helyrajza cimii projektumunkon dolgoztunk.
Ez abbél allt, hogy Rijeka utcdin bolyongva véletlenszerlien oda-odaléptem a jardke-
16khéz, arra kérve 8ket, hogy egy darab papirra rajzolva magyardzzik el a Bonavia Ho-
telhoz vezetd utat. Ha a jarékeld rajzolni kezdett, én magyarul odakialtottam Lover-
nak, hogy ,mehet”, mire 6 lefényképezett benniinket. Ezeket a fotokat aztan, a képen
szereplék altal készitett egyéni helyrajzzal parositva, kidllitottam a biennalén.

Mar harmadik napja réttuk ily médon Rijeka utcéit, amikor a vasttallomds kozelében
lévé sziik sikatorok egyikében a leanderek és babérfik mély drnyékdban egy oregurat
lattam meg {ildogélni. Elindultam feléje, és magyarul széltam Lovernek, hogy az oreg
ne értse: ,Nézd, ez az ember bizonyara segiteni fog.” Ezutan odaléptem az dreghez, és
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szerbil sz6litottam meg, arra kérve, hogy rajzolja le a hotelhoz vezetd utat. Nagy elké-
pedésemre az dreg tartézkodéan mosolyogva régies akcentussal drnyalt, de jol érthetd
magyar nyelven szélalt meg. Ezt mondta: ,Nyugodtan beszélhet magyarul, fiatalar,
Ggy vélem, még j6l beszélem én is.” Ebben a pillanatban készitette Lover a képet, me-
lyet el is kiildok neked.

Akcentusa miatt hirtelen arra gondoltam, hogy egy olasszal futottam 8ssze, de ami-
kor én is és Lover is bemutatkoztunk, és az reg is kimondta a nevét, ismét megdobben-
tem: az eléttiink 4116 8sz regir Csiszé Sandor volt. Az ég, a kdrnyezd fék, Rijeka, az
egész Adria megbillentek velem az izgatottsigtdl, képzelheted, mennyi kérdéssel ostro-
moltam meg Csiszét. Taxival szoktiink meg a naptdl izz6 varos katlanabdl, és az Opa-
tija melletti paranyi haldszfaluban, Voloskéban kéltottik el ebédiinket. A beszélgetést a
Dubrovnik Hotelban folytattuk, ahol Cstiszénak lakosztilya volt, hogy az aszfodélo-
szok és egy-egy pohdr j6 6reg Chianti mellett elkészitsiik azt a kilencvenperces hangfol-
vételt, melynek soran Cstisz6 elmondja kissé furcsa vallomasat. Ekkor természetesen el-
s6ésorban Gyérgy Matyis érdekelt, és Csiisz6 igazan érdekes dolgokat kozle vele kap-
csolatban, de csak 1988 aprilisiban, a Cstiszénak szentelt irodalmi 8sszedllitds® elolvasa-
sakor vilt szimomra teljes értéklivé mindaz, amit aznap az agg kolts elmeséle. Ekkor
értettem meg, hogy nagy folfedezés kiiszébén allok, és hogy kiemelkedSen értékes do-
kumentumok birtokiba jutottam, melyek segitségével Csiisz6 életének és munkdssiga-
nak egy — szerintem — fontos idészakat lehet majd értelmezni. Csaszé eléfutira volt an-
nak a koltdi forradalomnak, amely a ROT miivészkdr miikodésével és a braziliai Noi-
gandres c. folyéirat koré tdmérilé nemzetkdzi koledi csoport megalakulisaval teljese-
dett ki.

Ma mégis csak egy kotetlen — felindult lelkiallapotban irt — levelet kiildok el neked,
melyet magyarazatként is folfoghatsz arra a tényre, hogy a Cstiszérél 52616 tanulmany-
nyal még mindig adésod vagyok. Most csak Cstszé Szabadkin valé tartézkodisira
fényt vetd tényekkel foglalkoznék. Mindennek alapja a mér emlitett napld, amely a fel-
fedezett tények fényéban t5bb szempontbél is érdekesnek bizonyul. Adatokat szolgal-
tat ugyanis Cstiszé6 munkassiganak vizualis koltészeti részérél, amelyrdl jéforman sem-
mit se tudunk, pedig szervesen épiilnek ri Csiszé korabbi ,athazott” verseire. Az
1941. janudr 15-6t6] szeptember 4-éig vezetett szabadkai naplé mélyen Csiisz6 emléke-
zetébe vésédott. Feltling izgatottsiggal (az Opatijiban készitett hangfélvételen vildgo-
san hallani, hogy tobbszér torkin akadt a sz6) részleteket is f6lidézett a naplobél, ver-
seket mondott el, leirta a beragasztott vizudlis kolteményeket, egyre azon igyekezve,
hogy eltitkolja az 6t hatalmaba kerité megrendiilést. Azt magyarazta, hogy a naplé ab-
béli prébalkozasa volt, hogy lejegyezze a kisérleti koltészethez vald viszonyit, és hogy
ennek a naplénak valamiféle jovenddbeli kidltvinyanak az alapjat kellett volna képez-
nie, melyet azutin irt volna meg, miutén 4tlépi ... a fasizmussal megkergitett Ovildg
hatarait... minél tivolabb keriilve a Dunétdl, és a nemzeti szenvedélyekkel beszennye-
zett K6zép-Eurépitdl”.

Roviden, Cstszé Sandor azon a haborGs tavaszon és nydron a titokzatos koltd,
Gyorgy Mityds vendége volt Szabadkin. A régi avantgardista lelkesedett Csdsz6 ,dt-
hizott” verseiért, és rabeszélte, hogy fogjon munkihoz, és lépjen tovabb a vizuilis

2 [rodalmi Szemle c. folyéirat, 1987. 10.
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koltészet terén, épitse tovabb ,athazott” verseit. Csuszé ekkor mar érett alkoté volt.
Elkibitotta a gazdag nagybirtokos figyelmessége, a gyonyori palicsi villa kényvtara; és
egyre halogatta, el8sz6r csak napokkal, majd hetekkel Zagrabba valé visszatérését, hogy
végll az alkotdi szelleme kerekedjen foliil. A palicsi azir tavasz, a tivoli hdbora ritka
visszhangjai, a kivalé munkafoltételek megtették a magukét. Pannénia félreesé zuganak
nyugalma és a szinte teljes elszigeteltség mintha 4j erét lehelt volna a radikalis koltéi 1é-
lekbe, hisz ismét elkezdett alkotni, felfedezni és épitkezni. Bizonyos jelek arra mutat-
nak, hogy nagy hatéssal volt rd Farkas Béla’, a kiilonc, piumélvezé festd, akivel Csiszé
hossz1, kimeritd beszélgetéseket folytatott a Palicsi-té partjin sétdlva. (Errél a kapcso-
latrél azonban mas alkalommal tébbet irok majd.)

Igy aztin, megszegve nihilista hallgatdsi fogadalmat, melyet ,,néma sikolynak” neve-
zett, munkédhoz lat, és tovibbfejleszti ,athizott” verseit. Napléjaba marcius 10-én ezt
jegyzi be: ,Az athizott versek lényegében a koltészet tagadisat jelentik, a klasszikus
irott koltészettel valé teljes sszhangtalansagot. Az athizis, a megsemmisités végss
gesztus, végsd itélet. Ezek a versek az irott koltészet legyilkoldsanak visszatiikrozédé-
sei, nyomukban csak a poétikai gondolatok kodés ortografidja, vizuilisnak is alig
mondhat6 lenyomatai maradnak, a mindenkori iras és értelmi képességeink képvisel8i-
ként. Folvetédik végsé megsemmisitésiik kérdése is, de az olyan lenne, mintha legyil-
kol gyermekeink holttestét égetnénk el. Elképzelhetd egy 1j megkozelitése is ezeknek a
halaltancszerd kolteménymaradvényoknak, oly médon, hogy a tilhaladott kéltészeti
elv maradvinyain Gj hozz4illassal és minéséggel 4j meglatasokat teremtiink.”

Ezek utin nyilvinvalé Gyorgy Matyasnak, a régi Kassik-parti akoténak a hatisa
Csiszoéra. Kassdk elve, mely szerint rombolnod kell, hogy épithess, a firadt, 6tvenegy
éves Gyorgy Matyast mir nem 6sztdnzi, inkabb athatolhatatlan falat jelent szimira,
mely el6tt kénytelen megtorpanni és kolt8ként elhallgatni. Itt van azonban a fiatal Csii-
sz6 Sandor, akinek segitségével megkisérel megoldast talalni erre a megoldhatatlannak
tind feladatra, Cstiszéra vetitve faradt koltsi énjét. Igy valik a fiatal kdlt6 az elnémulé
Gyorgy Matyias alanyava: ,,Bennem litja meg nem valésitott ifja koltSiségét”, jegyzi le
Csisz6 napléjaban, és ez szemmel lathatélag fedi a valdsagot. De nemcsak a faradt
avantgardista az egyetlen oka Cstisz6 hosszara nyult szabadkai tartézkodésanak. A ma-
sik kérulmény, amely jelentds szerepet jatszott a kilenc hénapig tarté vendégeskedés-
ben, Szabadka lenylig6z6 épitészete; amelyrél igy ir napléjaban: ,Egyetlen masik va-
rosnak sincs ilyen épitészete. Idénkét ugy érzem, hogy egy gyonyort, szecesszids ex
librisbe léptem be, a heraldikus flora és fauna varazslatos viligiba, amely e vizuilis Ba-
bilon falain és homlokzatain agazik disan szerteszét, tovében pedig a nyelvek, a jelensé-
gek és a kultirak nagy kavalkidja tenyészik. E viros-eréditmény-allam Eloljarésiganak
épulete follelkesitett és elképesztett fonségével. Megallt bennem az iitd, amikor elészor
megpillantottam ezt az épitményt, és ahogy kozeledtem hozzd a vasuttdl a kozpont felé
vezeté uton, egyre inkidbb a hatalméiba keritett valami meghatirozatlan izgatottsag,

* Gajdos Tibor: Képzémivészeti élet Szabadkdn a két vilaghabori kiézott. Monografia. A szerzd
kiadasa, Szabadka, 1977,
* Csisz6 Sandor eredetileg magyarul irt naplojanak részleteit a fordité kényszertiségbdl forditotta
vissza magyarra, mert az iras szerzéjének nem éllt médjaban a szerkesztéség rendelkezésére bocsa-
tania az eredeti szoveget.
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nagy vigyat éreztem, hogy minél elébb belépjek az épiiletbe. Amikor pedig benn vol-
tam, elakadt a lélegzetem a latvanytdl. Sokdig illtam némin a f6bejarat marvinylépcse-
jének korlatjaba fogodzva. Lassanként tértem csak magamhoz, megértve, hogy a litis
minden. Litni kell ahhoz, hogy gondolkozhass, mint ahogy élned kell, hogy meghal-
hass. Jelek, szimbélumok fogadtak, stilizalt, misztikus és ismeretlen képirdsba atalakuld
flora, az tivegfestmények fényével tarkizott csillogd kerdmia, hajdanvolt mives kezével
formizott fém és fa — mindent ez boritott, a padlé, a falakat, a mennyezetet, a batoro-
kat elboritotta ez a gazdag jelentéssel bird vizuilis iiledék. A jelentés gyonyori zenéjébe
burkolt, vizualisan telitett tér néma kakofdniija volt ez, amelyet inkibb csak éreztem,
racionalisan nem tudtam vona megmagyardzni. A vizuélis nyelv »némasigit« — jottem
ra hirtelen — az én ithizott verseim is képviselik, ez a némaséig egyenesen a lelkiismere-
tiinkh6z sz6l. Még ma éjjel megolok egy tucatnyi szét, olléval vagdalom ket Sssze, és
megalkotom a VERS UJ KEPET.” Valamivel késGbb, marcius 17-i keltezéssel néhany
beragasztott vizualis kdltemény utdn, melyek fénymadsolatat itt kiulddm, ez all: ,,A »kas-
tély « nélkiil nem tudtam volna belépni a Képversek vilagaba.”

Mit is mondhatnék errdl a bensdséges irasrdl, a poétikai vilig egy sajatos meglatdsa-
nak kialakulisirél sz616 bizonylatrél, amelyet olvasva taniként lltam egy lélek f6nsé-
ges dtalakulisinil és a koltészet Uj értelmezésének megsziiletésénél. Megrizé és egye-
diilillé6 dokumentum ez, hidd el, olvasisa kdzben a felfedezés 6rométdl a szemem is
kénnybe libadt. ..

A napl6 egyes részei regényszerien érdekesek, és mivel késziilé tanulminyomban
nem akarok foglalkozni vele, most idézek beldle egy részletet, amely vilagosan szol
Csiisz6 lelkidllapotirdl és a Szabadkan valé tartdzkodésa alate 6t ért lelki viharokrdl:

,1941. mircius 22-én, a tavasz mésodik napjan Hajnal elétt bevettem négy mérés
»villimot<®. A bimbézé orgonik illatitd] terhes felh6kbal véres esd esik. Bélat a szoba-
jaban hagytam, vératlanul mély dlomba zuhant (a villam tarolta le), pedig — valésziniileg
fanatikus munkakedve hatisira — egész éjjel rendkivil éber volt. Harminchétszer kisé-
relte meg lefesteni a Napot, »magit a fényt«, ahogy mondogatta, de ez sehogyan sem si-
keriilt neki. Tegnap valahonnan nagy mennyiségi aranyfestéket keritett, majd fehér,
okkersiga és piros szinnel keverte. Hajnalra a ruhdjit, a batorokat, a kezét, az arcit,
még a falakat is ez az aranyfesték boritotta, 6 pedig végteleniil elégedetlen volt. Rajtam
is b6ven volt ebbdl az »aranyszinii viligossigbél«, sehogyan se tudtam eltivolitani. A
viroshiza elétti parkban alltam az esén, arra virva, hogy lemossa rélam az éjszaka
aranylé nyomait. A piszkos, es6s reggel kisérteties fénnyel vonta be a fikat, az épiilete-
ket, az egész virost, minden imbolygott, és szinte silytalanul lebegett a sziirke, dthatol-
hatatlan kddben...

Ereztem az esé hiivosét, béromet kellemesen simogatta a tavaszi viz, kozben egész
bensémet megrengették, szinte szétvetették a bennem tombolé villimok. Robbanis
elétti granat volt a testem. Arra gondoltam, hogy ha testem szétrepiil egy néma robba-
nasban, akkor nem marad belSlem semmi emberi; nem véres testrészekre és belsé szer-
vekre fogok széthullani, hanem atomokra és sok millidrd apré fénypontra, amelyek

s A ,villimré]” Csuszé egy helyen azt irja, hogy z6ld szint, kdsaszer( hallucinogén anyag, ame-
lyet a Papaver somniferum éretlen gubdinak megdaralt pépjébél kapunk, egy kevés csipés paprika
és akdcméz hozziadisival. Erds alféldi palinka illik hozza.
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bolondosan kergetédzve szillnak majd szét e borongés, nedves reggelen. Rettegtem a
robbanistdl, de ugyanakkor kivintam is... Furcsa és folfoghatatlan érzés.

Kitartoan esett tovibb, a napot is eltakarta az esé6, ez azt jelentette, hogy egész nap es-
ni fog. A szirkéskék, apré esécseppekkel tarkitote fénybél egy jol 6ltozote fiatalember
lépett elém. BizalomkeltS alakjin frissen vasalt, teljesen szaraz 6ltény fesziile; pedig
nem volt eserny$je. Csondesen és jélnevelten mutatkozott be:

— J6 reggelt, uram, sz6lt, Csith Géza a nevem, iré vagyok.

—J6 reggelt, viszonoztam a kezem nyijiva, Csiszé Sindor vagyok. Miilt éjjel egy ba-
ritom az On irsaibél olvasott fol nekem, és mondhatom, nagyon tetszettek.

— Oriilok neki, noha még sokat, nagyon sokat kellett vona dolgoznom rajtuk.

Kisfids visszafogottsiggal kért meg arra, hogy litogassam meg vele édesanyjit. Arcian
furcsa, csanya mosoly ilt, ilyennel még embernél sohasem talalkoztam. Az utcik lassan
megteltek sietd jirokeldkkel, esernydik véddszarnya alél fenyegetden néztek rank. S6-
tét, 1szamos udvarokon mentink 4t, aztin hosszi, fehérre meszelt, kihalt folyosékon
folytatédott utunk, csak a tévolban villant meg egy-egy fehérkopenyes alak. Csith ar-
cén tovibbra is az a furcsa-csinya mosoly jatszott, de mir maszkszerden hatott: arcvo-
nisathoz nem illé gorbe vigyor ilt az arcin. Féljutottunk a padlasra, ahol az egyik sa-
rokban szétszort kényvesomagok, folyoéiratok, rajzok, kottik és kéziratok tomkelegé-
ben mozdulatlan, kénny lepellel takart visel§s né fekiidt. Kézelebb lépve vettem észre,
hogy a testet, a rajta lévS ruhdt és a kornyezd papirhalmokat rozsdas, vérdsbarna foltok
éktelenitik. Csdth odébbrolta a papirokat, majd megragadva a ruha szegélyét, a né térde
folé vonta azt.

- Fiatalkoromban azt hittem, hogy a vonzé néi libnak zongoralib formdjinak kell
lennie, ma viszont beldtom, hogy a fejtetre dllitott pezsgésiiveg vonala az ideilis. Néz-
zen hét ide, és adjon igazat!

Megszédultem. A ldtvanytdl és a padlis filledt levegjétél hanyni kezdtem. .. az esén
dlltam a véroshaza elétt, hajnalodott, az éjszaka keserd mézét hanytam ki... Sietds 1ép-
tekkel indultam el menedékem felé, az es6cseppek kopogdsan at még eljutott hozzim (j
ismer8som hangja:

- Holnap taldlkozunk, uram, ugyanebben az id8ben, ugyanitt!

Riadtan fordultam meg: egy fiatal, nevetd gimnazistaliny pihentette rajtam érdekls-
d6 tekintetét, firgén lépett el mellettem. Neki sem volt esernyéje, de fején bolondosan
félrecsapta a mézédes VIII-as szimmal elldtott didksapkat.”

Kommentir nélkil hagyom mindezt, hisz teljesen félosleges lenne magyariznom,
meg aztdn be is kell mir fejeznem ezt a hosszira sikeredett levelet, sok még a dolgom.
Itt hevernck irGasztalomon ezek az izgalmas dokumentumok, sokat irhatnék még
réluk.

Amint elmalik a tavaszi killitisom korili zGr, dtra kelink, Art Lover és én. Szlo-
vikidba litogatunk el, Cstsz6 sziiléfoldjére. Hiszem, hogy Hurban Holly, a po-
zsonyi antikvirius jévoltab6l hozzijutok még néhiny Cstszé Sindorral kapcso-
latos irathoz, melyek segitségével meghatdrozhatok és bizonyithatok néhany lényeges,
Cslszo életével 6sszefuggd tényt, melyek egyel6re csak foltérelezéseim zavaros és
bizonytalan viligiban tenyésznek. Meglitogatjuk majd Kassik szilévirosinak, Er-
sekijvirnak a régi temetjét is, illetve azt, ami a hibort utin megmaradt beldle.
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Személyes okok késztetnek erre, egy kozds baritunkhoz fizédik az a furcsa és
megrazé térténet, amelyet majd a szlovikiai sotét erdérengetegbdl vald visszatéré-
sem utdn mesélek el neked.

Szeretettel idvozol igaz baratod:
SLAVKO Matkovi¢
RAJSLI Emese forditdsa

IL.

Kedves Balint,

Tstsz6 Sandor munkassigara, az utébbi évek sorin tudomanyos felfedezését is meg-
érni latszé nagyszerd mivére magam is, természetszertleg, csak nemrég figyelhettem
fel. Nem 1évén tulajdonképpen igazabdl szakavatott ismerdje a torténelmi avantgard-
nak, a magam részérél tehat, pusztdn a fokozott személyes érdeklddés szintjén kovethe-
tem Tslszd, a korszakalkoté szazad eleji eurdpai iranyzatokkal anal6g s folottébb ere-
deti tevékenységének feltdrasat.

A mostoha utdkor érdektelenségét sokszor a ténylegesen nagy egyéniségekkel szem-
ben az & esete is illusztralja. Szivbél drvendek ezért miive rekonstruildsanak, mikdzben
szerény hozzajarulasom jeléil tovabbitom a tudomanyos mivészettorténetnek azt a hé-
rom, mindenképp autentikus Tsiszé-munkat, melyeket 1989 jiniusiban Nyugat-Ber-
linben sikertilt elragadnom a valdszintleg biztos pusztulastol.

Az 1927-b8l szirmazd, nyilvan dadaista szellemben készitett kolldzsok szlovik
nyelvii (de nem névre sz616), a szerzd sajat kezi ajanlaséval vannak ellatva, s Alexander
Tstsz6 aldirasat viselik; tekintettel azonban ismeretlenségére e munkik nem kertltek, a
hihetetlen értékiik ellenére, a gytjték kezébe. A kollazsokat a berlini 17. Junistrassén, a
vasarnaponként megrendezendd antikvitdspiacon leltem meg egészen véletlenill, hihe-
ted, nem kis meglepetésemre, megsargult, jelentéktelen, giccses vizfestmények és zsa-
nergrafikak egy halmazaban.

Udvozsl
KEREKES Laszlé

Berlinben, 1989. janius 29-én
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A Tsuszo-kutatasok #jabb momentumai
Tsusz6 Sandor nemzetkozi kifutdsa tekintetében

(Vizlat egy doktori disszerticichoz)
SZOMBATHY BALINT

Hatérozottan allithatom, hogy az egyetemes magyar irodalom szakmai ber-
keiben bombaszeri meglepetésként hatott az az Osszeillitas, amely Tsaszé
Sandornak, a korabban alig ismert irénak, gondolkoddénak és vilagcsavargénak
a felfedezéséhez fizddik a pozsonyi Irodalmi Szemle 1987. 10. szamaban. Ko-
lozsvartél Ujvidékig, Budapesttol Ungvirig s Pozsonytdl Parizsig sem tall-
nank olyan ontudatos és vérbeli irodalmért vagy minden lényeges kérdésben
feltétlen jartassigra torekvé irodalombaratot, akit ne csigdzott volna fel a hatal-
mas felismerés: ime, létezett egy Tsusz6 Sindor nevi felvidéki kozmopolita
mivész, aki val6jaban csak most sziiletik meg lassacskan. Ahogy a lepke ott
hagyja a mozdulatlan bablétet, s szarnyait verdesve immar hatdrtalan terek
meghdditasa valik szdmara lehetévé, ugy bontakozik ki eldttink most, 1épés-
r8l lépésre, egy, a szazad els6 felében viragkorit él6 autoritds arcéle. Mert
hogy Tstsz6 igazi kozmopolita jelenség volt, ahhoz nem férhet kétség. Ne-
hogy meglepetés érje ugyanis a kedves olvasot, aki mindeddig a nép ,,plebejus
indulatd sz6sz6l6jaként”!, a ciganysag sorsinak felvallalojaként vagy — utols6
korszakaban — ,,az erotika és a bolcselet” koltdjeként ismerte csupdn.

Eloljar6ban megjegyzem, hogy az elmilt esztendSben — vagyis 1988 tavasza
6ta — id4t és faradsagot nem kimélve tettem meg néhany eurdpai kérutat Tsu-
sz6 Sandor nyomaban: levéltirakban kutattam, avatott vagy annak feltételezett
személyekkel beszélgettem, irodalom- és miivészettorténeti gytjteményeket
tanulmanyoztam, konyveket, folydiratokat bujtam. Ennek koszonhetem tob-
bek kézt, hogy megtanultam az olasz lombard viltozatit. Am ez kevésbé fon-
tos. Tettem mindezt Tsasz6 Sandor életpalydja felgongyolitésének az érdeké-
ben — nem minden eredmeny nélkiil. Vagyis, Tstsz6 szavaival élve, ,trdjai fa-
16va faragtam a szivemet”, s igy lopakodtam be olyan, masok szdmdra elérhe-

! Hizsnyai Zoltin: A naszraji remete. Irodalmi Szemle 1987. 10.
2 Juhdsz R. Jozsef: Adalékok egy évfordulén. Uo.
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tetlen szellemi szférikba, melyeknek rejtett zugaiban Tstsz6-nyomokra buk-
kanhattam. Kutatémunkimat nagyban serkentette Slavko Matkoviénak, a sza-
badkai Varosi Kényvtar szakmunkatarsinak a levéltari buvarkodasa, aki a
helytorténeti anyagbol Tstsz6 szabadkai kapesolataira, sét rovid ott-tartézko-
désara (!) utal6 adatokat hozott napvilagra®. Ha az olvaséban csak egy kissé is
érzékeltetni tudom ennek a meglehetdsen bonyodalmas és koriltekinté feltard
tevékenységnek a jelentéségét és stlyat, akkor az is viligossa valik, micsoda ha-
talmas és rendkiviili Teremtd rejlik Tstisz6 Sindor személye mogott.

Az alabbi jegyzetek ugyan nem vallalkoznak Tsisz6 életmiivének érdembeli
mifaji elemzésére és belsd értelmezésére, am azzal, hogy a korabeli miivészeti
mozgasok kontextusiban kijeldlik a tsuszéi opus feltételezett helyét és haladisi
iranyat, kézvetve irodalomtdrténeti mozzanatokra is rimutatnak.

A Tsuszé-kutatisok 1987-ben, sziletésének 80. évforduléjan még igencsak
kezdetleges szakaszukban voltak, s jérészt azokra az adatokra taimaszkodtak,
melyeket a szijhagyomany megdrzétt. Az egyedili biztos timpont az volt,
hogy 1907-ben sziiletett. Sziiletési helyét illetéen méar nem oly egyértelmiiek a
vélemények: Téth Karoly szerint a szlovakiai Ederden, Hodossy Gyula nyo-
man pedig Losoncon sziiletett. A félreértés csupan latszat, mivel A csebszlova-
kiai magyar helységnevek metamorfézisa cimi, kozvetlenil a méasodik viligha-
borat kovetden kiadott kézikonyv (Pozsony, 1946) Gtmutatasa alapjan nyil-
vanvalé, hogy Ederd és Losonc egyazon helységnek a korabbi, illetve késébbi
elnevezése. Val6jaban Hodossy Gtmutatisa is errdl gyéz meg benniinket, aki A
nyugati magyar irodalom lexikonaban nézett utina, hogy Csiiszé (sic!) Sandor
ir6 ,,1941-ben Firenzébe emigral, majd Stockholmban telepszik le. (...) Versel
novelli, esszéi nagy sikert aratnak a nyugati magyarok korében. (...) Iroda-
lomszervezéi munkassigit fontosnak, hasznosnak tartjak Eurépa-szerte”. A
nyugati magyar irodalom lexikona meglehetésen hidnyos és mozaikszertien
esetleges informaciéinak dacara is tisztizott tehat két fontos életrajzi adalék,
mégpedig a sziletés helyéé és idejéé. A lexikon ugyanis imigyen vezeti be a
Tstsz4, illetve Cstiszé cimszét.: ,,Csiszé Sandor (1907. 12. 4. Losonc, ma Lu-
&enec, Csehszlovakia), ird, irodalomszervezd.”

Még ennél is homalyosabb, illetve nehezebben kibogozhaté elhalilozasinak
ideje, pontosabban ténye. Altalinos vélemény szerint — s itt ismét a szlovikiai
nemzetiségi szdjhagyomanyra kell hivatkoznom — 1941-ben, fiatalon halt meg.
De mar halila el6tt négy esztendével felhagyott mindennemt irodalmi-kozéle-

* Slavko Matkovi¢ véllalkozott rd, hogy kutatasinak eredményeit kiilon irasban foglalja 6ssze. Te-
kintsék levelét munkam kiegészitésének.
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ti tevékenységgel. Errdl irja Juhdsz R. Jozsef Adalékok egy évfordulon cimi
cikkében: ,,Az 1937-es esztendd (elhallgatisinak éve) szintén nagy valtozast
hozott életében. Ez az esemény mindmaig homalyban maradt. Eletének utolsé
négy évét azzal toltdtre, hogy verseit, leveleit stb. dsszegyfijtse és elégesse. Ha-
ldlinak koriilményei is tisztdzatlanok még.”* A nyugati magyar irodalomtorté-
net kozmopolita informaciés forrasathoz kdzelebb esé Hodossy azonban —
Ggy tlinik — megoldja a nagy rejtélyt. Félve ugyan, de kimondja: ,Az egyik
Tsdsz6, a mésik Csiszé. Mindketten ugyanabban az évben, ugyanazon a he-
lyen szilettek. Az egyik akkor emigril, amikor a mésik tragikus hallt hal.
Mindketten irnak Fel, majd ali cimen egy novellat, amellyel az egyik allitéla-
gosan, a misik ténylegesen nagy sikert arat. Ugye kisérteties?” Hodossy még
ennél is tovibb megy, s jogosan teszi sz6v4, hogy a magyarorszigi Vildgirodal-
ma kisenciklopédia, a Magyar irodalmi lexikon és A magyar irodalom torténeté-
nek hat vaskos kotete koziil egyik sem tesz emlitést sem Tsiisz6rdl, sem Csi-
sz6r6l, ami arra utal, hogy egyazon személyrél van sz6, két azonos vezetékne-
vi személyt ugyanis semmiképpen sem hagyhattak ki az adatk&zI6k. Annak a
ténye azonban, hogy A nyugati magyar irodalom lexikona szimba veszi Csa-
sz6t, akaratlanul is azt a gondolatot ébreszti az emberben, hogy Tstsz6 pilyija
1941 utin Nyugaton folytatédott; személye tehit csak kozvetlen kdrnyezete
szamara valt halotta, életmive pedig lezartta.

Az Irodalmi Szemle kérdéses sz6veggytijteményét elemezve engem elsGsor-
ban egy szinte mindegyik irdsban jelentkez§ ellentmondas ragadott meg és tett
kétkedévé. Ez a paradoxon mindenekelStt a mivészetfelfogis, vagyis az ars
poetica szintjén, masodsorban pedig a nyelvi stilus kérdésében azonosithaté.
Mig Té6th Kiroly arra mutat ra, hogy korai versei ,a forras ‘illapotiban van-
nak”, illandé székeresés jellemzi Gket, ,bizonytalan a nyelvben, bizonytalan
6nmagiban”, addig Hizsnyai Zoltan a kovetkezdket allapitja meg: ,, Tstisz6 a
nép koltsje. Hetykén, rusztikusan, életer8sen, keményen viselkedik”, aki a
csalidban latta népe hanyatott sorsinak legelemibb kifejez8dését, ,ezért az or-
voslas lehetséges alanyat is ebben a legkisebb tarsadalmi egységben kereste”. A
Csallokoz koltSje cimii jegyzetében Ravasz Jézsef a ciginysig kivetettségét
magira villal6, Jézsef Attila alakjit és koltészetét eszményité koltdként abra-
zolja Tstszot. Az idézett reflexidkban tehét Tstiszd a nép fiaként, majdhogy-
nem népi bardként jelenik meg, aki tudatiban van szociilis felvilagosité elhiva-
tottsiginak, felkarolja a tirsadalom peremére szorultakat, a szebb jovét pedig
— viteszi litnoksiggal — a csaladi szervezettség megerésodésében litja. A vizs-
galédasokat alifesté hagyatéki versek — Mire eszméliink, Teszem azt, A Ségi
csalad, Mint fekete és fehér, Légifelvételek stb. — egytdl egyig a fenti irdsok
otvozte jellemrajzot erdsitik és domboritjak ki.

* Uo.
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Tstszénak a helyi kozélet torténéseiben valé részvételérdl nincsenek meg-
bizhaté adatok. ,A szérvianyosan publikilé Tsiszé Sindor munkissigirél
nincs még atfogd képiink, de feltételezem, hogy levelezésben llt a két viligha-
bori kozti csehszlovakiai magyar irodalom minden jelentds alakjdval, elsésor-
ban a fiatal tollforgatékkal”, jegyzi meg Juhasz R. Jézsef, rimutatva, hogy pi-
lyajanak és mivészetfelfogisinak a szemszogébdl jelentds datumként konyvel-
heté el 1929, amikor is megismerkedik Fiist Milannal, aki késébb V. Henrik
kirdly cim(, 1931-ben irott mvében személyesiti meg alakjat™.

Tsisz6 személyisége azonban mas dgon is biztositja a foldi talélés, vagyis a
halhatatlansag lehetdségét. Tulajdonképpen ez a mésik pélusa annak a parado-
xonnak, amely munkéssagabél kisziiremlik. A legjobb esetben is a kozép-ke-
let-eurdpai esztétikai mércékhez igazodé klasszikus koltében él egy masik po-
éta, egy nagyravagy6 mivész, aki tdbbet akar, mint amit a kozvetlen kornyezet
elismerd gesztusa a szamadra jelenthet. A tsiszdi alteregéban a kitorés igenlésé-
nek kozmopolita szelleme, a nemzetkdzi hirnév vagyilma is ott mitkodik. Nyil-
tan ugyan sehol sem vall errél az igényrél, az elrugaszkodis folytonos készte-
tésérdl, amely belsé dromoket, egyben pedig gyotrelmeket 1s hoz a szamaira.
Két ,én” viaskodik tehit benne, két kilonbozd élet- és milvészetkoncepcid.
Erre utalnak azon mivészeti-nyelvi kisérletei, amelyek hagyominy, vagyis
eléd nélkiul allnak mindmdig a csehszlovakiai magyar irodalomban. A 1élek l4-
zadéasa a koltészeti forma forradalmit eredményezi nila, s meghokkentd, kol-
teményeknek mdr nem is nevezhetd nyelvi variiciékat teremt, melyeket azon-
ban féltve 8riz a nyilvinossag tekintetétSl. Munkassaginak ezt a részét a hely:
szakkorok igy csak késébb ismerik meg, akkor is csak hirbél; hidnyoznak a
konkrét miivek, a kételyeket eloszlatd bizonyitékok. Az ez iranyt kutatis be-
indulasat f8képp az a téves elképzelés akadilyozza, hogy a kozhiedelem szerint
életmiivére 1937-ben pont keriil. De nézzunk két idevigd idézetet: ,Mindent
kiprébal, kulonbozé stilusokkal, versformakkal kisérletezik, beleveti magit az
avantgard formakultrajaba, talin elséként fedezi fel a betivers hatirtalan le-
hetéségeit, majd az avantgird irdnyzatok szintéziseként megalkotja sajitos
strofajat, a Tstszo-stréfat. Tudja, nines hatdra a kisérletezésnek, a kifejezhets-
ségnek, illetve annak hatdrait mi magunk alkotjuk meg megfenekléseinkkel, be-
szikuléseinkkel, elkotelezettségunkkel, bizonyossagainkkal™, illetve: , Kisér-
leti versei kozil folottébb érdekesek egybetiis versei, amelyek a tijainkon ad-
dig ismeretlen lirai irdinyzat elsé termékeiként egyedul az 6 révén lehettek vol-
na ismeretesek egész Kozép-Eurdpédban...”® Téth emellett sz6]1 még Tsiisz6 sa-
jatsigos, csak ra jellemzd redukcionista verstechnikéjarél, tudniillik a ,,hdzoga-

* Juhdsz értestlését kijavitando: Tsiszo6 csupan levelezésben élle Fiisttel — Parizsbol frogatott neki
—, személyesen sohasem talilkoztak.

* Téth Karoly: Tsiisz6 Sandor mint irodalomtérténeti tény. Uo.

® Hizsnyai Zoltan, i. m.
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tasokérdl”, minek végeredményeként ,a versbdl nem marad mds, mint egy fir-
kalmany, itt-ott egy-egy kikandikal6 betd, sz6”. A szerzé elégedetlen a nyelv-
vel, a szemantikai egységek jelentésfedezetével, egyre tobb sz6t huz dt, helyez
hatilyon kivil, hogy ez a torléses médszer végul is teljesen megsemmusitse az
optikai-értelmezési szabalyok minimalis létalapjat, illetve, ahogyan Téth irja,
kinyilvanitsa ,a szavak altali kifejezhetéség keveslését”. Tsaszo Szemiinktsl
idegenen cimii, 1936-o0s 6nvalloméasibol idézve magyardzatot kivan adni a szer-
26 elhallgatisinak okaira: ,,...egy gesztus (...) a pillanat toredékében tobbet
ki tud fejezni, mint amire tiz vagy akar szaz vers is vallalkozhat”.
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Louis Aragon: Koltemény, 1920
Man Ray: Hangkoltemény, 1924
Tstisz6 Sandor: Légifelvételek (hizogatisos koltemény), 1924-25

Be kell vallanom, Tstisz6 engem itt, ezen a ponton ragadott meg, kezdett fo-
kozottan érdekelni. Mert ha mindez igaz, tettem fel magamban, Ggy Tsisz6
helye ott van Kassiké mellett — érdemben és dicséségben egyarint. A Magyar
Napbol vett idézet ugyanis nem bizonyithat mast, mint hogy Tsdsz6 a korabeli
avantgird szellemiségének a szinvonalin mozogva képessé tette magdt arra a
nem mindennapi ~ duchamp-inak is nevezheté — teljesitményre, hogy a ,folya-
matot” szemléltesse, és a koltészetet (milivészetet) annak tagaddsa révén élje —
sz6 szerint is — tovabb. Ezért hatiroztam el, utinanézek a feltételezett hagya-
téknak. Tudtam, természetesen, hogy nemzeti kisebbségi elszigeteltségben, ta-
vol a nagyvilagtél lehetetlen annak miivészeti élvonalaval adekvit alkotéi pro-
dukciét létrehozni, s igy Tstszénak is lehettek kiilhoni kapesolatai, esetleg
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4 maga is utazgatott hébe-héba. Spekulicié a maffiirél — Székfoglalo egy sza-
badkémiives piholyban cimi értekezésének szellemi kisugirzisa el6bbi gya-
nimat még inkabb alitimasztotta. Az irdnyadé nyomok Nyugat-Eurépdba
vezettek, mintegy aldtdmasztva azt a feltételezést, hogy Tsusz6 1941-ben emig-
ralt, és — taldn az 4j k6riilmények hatasira — vezetéknevének kiirdsan is valtoz-
tatott. Nem halt meg vagy tiint el titokzatos korilmények kozott, ahogy re-
besgették. Radikalis elhatdrozisét talan éppen az 1937 és 1941 kozotti tartdsan
makacs elhallgatdsa érlelte meg: a hallgatas egyszerten tettbe fordult it. De az
is lehet, hogy a haboru vihara késztette vaindorlasra.

Engem most nem is annyira Tstszé habord utini sorsa érdekel, hanem életé-
nek és miivészetének szdzad eleji, mindeddig ismeretlen eseménysorozata. A
nyugati magyar irodalom lexikondbél ugyanis tudjuk, hogyan alakult sorsa
1941 utén; hogy jelenleg Stockholmban él, s irisait tobb nyelvre leforditottak.
Ezt a végzetes nyugati utat azonban megelézte egy korabbi, még végzetesebb.

'S ez volt az, amely déntének bizonyult a tsisz61 életmi végleges megformils-
disa és mindségi allandésulisa tekintetében. Hogy miért nem keriilt sor ennek
tisztdzdsira mér joval kordbban? Egyszerten azért, mert az elsé kutaték képte-
lenek voltak kimutatni Tstsz6 és Csuszd személyazonossagi egybeesését. Ehe-
lyett olyan részletkérdésekbe gabalyodtak, hogy példiul foldbirtokos apja — fia
rejtett hajlamait kend6zve ~ miféle alneveket taldlt ki a szamara (t6bbek kozt
Diva, Foltér K. vagy Turnéczy J.).

Az esztérikal nyomvezetés {6bb szempontjait meghatirozva elsésorban Légi-
felvételek cimil huzogatdsos kolteménye szolgilt kiindulépontomul. Tudtam,
éreztem, hogy altala olyan szilird alapra teszek szert, amelyt6l csak egy-két meré-
szebb elrugaszkodis és képzettarsitis, s maris leleplez8dnek ennek a helyi kozeg-
ben pératlan kisérletnek a nemzetkozi szellemi tavlatai. A kérdéses koltemény ere-
detijét Krausz Tivadar kaparta ki az 6r6kosi hagyatékbol, és kozolte az Irodalmi
Szemlében. Bir a Légifelvételek a huzogatasos verstechnika egyik kései darabja,
nem hagyhaté figyelmen kiviil, hogy ennek az alkotéi modus operandinak az el-
méleti lefektetése egészen a huszas évek elejére nyulik vissza: , Kezdé tollforgaté-
ként is ldtom, hamarosan 4j kor kdszént reink visszatarthatatlanul, eljé a bator
koltsk ideje, akik a hidny érzékeltetésével, a nihil litszolagos demonstréci()jéval
teremtik meg a muzsa szent kenyerét cs1pegetok igaz onkifejezését!™®, irja az ép-
pen csak tizenhat évét betdltd Tsisz6, mintegy el6revetitve a megilmodott vers-
ideilt, akkor még nem sejtve, hogy részben Louis Aragon 1920-as La Pensée cimid
fonovizuilis verse alapozza meg ennek az irinyzatnak a jovdjét.

¢ Tsisz6 Sindor: Alfaté]l 6megiig. Kézirat, 1924, Russzi Agostonné tulajdona.
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Tavol a zajos eseményektdl és ugyanakkor informaciészikében is Tsusz6
Osztdndsen megérzi a korparancs sugallatat, amodern id6k friss, bodité lehele-
tét, am a provincialis létmeghatarozottsig esetében is megteszi a magaét: mo-
dernista muveit fidkja mélyére rejti, zarlat ala helyezi. Egy 1924-es esemény
azonban ismét lelket ver belé, s Gjra él a remény, hogy a nép elhivatott kolts;é-
nek szerepkorébdl a népek kozmopolita torekvéseit képvisel6 mivésszé ké-
pezheti magat. Ebbéli hitét latszik megerdsiteni annak a szellemi rokonsagnak
a felismerése, amely Man Ray és kozte alakul ki. 1924 nyaran ugyanis — a pragai
Szépirodalmi Miazeum levéltiraban altalam feltart adatok szerint — a helyi ma-
latagyar Eur6pa nagyvarosaiba igencsak stir(in utazgaté igazgatdjanak a jévol-
tabol apja kezébe keriil az az év tavaszan Parizsban kiadott 397 c¢im{ folyéirat
aktualis szdma. Errdl a laprél tudni kell, hogy Francis Picabia alapitotta még
1917-ben. Bar elsd négy szama Barcelonaban jelent meg —késébb New Yorkba
is atkeriilt —, a 391 lényegében a francia dada irodalmi sajtészerveként tort be a
miivészeti koztudatba. A Tsusz6ék otthonaba a véletlen magasztos kozrejat-
szasa nyoman betolakodott 391 egyik lapjan az ifja kolt6 débbenten pillantja
meg Man Ray hires, athtizasos eljarassal késziilt optofonetikai versét. Abban a
pillanatban — mintha égi csoda tortént volna — Tstsz6 Sandorban végérvénye-
sen tudatosul, hogy nincs egyediil, s még véletlenil sem tévelygé amatér 6, ha-
nem egy killonleges érzékenységgel megaldott férfia, akinek a nagyviligban
igenis megvannak a szellemi elédei és vonatkoz6 timpontjai. ,Befejezve nincs
mas, csak a végzet!” — kialt fel 6romittasan, s olyan 4 terveket sz6, amelyekkel
egyenesen Eurépat 6hajtja meghéditani.

Ekkor, az alkotéi mamor kozepette sziiletnek meg sorozatban hizogatisos
versei. 1925-6t irnak, amikor Tstsz6 ,,mar haszontalannak tartja mindent egy
versbe siiriteni, csak a részeket, a részleteket adja, amelyek igy lehetnek egy-
szerre a minden megtestesiilései””. A nyelvi redukciéval kifejezett szemantikai
telitettség, a , kevés sz6bdl is ért az ember” népi bolcsessége, vagyis — mai kife-
jezéssel élve — a totalis koltészet vilik az 6 mivészeti idealjava egyszeriben, s
hamarosan arra is rajon, hogy felesleges a korabban szabalyosan leirt verssorok
athuzogatasa révén torténd ,tisztogatis”, hiszen a nyelv1 -szintaktikai részecs-
kék fogalml szerkezetének szetforgacsolasa nyoman bekovetkezs letisztult
formai és tartalmi monolit egyfajta, az degyiptomi és kinai ideogrammatikus
irasmoédra emlékeztetd jelszimbolikaban is sikeresen allandésithat. Hangsa-
lyozni is felesleges, micsoda felfedezés ez a szimara. ,A Semmi benépesil”,
idézhetném egyik versét, mintegy érzékeltetve a végsd beteljesulés elétti tsa-
sz61 ocstdast.

Ez a tsisz6i korszak mindenképpen a nagy felkészulés, a honi dllapotokbdl
val6 elrugaszkodas kezdeti munkalatainak, vagyis Eur6pa meghdditasanak el6-

7 Téth Kdroly, i. m.
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estéje. Szamdra, aki mindig is k6z6sségi lény volt — hiszen a ciginysig sorsiban
1s osztozni kivint, mint emléksziink —, s elitélte az elefantcsonttorony-kolté-
szet mellett landzsét t6r6, altala piperkécdknek tituldlt poétik elkiiloniilését,
szinte elképzelhetetlennek tint, hogy koltészeti eredményeit eltitkolja a vildg,
killondsen a hozzaértd, rokon lelkek eldl. Amidta a kezében ott volt a 391, at-
t6l a szent pillanattdl fogva késziilt a nagy Gtra, egyenesen Parizsba, a mivészet
févarosaba, vagyva a kortars avantgardistik barati kozelségére és érté szavaira.
»Ami szabad volt Adynak, mért ne lenne nekem is?” — irja napléjaban, s ez a
ropke utalds mar azt is jelzi, hogy Jézsef Attila-imadata lassacskan muléban.

A kozép-kelet-eurdpai léthelyzet bizonytalansiga és kiszamithatatlansiga
azonban megteszi a magéét, jocskan megvarakoztatja Tsuszét. Csak 1928-ban
tud utra kelni, s ekkor mar Parizs sem az, ami négy évvel azel6tt volt. Hiszen a
dadaizmus mint mozgalom mér 1923-ban megsziint a francia févirosban. Be-
kovetkezett az, amire Breton mér 1922-ben raérzett, amikor ezt irta: ,Hagyji-
tok ott a Dadat. Hagyjitok ott jegyeseteket, hagyjatok ott szeret§toket. Hagy-
jatok ott reményeiteket és fajdalmaitokat...” A dada tehit nem létezett — meg-
szlint a 391 cimi folyéirat is —, de egy masik formaban tovabb élt, ez pedig a
szlirrealizmus volt. A tagadasét az igenlés miivészete valtotta fel, amely a tirsa-
dalom és a mivészet, vagyis a kiils§ és belsé vilag kozti szakadékot igyekezett
a maga teoretikus médjin athidalni.

A polgiri miivészet szirrealista megvetésének és szocialis-forradalmi fel-
adatvillalasanak nyomatékositisa kellemesen éri Tsuszot, a tdmegek minden-
kori szimpatizdnsat, aki — szdrmazésa ellenére is — a nép gyermekének vallotta
magat. Breton mlvészeti vizidinak vetiiletében Tsuszo is lelkes helyesléssel fo-
gadja a mozgalom egyik Rimbaud-tdl kélesonzott jelszavit, tudniillik hogy
»az irodalom agyalagyultsig”, vagyis hogy egy olyan dicstelen korban, amikor
az ember sorsa forog kockan, szinte izléstelenségnek tinik, ha valaki verseket
ir vagy képeket fest. Ebben a talfitdtt és 1j szocialis-forradalmi eszmékkel at-
itatott légkorben bizony Tsisz6 is megfeledkezik jovetelének tulajdonképpeni
céljardl, vagyis irodalmi-mivészeti ambiciéirdl. Ilyesfajta dolgokkal eléhoza-
kodni, 4gy érzi, szinte neveletlenség lenne részérél. ,Ha a dadaista Tzara veszi
is a batorsagot, hogy sziirrealista lapokban publikiljon (1), nekem vajmi kevés
jogom van ugyanezt megtenni”, veti papirra indokolt-indokolatlan kételyeit.
Mindemellett bekeriil az avantgird miivészeti koreibe, ott van minden fonto-
sabb eseményen, de csak megfigyeléként, tirsalgé bennfentesként. Hallatlan
szerénységrdl taniskodik, hogy senkinek sem hozakodik elé oly nagy ambici-
okkal alkotott huzogatisos verseivel, s még csak nem is tesz réluk emlitést.

Nyilvinvalé tehit, hogy a miivészet sziirrealista dnvizsgilata megbénitja
benne a cselekvé hajlamot. Hirom évet télt Parizsban anélkiil, hogy naplé-
jegyzetei mellett egyéb, mivészeti természetli tevékenységet fejtene ki. Ott-
tartézkoddsa szinte egyetlen értékesebb tirgyi bizonyitékinak elsésorban az



HOMALYBOL VILAGBA 573

Man Ray: René Crevell, Tristan Tzara és Tsiszé Sandor, 1928 kéril

a fénykép nevezhetd, amely Tristan Tzaraval és az 1935-ben ongyilkossagot el-
kévets René Crevellel dbrizolja. A felvételt Man Ray alias Emmanuel Rud-
nitzky készitette 1928-ban, s egészen mostanaig nem tudtik azonositani a Tza-
ra és Crevell melletti harmadik alakot. Az Association Frangaise d’Action Ar-
tistique, valamint az Association Katia Pissarro munkatdrsainak segitségével
azonban — mas fotok alapjan — azonositani tudtuk az ismeretlent, méghozza
Tstisz6 Sandor személyében. Az azonositds csak vizualis Gton volt lehetséges,
mivel a Francia Irodalomtdrténeti Mizeum levéltirabol — az egyéb Tsuszo-do-
kumentumok, példaul naplétdredékek és levelek mellett — semmilyen, a kérdé-
ses felvételt érintd vagy ra utal6 adat nem kerult el§.

A parizsi Tstisz6-1d8szak masik jeles tirgyi emléke lehetett volna a Bunuel
és Dali készitette Az aranykor cimi film néhany képsora is. Ez a mélyen pol-
garellenes alkotds, amelyben ,két vak felfalja egymast; egy apa megéli a fiat,
csak Ggy »heccbbl«; egy kamasz lekdpi édesanyja arcképét (Gjabb acte gratust);
egy oreg holgyet pofon iitnek; egy né hevesen szopja Apollé marvany laba uj-
jat; Blangis grof, Sade hires Szodoma 120 napja cimt regényének f6hdse Jézus
arcvonasaival jelenik meg a vasznon; végiil fesziiletet latunk, amelyen néi skal-
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Tstsz6 Sindor pipdja és faliérija Louis Buiiuel és Salvador Dali Az aranykor
cimi filmjének elsédleges valtozatiban, 1930
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pok lognak...”%, méltin lehetett volna a tstsz6i szellem 6rok emléke, ha 1930
8szén, kdzvetleniil bemutatdsa el6tt Bufiuel nem roviditi le az elsédleges valto-
zatot. Ennek kovetkeztében kimaradtak azok a ma is monumentalis sziirrea-
lisztikus jelenetek, melyekben kozelképben megjelenik Tsisz6 néhdny szemé-
lyes tirgya, nevezetesen pipija és faliérija. A Francia Nemzeti Filmtir Mazeu-
miénak dokumentacids archivumaban ma is érzik a kivagott filmkockak teker-
cseit. Ugy hirlik, Tsaszé ezeket a tirgyakat akkor bocsitotta a parizsi sziirrea-
lista filmkollektiva rendelkezésére, amikor mar eldontotte, hogy siirgésen ha-
zatér. A pipa és a falidra révén kivanta végérvényesen belopni magit a kortérs
miivészek szivébe és mindenkori emlékezetébe, hiszen a tstszé6i értékrendszer-
ben mindkettd az elmulis, az elkeriilhetetlen enyészet metaforija, de mig az
oraketyegés ,felettébb diktatorikus”, addig ,a pipa szill6 fiistje negélyesen
melankolikus”.

Tény, hogy Tsiszé nem volt jelen az 1930 végén megtartott, hatalmas bot-
ranyt kavart bemutatén, s ezaltal akaratin kivil is megkimélte magit élete
Gjabb nagy csal6dasatol. Igy is végteleniil leverten és kedvszegetten tért meg a
szul6i hizba, ahol a népes rokonsig szorgalmasabb része épp a karicsonyfa
diszitésével foglalatoskodott. Belépve a meleg szobiba, amelyben minden oly
ismerdsnek tiint, s a pillanat hangulata is szokatlanul idillikus volt, Tsasz6 aj-
kat mar csak a kovetkez6 szavak hagyhatték el: ,Ennyi a sors!”

Az elkovetkezd hét esztendd bizonyos értelemben megnyugvast hoz Tsu-
sz6nak. Bar — mint Téth Karoly kimutatja — ,,irt6zik minden irodalmat sz{ikité
prébalkozast6l”, 6 maga is a hagyomanyos verselés kanonjaiba esik vissza, s el-
veti Fabri eurdpaisigprogramjit. Vald, hogy 1930-as hazatértét kovetSen meg-
szakad minden kapcsolata Pirizzsal, valamikori reményeinek tiptalajaval és él-
tetd kozegével. Kizardlag helyben — méarmint a szlovikiai magyar értelmiség
organumaiban — publikal: 1933-ban a Harangmadar cimi versgyijteményben
szerepel; 1936-37-ben tobb izben is a Magyar Napban cikkezik; 1938-ban a
Munka jelenteti meg az européer magatartasrol sz6l6 vitacikkeit. Allitélag
1937-ben felhagy mindenfajta alkotéi gyakorlattal, ezért ezt kovetden megjelent
irasai egytc”)l egyig korabbi keltezésiiek. Talan nehézkes anyagi korilményei
késztetik ra, hogy fiokja mélyérdl el6-eléhuzzon egy-egy mir meglevé kézira-
tot. Minden bizonnyal igy van. Am valé igaz, hogy elébb alig észrevehetéen,
majd a késébbiekben annil hatirozottabban vonul vissza a kozéletbdl. Elege
van mar nemcsak Eurdpabél, hanem szul6foldje tires igéreteibél, ugyancsak
halmoz6d6 gondjaibdl, megoldatlan problémadibél. Ismét idGszerivé valnak

® Bajomi Lazar Endre: A szirrealizmus. Gondolat, Budapest, 1979
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azon sorskérdéseket boncolgatd verssorai, melyeket a Ségi csaldd cimd vers-
ciklusiban talalunk: , Kérdve-kérve /esztelen mélységbe/ esek, bar gyér a bér”.
A napnal is vilagosabb, hogy itt, ezen a ponton szinte biinbanéként tér meg va-
lamikori kedvenc kolt8jéhez, Jézsef Attildhoz, akit annak idején Ady kedvéért
hagyott cserben. Csaléka dlom volt az csupan, mint késébb bebizonyosodott.

Az egzisztencialis és miivészi lét peremére cstiszott Tstisz6 valéban elttinik a
»helyi pokol” feneketlen bugyraiban. Szinte remeteként tengeti életét, s még
csaladi kapcsolatait is megszakitja. Kertli idés sziileit, keriili a rokonokat, a
szomszédokat, a néhai rajongdkat-irodalomkedveléket, de keriili a néket is.
Egyszéval mindenkit és mindent keril, ami a kiilsé vilig eldologiasoddsira em-
lékezteti. Mar-mar az éngyilkossig gondolata foglalkoztatja, hiszen — véleke-
dik — legaldbb ebben a kérdésben felnShetne nagy koltsideiljdhoz, ha mar poé-
taként erre semmi esélye. 1941-ben valéban elttnik. Oly vératlanul, oly kiter-
velt fondorlatossaggal, hogy az emberek azt pletykiljik: meghalt, nem létezik
tobbé. Halalarél az utékor legendikat szé.

De Tstsz6 Sindor nem az az ember, aki csak Ggy megfutamodna az élet
gondjai el8l, melyekrdl mindig utolag deril ki, hogy gyakran csak kviziprob-
lémak. U] emberré kivén lenni, Gy életet Shajt élni. Latva a hibora vészes kdz-
eledtét, & is biztonsigosabb helyen kivin meghazédni, de — a balsorsot megté-
vesztendd — jobbnak litja, ha német féldteriilettél tivol, délen probal]a meg a
kitorést. Ugy tervezi, Rijekdban felszeg6dik egy Amerikaba tarté hajora, és
ezaltal megmenti — csupasz egzisztencidjaval egyiitt — azt a cseppnyi alkotéi
opust is, melyet magiénak mondhat. Pestre utazik, majd a Balatonon felkeresi
volt katonatarsit, Kosznovszki Martont. O azt tanicsolja neki, menjen el6bb
Szegedre, majd Szabadkara, s onnan — Zagrab érintésével - folytassa az utat Ri-
jekaba. Igy is torténik, de odaérkezvén, a sors keze ismét kozbeavatkozik: az
egyik kikotdi kocsméban megismerkedik Bruno Loccival, egy negyvenedik
életévét tapos6, Tstuszonil 6t esztenddvel idésebb olasz fotdmiivésszel.

Loccinak azon nyomban megtetszik Tsuszé nemes alkata, kinek fizikuma-
ban rusztikus szikirsag, tekintetében pedig sugarzé értelem lakozik, s rabeszé-
li, tartson vele Firenzébe, ahol modellként szeretné alkalmazni. Tstsz6 raall az
alkura, mert 4gy gondolja, Népolyban is hajéra szillhat, nem veszit tehit sem-
mit, legfeljebb néhany napot, esetleg hetet.

Firenzében deriil ki, hogy Locci aktmodellt kivan beléle faragni, illetve de-
hogyis faragni, meg van éneki ahhoz minden adottsiga. Tsiisz6 most olyan di-
lemma elé kerill, mely felett néhany it nem aludt éjszaka multaval sem kénnyd
napirendre térnie, de végil is gyéz benne a kozmopolita szenzibilitis és
a sziiletésétdl fogva ra jellemz6 nagyvonalisig. Szégyennek tartand, ha éppen
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A modell Tsaszé Sandor Bruno Locci firenzei miitermében, 1941

4 futamodna meg az efféle kihivisok eldl, aki odahaza annyit prédikalt az egye-
temes emberi gondolkodas korlatokat nem ismerd gyakorlati vonzatairdl. ,Ez
is csak egy olyan megprdbaltatis, mint mikor az ember rimes verset kivan irni,
de ami megsziiletik, nem tobb dadogasnal, melynek igenis van értelme!” — fut
it agyan a gondolat. Végtére is nem banja meg az 0j kalandot: aktképei révén
ismét tehetds mivészkorokbe verekszi fel magat. Locci éles szeme meglatja
benne azt a fesziiltséget, amely rendhagyé alkatabdl kovetkezik, s ra is jatszik
erre a killdnleges emberi tulajdonsagra: azokon a felvételeken, ahol elsésorban
fizikai adottsagait kivanja kiaknazni, kosarral a vallan vagy kalapaccsal a kezé-
ben abrazolja, ahol pedig egyfajta intellektuilis kisugirzisra van szukség, ott
papirtekercseket helyez a kezébe, s megkéri, tekintetét a tivol sejtelmes kodére
szegezze.

A t5bb mint egy tucat fényképbdl dll6, a Tsiaszé-foték gerincét képezd so-
rozatot a milanéi Diagramma galéria 1974-es Locci-retrospektivaja hidnytala-
nul vitte kdzdnség elé. Ez azért is érdekes, mert Tstisz6 — bucsut intve Firenzé-
nek — hamarosan Milanéba keriil, ahol nem kis eréfeszitéssel bar, de sikeresen el-
hinti a hdzogatisos verstechnika elméleti-gyakorlati alapjait.

Aki tanult torténelmet, tudhatja, mivel kellett Tsuszénak Olaszorszagban
1941-ben szembenéznie. Ami elé] eredetileg menekiilni probélt — hiszen ezért is
kelt részben vindorttra —, s aminek a puszta gondolattél is egész lényében meg-
borzongott, most mégis ott volt, illetve: 6 volt benne. Am kész volt az
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aldozathozatalra. Hiszen olyasmi tortént vele, amirél mindig is abrandozott.
Ugy nézett ki, ez a régtdl fogva dédelgetett és részben tudatosan visszafojtott
dlom végre megvaldsul. Az olaszok felfedezték benne a koltdt, pontosabban:
megérezték, hogy a koltészet, a Poesia korszaknyité 6jitdjat tisztelhetik sze-
mélyében. Lim, erre — mirmint a htizogatisra — még Marinetti sem gondolt, s
az olasz $savantgard mas nagyjainak a tehetsége sem ért fel odaig; most ott volt
egy karnyljtisnyira, igazolva a régi igazsagot, hogy a nagy dolgok roppant
egyszertiek, de mit érnek, ha nincs, aki kitalilja ket.

A huzogatisos verstechnika a habort kitorésének idészakiban nem tudott
kellSen kibontakozni, eléggé népszertivé lenni, még akkor sem, ha az olasz ki-
sérleti koltészet egyik aga kifejezetten a grafikai-képi Ssszevonasok felé orien-
tilodott. A tsiszoi verstechnolégia mar csak az dtvenes években, az irodalmi
akadémizmus felszdmoldsaért vivott értelmiségi harcban valik fontos fegyverré,

révén kivinnak elrugaszkodni. A hatvanas-hetvenes években kifejlesztett s
Ssének a tstisz61 vivmanyt megnevezd koltészeti gyakorlat — a Tstsz6 Sandor
* iranti tiszteletbSl — a ,poesia chiusa” nevet kapja. A név rendeltetése lényegé-
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Tsasz6 Sindor olasz kovetdi:
Steliomaria Martini: Kézsrat, 1963; Emilio Isgro: Torlés, 1972



HOMALYBOL VILAGBA 579

ben kett8s. S ebben van zsenialitisa: mig ki&jtésileg hatarozottan a Tsuszé ve-
zetéknévre asszocidl, addig tartalmit tekintve tokéletesen fedi az altala jeldlt
koltészet természetrajzat, vagyis tekinthetd zirtnak, de egy beszéd vagy iris
zaradékdnak is. A poesia chiusa a poesia visivinak egyik meghatirozé iranyza-
tava vilik, kiilnos tekintettel arra a képességére, hogy a hiizogatasos verstech-
nika mintegy megzaboldzza, semlegesiti a szészatyar olasz koltészet verbalis-
szentimentilis 6mlengéseit.

A tsusz6i koltészeti forradalom kiteljesedése immar szerzdjének ellendrzése
nélkil megy végbe. , Annyi baj legyen!” — nyilatkozza Tsiisz6 a Stockholmer
Daagbladet munkatarsinak, aki arrél faggatja, mit sz6l a kései attoréshez. A
szerénységérél messze f6ldon hires magyar emberbdl azonban harapéfogéval
sem lehet tobbet kihizni. Csak annyit tudunk réla, hogy vezetéknevét atirja
Csuiszéra, s hogy visszaevez az anyanyelvi irodalom klasszikus zomanct vizei-
re. Hogy vajon mindez a hagyomanytlsztelo svéd kozeg hatisanak tudhaté-e
be, csak talilgatni lehet. Eletében és munkassagaban sok még a fehér folt, a
tisztzatlan kérdés. J6 lenne, ha a nyugati magyar irék kéziil villalkozna ri va-
laki, hogy felkeresi, vagy ha maér nincs az él6k soriban, gondozisiba venné a
paratlan hagyatékot, ami miatt egyszer — meglehet — a magyar irodalom torté-
netének egyes fejezeteit is at kell majd irni.

(1989)
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ADALEKOK
I.

Kedves Balint,

(...) Gydrgy Mityis,' a szabadkai kéltd utan kutatva, pontosabban talanyos és titok-
zatos eltinésére keresve magyardzatot, az 1980. esztendé folyaman tobbszér is néhai
Vujié tanar drnal kotottem ki, aki rendelkezésemre bocsatotta magénarchivuménak né-
hany iratdt. Itt akadtam ra egy szdmomra ismeretlen alkot6 leveleire, napléjira és né-
hany versére, aki az 1937-1941 k6z6tti id8szakban szdrvinyosan levelezett Gyorgy
Mityissal. A naplé — voltaképpen egy melankolikus irdssal strtin teler6tt hatvanlapos,
kockis iskolai fiizet — egyfajta személyes mlivészi vallomds volt. Egy Gyérgy Matyasnak
ajanlott, 1941. januar 15-i keltezésti verssel kezd8do6tt ez akoltdi brevidrium, és Cstisz6 San-
dor litta el kézjegyével. Tme a vers:

indeficiens gyorgy mdtydsnak

én vilagom

6 borotvim élén tancolé diabola
végzetem megkeriilbetetlen
kezdete felé

csiszik

egyre csak csiszik tova

Szabadkan, 1941. janudr 15-én
Csnsz6 Sandor

A Csiisz6 név az id6 tijt még nem jelentett szimomra semmit, és az Akadémiai Kiad6 1965-
os, haromkotetes Magyar Irodalmi Lexikoniban sem akadtam nyomara, igy aztin

! LA tizes évek magyar irodalmi avantgarde-mozgalmainak élvonalaban allt Gyorgy Matyas (1887-
1944?), aki azonban nemcsak irasaival timogatta ezeket a mozgalmakat, hanem — minthogy féldbirto-
kos volt Szabadkan — anyagilag is hozzdjarult kiadvanyaik megjelentetéséhez. A Nyugat korében tint
fel verseivel, majd Kassak Lajos koréhez csatlakozott, és irdsai A Tett és a Ma cimii folyoiratokban je-
lentek meg. A tizes évek masodik felében radikalizalodasa mér irodalmi és politikai is egyszerre, tgy-
hogy Révai J6zseffel, Lengyel Jozseffel és Komjat Aladarral egyttt szakit Kassik Lajossal és a tirsadal-
mi forradalmat hirdetd irocsoporttal vesz részt a Tandcskoztarsasag életében. Ennek bukdsa utin Bé-
csbe emigril, onnan Szabadkdra tér vissza, a cselekv§ ir6i magatartast6l mind jobban tivolodva. A Hid-
ba Szerb Gyorgy néven irt. A fasizmus aldozataként veszett nyoma.

Koltéi felszabadulasa a tizes évek masodik felében jatszodott le, amikor megismerkedett a futuriz-
mus & expresszionizmus kdltéi lehetbségeivel. Szinte mdmorosan adja at magat ezeknek a tanitasok-
nak, és 8 lesz a legprovokativabb és legszélsGségesebb futuristija a magyar koltészetnek. Itt
maér nyelvi nehézkességei is erénnyé valnak, és a kolté mintha egy beszédet megel6z6 nyelv dadogasi-
bél akarna kihdmozni az uj életérzés lizeneteit. Radikalisan szakit tehdt a hagyomanyos szépségesz-
ménnyel is, és azt az Gjat kutatja, amelyet § ,eldttiségnek” nevez. Legjelentdsebbek ebben a
korszakiaban azok a versek, amelyekben zenei és képzdmiivészeti ihletést kovetve megszdlal-
tatja Pcasso képét és Bartdk Béla dallamét.” (Bori Imre: Irodalmunk évszédzadai. Forum,
Ujvidék, 1975)
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Vujié tandr ur kedvességének kdszonhetSen a tulajdonomba dtkeriils iratokat félrerak-
tam, azzal a céllal, hogy egy késébbi idépontban alaposan attanulmanyozzam &ket. Egy
dolog azonban nem hagyott nyugodni, nevezetesen az, hogy ez a bizonyos naplé na-
gyon kiilénleges volt. A kiilénb6z8 tények és adatok mellett — amelyek, az igazat meg-
vallva, mellékesek voltak Gyorgy Matyis ,eltiinése” kériilményeinek meghatirozasa-
ban — a napléban vagy tucatnyi rendkiviil érdekes vizuélis kolteményt talaltam, amelyek
arra engedtek kdvetkeztetni, hogy szerzéjiik talinyos egyéniség lehetett, olyan, akinek
kiléte utan érdemes lenne komolyabban kutatni. A gondviselés azonban kiterjesztette
szarnyait a naplo f6lé. A Csiszd név, amelyet emlékezetem apadé vize egyre tavolabb
vitt télem, hirtelen egy elevenen él§ ember alakjiban bukkant el8, akin nagyfoku vitali-
tasa ellenére is meglatszott az elmilt évek sokasaga, amikor 1983 janiusdban Rijekaban
megismertem. Azokban a napokban Art Lover baritommal a rijekai XII. Ifjisagi Bien-
nalé keretében A vilig vdrosainak egyéni helyrajza cimii projektumunkon dolgoztunk.
Ez abbél allt, hogy Rijeka utcdin bolyongva véletlenszerlien oda-odaléptem a jardke-
16khéz, arra kérve 8ket, hogy egy darab papirra rajzolva magyardzzik el a Bonavia Ho-
telhoz vezetd utat. Ha a jarékeld rajzolni kezdett, én magyarul odakialtottam Lover-
nak, hogy ,mehet”, mire 6 lefényképezett benniinket. Ezeket a fotokat aztan, a képen
szereplék altal készitett egyéni helyrajzzal parositva, kidllitottam a biennalén.

Mar harmadik napja réttuk ily médon Rijeka utcéit, amikor a vasttallomds kozelében
lévé sziik sikatorok egyikében a leanderek és babérfik mély drnyékdban egy oregurat
lattam meg {ildogélni. Elindultam feléje, és magyarul széltam Lovernek, hogy az oreg
ne értse: ,Nézd, ez az ember bizonyara segiteni fog.” Ezutan odaléptem az dreghez, és
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szerbil sz6litottam meg, arra kérve, hogy rajzolja le a hotelhoz vezetd utat. Nagy elké-
pedésemre az dreg tartézkodéan mosolyogva régies akcentussal drnyalt, de jol érthetd
magyar nyelven szélalt meg. Ezt mondta: ,Nyugodtan beszélhet magyarul, fiatalar,
Ggy vélem, még j6l beszélem én is.” Ebben a pillanatban készitette Lover a képet, me-
lyet el is kiildok neked.

Akcentusa miatt hirtelen arra gondoltam, hogy egy olasszal futottam 8ssze, de ami-
kor én is és Lover is bemutatkoztunk, és az reg is kimondta a nevét, ismét megdobben-
tem: az eléttiink 4116 8sz regir Csiszé Sandor volt. Az ég, a kdrnyezd fék, Rijeka, az
egész Adria megbillentek velem az izgatottsigtdl, képzelheted, mennyi kérdéssel ostro-
moltam meg Csiszét. Taxival szoktiink meg a naptdl izz6 varos katlanabdl, és az Opa-
tija melletti paranyi haldszfaluban, Voloskéban kéltottik el ebédiinket. A beszélgetést a
Dubrovnik Hotelban folytattuk, ahol Cstiszénak lakosztilya volt, hogy az aszfodélo-
szok és egy-egy pohdr j6 6reg Chianti mellett elkészitsiik azt a kilencvenperces hangfol-
vételt, melynek soran Cstisz6 elmondja kissé furcsa vallomasat. Ekkor természetesen el-
s6ésorban Gyérgy Matyis érdekelt, és Csiisz6 igazan érdekes dolgokat kozle vele kap-
csolatban, de csak 1988 aprilisiban, a Cstiszénak szentelt irodalmi 8sszedllitds® elolvasa-
sakor vilt szimomra teljes értéklivé mindaz, amit aznap az agg kolts elmeséle. Ekkor
értettem meg, hogy nagy folfedezés kiiszébén allok, és hogy kiemelkedSen értékes do-
kumentumok birtokiba jutottam, melyek segitségével Csiisz6 életének és munkdssiga-
nak egy — szerintem — fontos idészakat lehet majd értelmezni. Csaszé eléfutira volt an-
nak a koltdi forradalomnak, amely a ROT miivészkdr miikodésével és a braziliai Noi-
gandres c. folyéirat koré tdmérilé nemzetkdzi koledi csoport megalakulisaval teljese-
dett ki.

Ma mégis csak egy kotetlen — felindult lelkiallapotban irt — levelet kiildok el neked,
melyet magyarazatként is folfoghatsz arra a tényre, hogy a Cstiszérél 52616 tanulmany-
nyal még mindig adésod vagyok. Most csak Cstszé Szabadkin valé tartézkodisira
fényt vetd tényekkel foglalkoznék. Mindennek alapja a mér emlitett napld, amely a fel-
fedezett tények fényéban t5bb szempontbél is érdekesnek bizonyul. Adatokat szolgal-
tat ugyanis Cstiszé6 munkassiganak vizualis koltészeti részérél, amelyrdl jéforman sem-
mit se tudunk, pedig szervesen épiilnek ri Csiszé korabbi ,athazott” verseire. Az
1941. janudr 15-6t6] szeptember 4-éig vezetett szabadkai naplé mélyen Csiisz6 emléke-
zetébe vésédott. Feltling izgatottsiggal (az Opatijiban készitett hangfélvételen vildgo-
san hallani, hogy tobbszér torkin akadt a sz6) részleteket is f6lidézett a naplobél, ver-
seket mondott el, leirta a beragasztott vizudlis kolteményeket, egyre azon igyekezve,
hogy eltitkolja az 6t hatalmaba kerité megrendiilést. Azt magyarazta, hogy a naplé ab-
béli prébalkozasa volt, hogy lejegyezze a kisérleti koltészethez vald viszonyit, és hogy
ennek a naplénak valamiféle jovenddbeli kidltvinyanak az alapjat kellett volna képez-
nie, melyet azutin irt volna meg, miutén 4tlépi ... a fasizmussal megkergitett Ovildg
hatarait... minél tivolabb keriilve a Dunétdl, és a nemzeti szenvedélyekkel beszennye-
zett K6zép-Eurépitdl”.

Roviden, Cstszé Sandor azon a haborGs tavaszon és nydron a titokzatos koltd,
Gyorgy Mityds vendége volt Szabadkin. A régi avantgardista lelkesedett Csdsz6 ,dt-
hizott” verseiért, és rabeszélte, hogy fogjon munkihoz, és lépjen tovabb a vizuilis

2 [rodalmi Szemle c. folyéirat, 1987. 10.
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koltészet terén, épitse tovabb ,athazott” verseit. Csuszé ekkor mar érett alkoté volt.
Elkibitotta a gazdag nagybirtokos figyelmessége, a gyonyori palicsi villa kényvtara; és
egyre halogatta, el8sz6r csak napokkal, majd hetekkel Zagrabba valé visszatérését, hogy
végll az alkotdi szelleme kerekedjen foliil. A palicsi azir tavasz, a tivoli hdbora ritka
visszhangjai, a kivalé munkafoltételek megtették a magukét. Pannénia félreesé zuganak
nyugalma és a szinte teljes elszigeteltség mintha 4j erét lehelt volna a radikalis koltéi 1é-
lekbe, hisz ismét elkezdett alkotni, felfedezni és épitkezni. Bizonyos jelek arra mutat-
nak, hogy nagy hatéssal volt rd Farkas Béla’, a kiilonc, piumélvezé festd, akivel Csiszé
hossz1, kimeritd beszélgetéseket folytatott a Palicsi-té partjin sétdlva. (Errél a kapcso-
latrél azonban mas alkalommal tébbet irok majd.)

Igy aztin, megszegve nihilista hallgatdsi fogadalmat, melyet ,,néma sikolynak” neve-
zett, munkédhoz lat, és tovibbfejleszti ,athizott” verseit. Napléjaba marcius 10-én ezt
jegyzi be: ,Az athizott versek lényegében a koltészet tagadisat jelentik, a klasszikus
irott koltészettel valé teljes sszhangtalansagot. Az athizis, a megsemmisités végss
gesztus, végsd itélet. Ezek a versek az irott koltészet legyilkoldsanak visszatiikrozédé-
sei, nyomukban csak a poétikai gondolatok kodés ortografidja, vizuilisnak is alig
mondhat6 lenyomatai maradnak, a mindenkori iras és értelmi képességeink képvisel8i-
ként. Folvetédik végsé megsemmisitésiik kérdése is, de az olyan lenne, mintha legyil-
kol gyermekeink holttestét égetnénk el. Elképzelhetd egy 1j megkozelitése is ezeknek a
halaltancszerd kolteménymaradvényoknak, oly médon, hogy a tilhaladott kéltészeti
elv maradvinyain Gj hozz4illassal és minéséggel 4j meglatasokat teremtiink.”

Ezek utin nyilvinvalé Gyorgy Matyasnak, a régi Kassik-parti akoténak a hatisa
Csiszoéra. Kassdk elve, mely szerint rombolnod kell, hogy épithess, a firadt, 6tvenegy
éves Gyorgy Matyast mir nem 6sztdnzi, inkabb athatolhatatlan falat jelent szimira,
mely el6tt kénytelen megtorpanni és kolt8ként elhallgatni. Itt van azonban a fiatal Csii-
sz6 Sandor, akinek segitségével megkisérel megoldast talalni erre a megoldhatatlannak
tind feladatra, Cstiszéra vetitve faradt koltsi énjét. Igy valik a fiatal kdlt6 az elnémulé
Gyorgy Matyias alanyava: ,,Bennem litja meg nem valésitott ifja koltSiségét”, jegyzi le
Csisz6 napléjaban, és ez szemmel lathatélag fedi a valdsagot. De nemcsak a faradt
avantgardista az egyetlen oka Cstisz6 hosszara nyult szabadkai tartézkodésanak. A ma-
sik kérulmény, amely jelentds szerepet jatszott a kilenc hénapig tarté vendégeskedés-
ben, Szabadka lenylig6z6 épitészete; amelyrél igy ir napléjaban: ,Egyetlen masik va-
rosnak sincs ilyen épitészete. Idénkét ugy érzem, hogy egy gyonyort, szecesszids ex
librisbe léptem be, a heraldikus flora és fauna varazslatos viligiba, amely e vizuilis Ba-
bilon falain és homlokzatain agazik disan szerteszét, tovében pedig a nyelvek, a jelensé-
gek és a kultirak nagy kavalkidja tenyészik. E viros-eréditmény-allam Eloljarésiganak
épulete follelkesitett és elképesztett fonségével. Megallt bennem az iitd, amikor elészor
megpillantottam ezt az épitményt, és ahogy kozeledtem hozzd a vasuttdl a kozpont felé
vezeté uton, egyre inkidbb a hatalméiba keritett valami meghatirozatlan izgatottsag,

* Gajdos Tibor: Képzémivészeti élet Szabadkdn a két vilaghabori kiézott. Monografia. A szerzd
kiadasa, Szabadka, 1977,
* Csisz6 Sandor eredetileg magyarul irt naplojanak részleteit a fordité kényszertiségbdl forditotta
vissza magyarra, mert az iras szerzéjének nem éllt médjaban a szerkesztéség rendelkezésére bocsa-
tania az eredeti szoveget.
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nagy vigyat éreztem, hogy minél elébb belépjek az épiiletbe. Amikor pedig benn vol-
tam, elakadt a lélegzetem a latvanytdl. Sokdig illtam némin a f6bejarat marvinylépcse-
jének korlatjaba fogodzva. Lassanként tértem csak magamhoz, megértve, hogy a litis
minden. Litni kell ahhoz, hogy gondolkozhass, mint ahogy élned kell, hogy meghal-
hass. Jelek, szimbélumok fogadtak, stilizalt, misztikus és ismeretlen képirdsba atalakuld
flora, az tivegfestmények fényével tarkizott csillogd kerdmia, hajdanvolt mives kezével
formizott fém és fa — mindent ez boritott, a padlé, a falakat, a mennyezetet, a batoro-
kat elboritotta ez a gazdag jelentéssel bird vizuilis iiledék. A jelentés gyonyori zenéjébe
burkolt, vizualisan telitett tér néma kakofdniija volt ez, amelyet inkibb csak éreztem,
racionalisan nem tudtam vona megmagyardzni. A vizuélis nyelv »némasigit« — jottem
ra hirtelen — az én ithizott verseim is képviselik, ez a némaséig egyenesen a lelkiismere-
tiinkh6z sz6l. Még ma éjjel megolok egy tucatnyi szét, olléval vagdalom ket Sssze, és
megalkotom a VERS UJ KEPET.” Valamivel késGbb, marcius 17-i keltezéssel néhany
beragasztott vizualis kdltemény utdn, melyek fénymadsolatat itt kiulddm, ez all: ,,A »kas-
tély « nélkiil nem tudtam volna belépni a Képversek vilagaba.”

Mit is mondhatnék errdl a bensdséges irasrdl, a poétikai vilig egy sajatos meglatdsa-
nak kialakulisirél sz616 bizonylatrél, amelyet olvasva taniként lltam egy lélek f6nsé-
ges dtalakulisinil és a koltészet Uj értelmezésének megsziiletésénél. Megrizé és egye-
diilillé6 dokumentum ez, hidd el, olvasisa kdzben a felfedezés 6rométdl a szemem is
kénnybe libadt. ..

A napl6 egyes részei regényszerien érdekesek, és mivel késziilé tanulminyomban
nem akarok foglalkozni vele, most idézek beldle egy részletet, amely vilagosan szol
Csiisz6 lelkidllapotirdl és a Szabadkan valé tartdzkodésa alate 6t ért lelki viharokrdl:

,1941. mircius 22-én, a tavasz mésodik napjan Hajnal elétt bevettem négy mérés
»villimot<®. A bimbézé orgonik illatitd] terhes felh6kbal véres esd esik. Bélat a szoba-
jaban hagytam, vératlanul mély dlomba zuhant (a villam tarolta le), pedig — valésziniileg
fanatikus munkakedve hatisira — egész éjjel rendkivil éber volt. Harminchétszer kisé-
relte meg lefesteni a Napot, »magit a fényt«, ahogy mondogatta, de ez sehogyan sem si-
keriilt neki. Tegnap valahonnan nagy mennyiségi aranyfestéket keritett, majd fehér,
okkersiga és piros szinnel keverte. Hajnalra a ruhdjit, a batorokat, a kezét, az arcit,
még a falakat is ez az aranyfesték boritotta, 6 pedig végteleniil elégedetlen volt. Rajtam
is b6ven volt ebbdl az »aranyszinii viligossigbél«, sehogyan se tudtam eltivolitani. A
viroshiza elétti parkban alltam az esén, arra virva, hogy lemossa rélam az éjszaka
aranylé nyomait. A piszkos, es6s reggel kisérteties fénnyel vonta be a fikat, az épiilete-
ket, az egész virost, minden imbolygott, és szinte silytalanul lebegett a sziirke, dthatol-
hatatlan kddben...

Ereztem az esé hiivosét, béromet kellemesen simogatta a tavaszi viz, kozben egész
bensémet megrengették, szinte szétvetették a bennem tombolé villimok. Robbanis
elétti granat volt a testem. Arra gondoltam, hogy ha testem szétrepiil egy néma robba-
nasban, akkor nem marad belSlem semmi emberi; nem véres testrészekre és belsé szer-
vekre fogok széthullani, hanem atomokra és sok millidrd apré fénypontra, amelyek

s A ,villimré]” Csuszé egy helyen azt irja, hogy z6ld szint, kdsaszer( hallucinogén anyag, ame-
lyet a Papaver somniferum éretlen gubdinak megdaralt pépjébél kapunk, egy kevés csipés paprika
és akdcméz hozziadisival. Erds alféldi palinka illik hozza.
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bolondosan kergetédzve szillnak majd szét e borongés, nedves reggelen. Rettegtem a
robbanistdl, de ugyanakkor kivintam is... Furcsa és folfoghatatlan érzés.

Kitartoan esett tovibb, a napot is eltakarta az esé6, ez azt jelentette, hogy egész nap es-
ni fog. A szirkéskék, apré esécseppekkel tarkitote fénybél egy jol 6ltozote fiatalember
lépett elém. BizalomkeltS alakjin frissen vasalt, teljesen szaraz 6ltény fesziile; pedig
nem volt eserny$je. Csondesen és jélnevelten mutatkozott be:

— J6 reggelt, uram, sz6lt, Csith Géza a nevem, iré vagyok.

—J6 reggelt, viszonoztam a kezem nyijiva, Csiszé Sindor vagyok. Miilt éjjel egy ba-
ritom az On irsaibél olvasott fol nekem, és mondhatom, nagyon tetszettek.

— Oriilok neki, noha még sokat, nagyon sokat kellett vona dolgoznom rajtuk.

Kisfids visszafogottsiggal kért meg arra, hogy litogassam meg vele édesanyjit. Arcian
furcsa, csanya mosoly ilt, ilyennel még embernél sohasem talalkoztam. Az utcik lassan
megteltek sietd jirokeldkkel, esernydik véddszarnya alél fenyegetden néztek rank. S6-
tét, 1szamos udvarokon mentink 4t, aztin hosszi, fehérre meszelt, kihalt folyosékon
folytatédott utunk, csak a tévolban villant meg egy-egy fehérkopenyes alak. Csith ar-
cén tovibbra is az a furcsa-csinya mosoly jatszott, de mir maszkszerden hatott: arcvo-
nisathoz nem illé gorbe vigyor ilt az arcin. Féljutottunk a padlasra, ahol az egyik sa-
rokban szétszort kényvesomagok, folyoéiratok, rajzok, kottik és kéziratok tomkelegé-
ben mozdulatlan, kénny lepellel takart visel§s né fekiidt. Kézelebb lépve vettem észre,
hogy a testet, a rajta lévS ruhdt és a kornyezd papirhalmokat rozsdas, vérdsbarna foltok
éktelenitik. Csdth odébbrolta a papirokat, majd megragadva a ruha szegélyét, a né térde
folé vonta azt.

- Fiatalkoromban azt hittem, hogy a vonzé néi libnak zongoralib formdjinak kell
lennie, ma viszont beldtom, hogy a fejtetre dllitott pezsgésiiveg vonala az ideilis. Néz-
zen hét ide, és adjon igazat!

Megszédultem. A ldtvanytdl és a padlis filledt levegjétél hanyni kezdtem. .. az esén
dlltam a véroshaza elétt, hajnalodott, az éjszaka keserd mézét hanytam ki... Sietds 1ép-
tekkel indultam el menedékem felé, az es6cseppek kopogdsan at még eljutott hozzim (j
ismer8som hangja:

- Holnap taldlkozunk, uram, ugyanebben az id8ben, ugyanitt!

Riadtan fordultam meg: egy fiatal, nevetd gimnazistaliny pihentette rajtam érdekls-
d6 tekintetét, firgén lépett el mellettem. Neki sem volt esernyéje, de fején bolondosan
félrecsapta a mézédes VIII-as szimmal elldtott didksapkat.”

Kommentir nélkil hagyom mindezt, hisz teljesen félosleges lenne magyariznom,
meg aztdn be is kell mir fejeznem ezt a hosszira sikeredett levelet, sok még a dolgom.
Itt hevernck irGasztalomon ezek az izgalmas dokumentumok, sokat irhatnék még
réluk.

Amint elmalik a tavaszi killitisom korili zGr, dtra kelink, Art Lover és én. Szlo-
vikidba litogatunk el, Cstsz6 sziiléfoldjére. Hiszem, hogy Hurban Holly, a po-
zsonyi antikvirius jévoltab6l hozzijutok még néhiny Cstszé Sindorral kapcso-
latos irathoz, melyek segitségével meghatdrozhatok és bizonyithatok néhany lényeges,
Cslszo életével 6sszefuggd tényt, melyek egyel6re csak foltérelezéseim zavaros és
bizonytalan viligiban tenyésznek. Meglitogatjuk majd Kassik szilévirosinak, Er-
sekijvirnak a régi temetjét is, illetve azt, ami a hibort utin megmaradt beldle.



590




HOMALYBOL VILAGBA 591




590




HOMALYBOL VILAGBA 591




592

HID

IIL

AZ ALKONYPIR HULLO SZIRMAI

Szemelvények Rézsa Mihdly, alias Tsiszé Sindor 1988-ban Parizsban kiadott Versek

cimit kotetébdl
HODITO UTON

Elek tjra! Elek, élek!

Edes Elet wjra éllek,

El vagy Gizve tetszhalal!
Percnyi nyugtot nem talal
Most mar a vigyam,

S nem susogva, lagyan,
Halkan szall majd énekem!
Most mir énnekem

Urbél, Eteren,
Torvényemre lét terem!
Most egész mds néta jarja,
Dulhat, zizhat tenger arja,
Zag6 forgeteg,
Csillaghalmazt gorgetek!

ALMAIM

Gyonyoriiket almodom!
S atsuhanva Almomon,
Agyam elé all s felkelt
vald, hozva a reggelt!

Vélitk éppugy vagyok én,
Mint borts nap reggelén,
Nem is htztak még Delet,
Bealkonyult, este lett.

AZ ATEISTAK SZAMARA

Bir a Foldnek még nagy részén

A Sotérség mindig az Ur,
Az elmék ez 6si Vészén
Urri lesz majd a kék Azar!
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JEUDI 14 JUILLET 1983

Munkaban telt életemnek
Szdrnyen hosszi tartama!
Almodva, az éjek hossza
Bar oly soka tartana!

ESZMEK?!

Agyamban kinzé, dlmatlan éjjel
Gerjed6 eszmék foszlanak széjjel,
De azért mégis, mint galya révben,
beérhet egy-egy, egyszer egy évben.

TAPSOLUNK, TAPSIKALUNK

Versirasba ha kezdek,

S nem tetszik az eredmény,
Mert sokszor rossz a kezdet,
Hamar elszdll a Remény.

De ha j6t is talalok,

Minthogy most mar nem allok
Mint egy szamar a Hegyen,
Hogy gétldsom ne legyen:

Mint a gyéztes bajnokok,
Onmagamnak tapsolok!

AVALOGATO JEGYZETE

Tsusz6 Sindor aggkori versei kétségteleniil a visszapillantas és a palya 6nértékelésének a szandé-
kit hordozzik. A nyelv valamikori nagy Gjitéja, mint mar utaltam ré, tobb izben érkezik el ahhoz a
kritikus ponthoz, amikor szembesilnie kell az 6r6kos dilemmaval: abbahagyni vagy folytatni. Ezt
a B. Szab6 Gyorgy iltal is vizsgalt problémat az élet vératlan fordulatai Tsuszonil még inkdbb ki-
élezik.

Bir az életének a misodik felét Svédorszigban realizalé Tsisz6 nem mutat érdeklédést avant-
gird koltészeti ,szabadalmainak” nemzetk6zi kifutdsa irdnt, arra is gyengének bizonyul, hogy egy-
szer s mindenkorra elvigja az 6t a miivészethez kot fatilis k6ldokzsinért.

A pilyar 6sszegz6 frott versek 1988-as kiadasa hatarozottan bizonyitja, hogy a halilra késziilé —
im tulajdon szellemének halhatatlansigdval nagyon is tisztdban levé — Tsusz6 képtelen magaba foj-
tani a mondanival6t, az életbolcselet legcsodga'.latosabb kolt61 megnyilvinuldsait. A szerénynek
sziiletett és életét is szemérmesen le€lS kolt dnmagdval szemben timasztott igényei tovabbra is
csekélyek, ezért a harmincoldalas, mindéssze tizenhat kolteményt tartalmazé fiizet szerzéje a R6-~
zsa Mihily dlnév mogé rejtdzik.
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Az itt kozolt valogatas arra a szempontra épiil, hogy minél hivebben mutassa be a cikdzd elme
rapszodikus allapotait. A szamtalan kudarcot és csaldddst megért szerzé még érez magiban annyi
erét, hogy kozmikus magassigokba emelkedjen és trra legyen az univerzum metafizikai szubsz-
tanciain (Hoédité aton). Méaskor az alom és az ébrenlét hatiran t8lti el az ébredés tényének kiilonos
— csak idés emberek szamara érthet — drome, hogy egy zsenidlis koltdi metaforaba csapva 4t az
élet rovidségének konstatalasan szomorodjon el (Almaim).

Az Ateistak szdamdra ciml koltemény egyrészt az emberi elme ama képességét dicséiti, hogy a
malevicsi teozéfiai tanok parhuzaman alkalmassa teszi magat az evilagi materializmus rablancként
val6 levetésére. A modern szellemiségii Tsiiszé azonban nem reked meg a szizadeld szuprematista
tantételénél, hanem a masodik vilaghaboru utani avantgird egyik specifikus szentenciéj;i{;an keres-
ve fogédzot, egyenesen az Yves Klein-i aztirkék miivészetbdleseleti magviig hatol el (mint ismere-
tes, Klein azirkék szinirnyalatot szabadalmaztatott International Klein Blue néven).

A tehetds tsuszéi koltér képesség ebben a négy sorban vilagnézeti vallomast is demonstral, mér-
legre helyezve a materializmust és az idealizmust, s egyértelmuien az utébbi mellett tor lindzsat. Az
ideolégiai folyamatokra is érzékeny Tsuszoénak egy ennél is idészeriibb litomésa keletkezik az Esz-
mék?! cim mivében, amelyben — s ez cseppet sem tilzés — a legfrissebb kelet-eurépai tarsadalmi-
politikai eseményeket vetiti el6re, megalmodva az uralkodé ideolégia vereségét is.

A Jeudi 14 juillet 1983 tipikus kései kesergd — az elmulasnak allit emléket, mig a Tapsolunk, tapsi-
kdlunk nem mas, mint a végérvényesen kiabrandult és kdzombossé valt ember egoista 6nkielégité-
sének groteszk gesztusa,

SZOMBATHY Balint



